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BU DANYANIN AYDIN
HGDISOSI

Nec¢a vaxtdan bori hasratlo gézlesam
da, hec¢ ciir yagmagq istamayan qar, Aydi-
nin dogum giiniiniin siibh cadgi yagd,.
Narin zarraciklarla cilanib, atrafin bozlu-
gunu - torpadin, yollarin, damlarin istiini
agappagq ortiys biiriidii...

Aydinin hayati hamisa nadansas, mana, na vaxtsa oxuyub
tasirlandiyim va bu glnacan ds xatirladiqca kovraldiyim
badii asari, bir cox magamlariyla XIX asrin ingilabgi ruhlu
maarifcilarinin - Dobrolyubovun, Cernisevskinin, Belinskinin
miubarizalar, galabalar voa maglubiyystlar dolu afsanavi ha-
yat hekayatlarini andirir.

Doguldugu sildirnmli Kis kandi, ana batnitak iliq Saki
mahramliyindan sonra tizlasdiyi cod qanunlu, amansiz sahar
hayati, enisli-yoxuslu adabiyyat ve elm micadilalari, maddi
sixintilar va ehtiyaclar dolu yuxusuz gecalarls yazib-yaratdigi
dayarli asarlari, 6lkanin agir mistaqgillik dénaminds galxana
cevirdiyi parlag alim zakasi, barismaz vatandas movqeyi,
pak, insansevar galbi, iztirablar va gazalar dolu kesmakesli
hayati, faciavi 6limi, dafn olundugu gadim Kis gabiristanhgi...
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Aydinin kadarli hayat hekayatini sona catdiran miam-
malar dolu sirli 6limu ds, sanki, badii asar sonlugudur.
Lev Tolstoyun mashur “Sevostopol hekayalari’indan birinin
axirini - doyiis zamani yaxinligda partlayan qumbaradan
hayatini itirmis asgar yoldasinin, harasi bir tarafs ucan qo-
pug azalarina baxdiqca, 6z 6limiindan xabarsiz beyninin
son, ani caxintisiyla: “na yaxsi, man 6lmadim” disinan
Kozeltsovun hayat finalini xatirladir. Farq bircae bundadir
ki, yaxinligda partlayan qumbaradan 6lan das, bu 6limu 6z
gozlariyle miisahida edib, 6z 6limindan xabarsiz hayat
esqi ils 6lan da Aydin 6zudd...

* % %

Adatan, dinyasini dayismis boylk saxsiyystlar 6lkasinin,
xalginin, millatinin galacayi Uclin miras qoyub getdiyi
asarlari va amallari ils xatirlanir. Azarbaycanin ictimai-si-
yasi, elm vo adabiyyat tarixina 6z maxsusi imzasini atmis
Aydin Mammadov da belaca xatirlanir. “Gérkamli tiirkoloqg-
alim”, “ictimai xadim”, “mustaqil Azarbaycanin ilk xalq de-
putatl” va sair va ilaxir. Lakin bir gadar aramli olub, biitiin
bu titullarin arxasinda gizlanan asl Aydinin - balaca usaq
galbli Aydinin kecdiyi hayat yoluna nazar salsaq, onun bu
diinyaya ham das, daha ali ve ¢atin bir isdan 6trii - sanki,
qirx yeddi illik émruniu Olumls hayat arasinda slbayaxa
carpismalarda yasamagq, bu gazalar va iztirablar dolu 6lim-
dirim savaslarinda mévcudlugun an gizli sirrini - sirli Olum
Hagigatini dark edib anlamaqdan otri gsldiyini, bitin
Oomrini asarlarinin, cixislarinin alt gatinda kézaran agrilar
va iztirablar dolu gorxunc, yad hagigat tapintilarinin vahi-
masinda yasadigini anlayariq...
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* % %

Hagiqi 6limiinacan Aydin hayatini bir dafs da hec bir
gozaya ugramadan itirmisdi. Bu, onun sins dolusu hayat
esqi, gaynar alim sovqu ils yazib-yaratdigi illards - 42
yasli Aydinin saf, ince galbini amansiz kobudlugla zadalamis
mudhis hayat gazalarinda bas vermisdi... Aydin 6ziindan,
galamindan, miigaddas tutiya kimi inanib tapindigi elm
yolundan sapib, bir middat hecg bir qaydalarin islamadiyi,
adabiyyat, elm havasindan uzaq machulluglarda - onu,
hansisa, ayri nov olimlardan xilas edan ayri srazilsrds yo-
xa cixmisdisa da, bir middastdan sonra oralardan, dsrin
daryalarin dibindan takan almis kimi, sicrayib ayaga qalx-
misdi. Bu dafa geriys callasib agarmis saclarla, ici pesmanliq
va iztirab dolu gozlarla gayitmisdi... Nafasini darib, qlivvasini
toplayib yenidan yasamaga, elms, adsbiyyata susamis ac
havasls yazib-yaratmaga baslamisdi. 1988-ci ildan, 1991-
ciilin aprel gazasinacan uzanan bu natamam (g ilin arzinds
0, neca-neca dayarli asarlar yazib tarciimalar etmays, miis—
taqil Azarbaycanin ilk xalg deputati secilib, 6lkanin aparici
liderliyini gazanmagda, ilk 6lka shamiyyatli tarcimas quru-
munun - milli adabiyyatimizi diinyaya c¢ixaracaq Respublika
Badii Tarciima va 9dabi dlagalar Markazinin tamalini qoy-
mada mivaffaq olmusdusa da, bu xosmaramli glinlarin
omri uzun ¢cakmamisdi. Aydini, taleyina yazilmis novbati
gozalar tagib etmays baslamisdi...

* % %

1991 -ci ilin mart ayinda (Susadan Bakiya u¢cdugu zaman)
ugradigi vertolyot gazasindan sonra Aydinin, hayati bir ayri
cur sevmaya basladigi, bu vaxta gadar yasayib, yazib-yarat-
diglarinin, yasaya ve yaza bilacaklarinin an clizi va maragsiz
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hissasi oldugunu anladigi onun, hamin o masum gazadan
sonra Markaza qariba ruh ylksakliyi ils, yeni ideyalar va
planlarla galmasindan, basina galanlardan, kecirdiyi hiss-
hayacandan, ayri bir adamla bas vermis macaralardan
danisirmis kimi, havasla s6hbat acmasindan bilinirdi. Da-
nisdiqca, gariba, yeniyetma soévqulyls allanan yanaglari,
gozlarinin darinliyinds favvarslar vuran gizli hayat atas-
fesanhgi, onun Olumu hiss etdiyindsn, Olumls carpismada
Ona galib galdiyina aminliyindan, bu aminliyin, onun hayat
esqini glclandirdiyindsan xabar verirdisa da, axsamayaxin
har sey dayisirdi. Glinas Qiliruba endikca, hali c¢conir,
gozlarinin darinliyindaki atasfasanliglar yoxa cixir, yerinda
avvalki, tanis cixilmazliglar vahimasi isarmaga baslayirdi...
Gunasin batmagdi, havanin garalmagi, sanki, otagin ha to-
rafindansa yaxinlasmaqgda, bas vermakds olan, garsisialinmaz
nayinsa - taleyina yazilmis lclincii, an kecilmaz gazanin
labldliyund sizdirmada baslayir, Aydin kiirayina sancilan
zahoarli oxdan yaralanmis kimi, susub dayanir, gézlarinin
gami lzlna yayila-yayila:

- Bu dafs 6lmadim. Amma biliram, 6lmayims az qgalib...
- deyib, ayaga galxir, kor-pesman addimlarla otagini tark
edirdi...

1991-ci ilin fevralindan baslayaraq, Markazin handave-
rinds, Aydinin strafinda Olumiin dolanmaga basladigini,
onu addimbaaddim izlays-izlays, ardinca gara matam ka-
lagayisitak strlindiyilni, aradabir cirmalanib, Gstiina sigiyib,
zarba almis kimi geriys ¢akilsa da, ondan al gotiirmadiyini,
o dovrlar, ela bil, biz ds, necass, hiss edirdik. Aydinla bagh
har s6zdan, har xabardan diksinir, isda oldugu saatlar onu
nadansa goruyurmus kimi, otagina yigisir, na bas verdiyini,
yaxinlasmagda va bas vermakds olanlarin na oldugunu
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ayird elamayas calisirdigsa da, o, he¢ na demirdi. Birca bur-
da - Markazda dinc rahathq tapdigini deyib, deyilasi, dils
gatirilasi mimkin olmayan qgalan nalarinsa Ustini ort-
basdir edirmis kimi uzun-uzadi pauzalarla susurdu. Sonra
pesman-pesman gilimsaya-gllimsaya:

- Hoayat, sirinmis... - deyir, canindaki narahathgi gizls-
mpaya ¢alisdigi bilinirdi.

O dévrlar Oliimls albsyaxa carpismada olan Aydini na-
lardansa, hansi tahliikalardansa xilas etdiyimizi distinsak
da, sadaldvh galbimizls, ayri-ayriligda va birlikda nalarasa
gadir oldugumuzu, 6zimizi asilmaz qala divarlari bilib,
Aydini icimizda gizladiyimizi zann etsak da, godzlsnilan
hamin o labiid gaza bas verdi...

Aydin halak oldu... Biz iss, 6z qudratsizliyimizi, adi insan
miskinliyimizi, Oliim garsisinda acizliyimizi anlayib susdugq.
Olumun, axsamistiilar Aydinin hayat esgina xalal yetiron
Qiirub cagi gadar alcatmaz va asilmaz oldugunu, bizlars
ev, maisat, yazi-pozu qgaygdilarindan ibarst dogma diyar
gorinan bu dinyaninsa, sildirimli ucurumlar va tahlikalar
dolu gorxunc sirlar alomi oldugunu dark elsmaya basladiq...

* % %

Aydin kimi insanlar, hamkarim Agqil Abbasin Aydin ba-
rada dediyi kimi, «peygambar olmagq istayan, lakin ola bil-
mayan» insanlar Yer Giziina 6z mocizalari, armaganlari va
alamatlari ils galirlar. insanhigi nalardansa agah etmakdan,
yeni INSAN niimunasi niimayis etdirmakdan otrii galirlar.

Aydin da Azarbaycana bundan 6trii galmisdi. Moclizavi
fikirlari, adi insan tafskkiiriina sigismayan, hansisa, ayri
nov haqigatlari ila galmisdi. Digar “galan peygamboarlar’ va
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peygambar olmagq istayanlar kimi galib, onlar kimi ds getdi.
Qadim dovrlarin, hamin kiitle cahalstinin, ruh maarifsizliyinin,
yoxsa, 6hdasina dlisan gizli, ilahi missiyanin qurbani oldu...

Bu giin Belinskinin profilini andiran Aydinin uzun sacl,
dalgin uzlu barelyefi, onun bir vaxtlar boéylk havasls, 6zal
yaradici stixiyasiyla qurub-yaratdigi Tarciima Markazinin
giris hissasindaki blriinc xatira l6vhasins hakk olunub. Bi-
nanin garsisindan otanlar, zaman-zaman ontina garanfillar
dizilan, payiz, yaz aylar yagis—ciskinin namindan islanib
garalan bu barelyefin kims maxsus oldugundan balks da
xabarsizdilar. Ssharin bu gézdan-nazardan uzaq mahalls-
sina, xirda diikanlarin, yamagli evlarin arasina, uzaq, gadim
garinalarin daniz doéyuslsrindan dismis gszali gomi du-
rusuyla dayanib duran bu adsbiyyat ocaginin, Aydinin isi-
gini yasatmaga davam edan Miigaddas Ocada cevrildiyin-
dan xaboarsizdilar...

Bura galanlar isa, tarcims, nasr materiallariyla i¢ari da-
xil olanlar, bu ocagin dahlizlarini, otaglarini, ilin bitiin fo-
sillari bartyan sirli havani - divarlarin ucuglarini, tavanlarin
yagis lakalarini anlasiimaz dogmaliga, reohm ve marhamat
dolu, miibham mahramliys garq edan ilahi axintini har za-
man hiss edirlar.

Bu, Aydinin isigidi... Ozii ils uzag Kis sildirimlarinin saf
ucaliglarindan gatirib galdiyi miigaddas Aydin isigi. Markazi
ganli-gadali illarin 6lim-dirim yoxuslarindan salamat kecirib
¢ixaran, uzun illarin bol yagislar, gar-tufani altinda c6kmays
goymayan, yenilmaz, dafedilmaz, zarif isiq...

Aydinin, yarimc¢ig galmis hayat esqinin isigi...

Zaman goalacak, Markaz var giiclini toplayib Aydinin,
bir vaxtlar beynalxalq fikir mistavisina ¢cixarmaq arzusunda
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oldugu asarlari dinyanin bitin dillarina ceviracak, Yer
iziina yayacag... Aydinin isiginda yogrulan bu asarlar onun
yarimc¢iq galmis hayat esqini ds zarra-zarra diinyaya dasi-
yacaq, insanliga paylayacaq... Bu isiq xalglari, millatlari
bir-birina sevdiracak, yeni nov xalglararasi, millatlararasi
dogmaliglar yaradacagq... Yer tizinu qarsida galan tahlika-
lardan xilas edacak, yeni név Marhamatin tamalini qoya-
cag... Vo mitlaq Aydindan, onun yarimciq qalmis gamli
hayat hekaystindan danisacag.

A.Mo5UD



AYDIN VO

ESIDILAON SOZ







ESIDILON SOZLOR...

Oziiniitasdiq asan basa galmir. Manliyina, saxsiyyatina hirmat
edan yaradicinin miibarizasi ilk novbada... oziina qarsi yonalir. Oqida,
moaslak, inam ciliz istoklara, xirda umacaglara qurban verilonda, da-
xildaki vicdan adli hakimin haray, etirazi maqsadli sakilds esidilmayondo,
soz urvanni da itirir, loyaqatini da. Namuslu va masuliyyatli soz sax-
siyyatdan hamisa casarat, fadakarlq talob edir. Soziin sarafi va sarafli
soziin kesiyinda dayanmagq iiciin, haqiqati demakdan étrii tonqidci da
yazi¢t kimi Nasimi hiinarini omiir yolu se¢cmoalidir. Yalniz va yalniz
bugiinkii itkinin, qurbanin xofundan azad olan tanqidginin yaradiciliq
axtariglari boyiik sanatin yolyoldasina cevrila bilir. Aydin Mammado-
vun “Séziimiiz esidilonadak” kitabini forqlondiron cohatlordon biri,
manca, maqalalarin éziiniin 6zii ilo miibarizasinda qalib galmis ton-
qidcinin gqalomindon ¢cixmasidir.

Kitabdaki maqalalarin hamisi tanis va malumdur. Fikirlasands ki,
tangqidcinin yaradiciliq axtarislarinin boyiik aksariyyati kitaba toplanmig
maqalalardan ibaratdir, istar-istamaz, bir neca cahata diqqat yetirmak
lazim galir. Birincisi, tanqidgi kimi Aydin ¢ox islayir, az yazir. Onun
adabi ictimaiyyata catdirdiglari, amma yazmadiglart yazdiglarindan
qat-qat artiqdir. Televiziyada va radiodaky har bir cixagi, adabi maclislordaki
sohbatlori yazilmamis va balka da he¢ vaxt yazilmayacaq miistaqil,
orijinal maqalolordir... “Qatl giinii” romaninin yeni nagr olundugu
vaxtlarda onun Odabiyyat Institutunda miizakirasi kecirildi. Miizakirada

Aydinin ¢ixist da maraqla qarsiland. Taassiif ki, hamin ¢ixist biz na
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dovri matbuatda oxudugq, na da “Soziimiiz esidilonadak” kitabinda gora
bilirik. Manca, tonqidci kimi Aydimin faaliyyatini ancaq yazdiqlarinin
deyil, eyni zamanda yazmadiglarinin — maqalalora cevrilmayan ¢cixaslarinin,
sohbatlarinin... asasinda qiymoatlondirmak lazimdywr. Yazili va ya sifahili-
yindon asith olmayaraq, maqsad boyiik adabiyyata xidmot etmakdir.

Ikincisi, Aydinin magalalori asan, biroturuma va birnafasa yazilan
asarlardan deyildir. Gorkamli rus yazicist A.Bitov tanqidcilorin Timur
Pulatov kimi yazicrya biganoaliklorindon gileylonir. Sobibini yalniz
tangqidcilarin yazmadiqlart maqalaya zii girisondon va hamin maqalonin
iizarinda ii¢ il isladikdan sonra basa diigiir: “Bu maqala mana yeni bir
povestin bahasina basa galacok”. Man deya bilmarom Aydin maqalalarini
nec¢a giina yazir: bir giinami, bir ayami, bir ilomi? Ne¢a giino yazma-
sindan asili olmayaragq, hiss olunur ki, o, maqalalaorinda qaldirdigy
matlabi, problemi uzun miiddat yasayir. Tasadiifi deyildir ki, onun ya-
zilarimin omrii uzun olur: qizgin miibahisalorin, sanatla bagh yaradi-
cihiq diskusiyalarinin obyektina cevrilir. “Odabiyyat va incasanat” qa-
zetinin miiasir Azarbaycan nasrinin inkisaf qaygilari ilo alaqadar mii-
zakiraya Aydimin “Drujba narodov” jurnalinda dorc edilmis “Altmi-
sincilar saksaninci illorda” maqalasi ilo baslamasi mahz bu manada
qanunauygundur.

Dogru deyiblar ki, soxsiyyatin vatandas kimi da, sanatkar kimi da,
alim kimi da hamu tarafindan tasdiq va etiraf olunmast faciadirsa, he¢
kas tarafindon tasdiq va etiraf olunmamasi komediyadir... Aydini ton-
qid¢i kimi hamu taniyir, tasdiq va etiraf ediv, amma onun fikirlarini,
miisahidalorini, nazori-estetik yozumlarini qabul etmayanlor do az
deyildilar. Yazicilar arasinda da, ziyalilar arasinda da, miixtolif zovqlii,
miitalisli oxucular arasinda da onun tonqidi fikirlorinag etiraz etmaya
meyil hamisa giicliidiir. Biitiin hallarda adabi tanqidin va ictimaiyyatin
Aydini tonqidci kimi etiraf etmasi onun maqalalari ilo miibahisada, ne-
ca deyarlar, miibarizada raya cevrilibdir. Ciinki bu tongid itaatkar, xid-
motkar, sigal tonqidi deyil, na miikafat, na niifuz, na titul, na da vazifa

talabi va diktasi taniyir, haqiqi adabiyyatin maraginda, manafeyinda va
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kesiyindo dayanir. Siibhasi olanlar oxumaga basladiqlar: kitab digqatla
nazardan kecirsinlor: tanqidci ugurlarindan, nailiyyatlorindon sevindiyi,
taqdir etdiyi yazicilarin, sairlorin yaradiciliq axtarislarinin konkret
bir marhalasinda ortaya ¢cixan négsanlardan danisir va ela sonatkarlarin
asarlorina miiraciat edir ki, onlarin boyiik aksariyyati soziin haqiqi
moanasinda iinvanlarina ya tanqid gérmayiblor, ya da nadir hallarda
tanqid olunublar. Tongiddan sonra bazan takca sanatkar narazi qalmir,
vurgunu oldugu yazigi (sair, tanqidci) haqqinda sabitlosmis qonaatlaorina
siibha toxumu sapilon oxucu da, miiraciat edilon problemin, matla-
bin, mévzunun nazori-estetik sarhinda oz fikir vo miilahizalorini gor-
mak, oxumagq istayan ziyali da narazi qalir. Manca, ilk taassiiratdan
baslayan naraziliq sonra tadricon aydinlasmaga dogru gedir, istor-
istomaz fikirlagmali olursan: sana dogma olan, daha dogrusu, sanin
do bildiyin, amma he¢ da hamisa farqina varmadigin bir sira polemi-
kalarin daha darin qatlarina niifuz edirsan, sanda yeni miilahizalor
yaranir, demaya yeni, oxudugundan tam forqli soziin olur. Aydin
Mommoadovun maqalalarinin boyiik aksariyyati mahz bu cohatina gora
ahamiyyatli va qiymoatlidir — onun maqalalari diisiindiiran, fikirlosmaya
vadar edon maqalalordir. “Soziimiiz esidilonadak” kitabinda irali sii-
riilmiis bir swra miisahidalor, miilahizolor monda da etiraz dogurur.
Amma razilagdigim va razilasmadigim fikirlorin hamisi manin iigiin
eyni daracada dogma va azizdir; hatta qabul etmadiyim miilahizalor
qobul etdiyim miilahizalordan daha ahamiyyatlidir, ona gora ki, razi-
lasdiglarim Aydimin diisiincalaridir, razilasmadigim va bununla ala-
qadar yaranan miilahizalor monim oz fikirlorimdir.

Sanat heyratdan yaranw. Miixtalif yazilara “boz” adobiyyat adim
isa onlara heyratsizlik verir. Aydinin maqalalori mahz heyrat va hey-
ratsizlik iizorinda qurulur. R.Rovson nasrinin heyrati “Seirdan galon
notlar” maqalasinin yazilmasina sabab olur. Tangid¢i hadisalarin zahi-
ri torafinin fovqiinda durmaga, matnin ikinci qatimin sehrini acmaga
caligir: Onu yazicimin biitiin zamanlarin va makanlarin insan taleyini

gostarmak bacang heyrata salir. Insan bazon el bir adi, adi oldugu
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qadar da miiqaddas arzunun sovqii ilo yasayw ki, biitiin basqa istaklori,
sutaqhglart hayatinin manasina cevrilon bu arzuda comlasir. Bu arzu
real xarakter qazanr, ciinki ondan sonra arzusuzluq, bosluq baglanir.
Insamin bu arzusu ilo baglayan monal 6miir-giin, hayata inam, yasa-
maga hovas arzusu ilo da qurtar. Yaxin ke¢misimizdaki babamizin —
Mohammadhasan aminin uzunqulag adi uzunqulagq deyil, Ziyarat uzun-
qulagidir, onun iiciin ziyarat hayatin an miigkiil matloblorinin bela, ay-
dinlhq qazanacag yerdir, irili-xirdaly biitiin arzularin hayata kecmasi
miimkiinlason miiqoddas makandiwr. Essayin itmokliyi Mohommadhasaon
aminin faciasini qabaqlaywr — Ziyaratda puca ¢ixacaq inam onun manavi
mahvina sabab olardr. Indi isa, yani essayi itirandon sonra onda inam
qalir, yasamaga iimid qahr... Ziyarat var va zZiyaratda adamin arzulart
hayata kecir... Tongidcinin R.Révson nasrinin C.Mammadquluzada
nasri ilo miiqayisada tahlili (xiisusan, uzunqulagla atin miiqayisasi),
ustad-sagird kimi lazimsiz bir problemi yox, haqiqi istedadlar arasindaki
qan, yaddas qohumlugunun zaruriliyini askarlayr.

Sanat heyratdan yaranir. Aydin bu heyrati ham ideyada, fikirda, prob-
lemda, hom da 07 ifadasi ilo desak, “Olahazrat” sozdo axtarw, tapir va
gostormaya ¢alisir. Dolca taleyinds tongidgi bizim yasaya bilmadiyimiz,
amma aslinds yagamaga borclu oldugumuz itan omriimiizii goriir. Dol-

camn satilmast bizim faciomizdir (“Daniz”, “Dol¢a va ciilliit”). Heyratin

ideya aspektindan tohlili “Tak giildiirmak azdir”, “Yasadan soz, yandiran
s0z” moaqalalorinda, poetik sistem éziinamaxsuslugunun arasdiriimast
isa “Bugiinkii nasrimizin poetik manzorasi” maqalasinda qabarigdir.
“Soziimiiz esidilonadak” kitabinda heyratsizlik heyratindon yaranmus
maqalalar iistiinliik taskil edir. Tonqidci Vatan, torpaq, gahromanig,
an mahram, an somimi, homiso bizimla yasayan Araz dardimiz kimi
movzularda yazilms seirlordaki cilizhiga, soziin sozciiliiya cevrilmasina,
soyuqluga, yangisizhiga, agrisizliga va siiniliya heyrat edir. (“Zamanla
saslagan geirlor soraginda”, I, Il maqala). Yasayan vo yandiran soziin
soniiklityii, ucuzlagmasi tongidginin heyratini qazoba cevirir. Yaqin

ela buna goradir ki, “Nasrin ¢atin yollar: va tanqidin dolanbaclart”,
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“Prinsipialliq va xeyirxahliq”, “Problemdir, qaygilar”, “Soziimiiz esi-
dilonadaok”, “Galin aciq danisaq” maqalalarinda asabilik nazara car-
pir va bu asabilik bazan soyuqqanhigi, tomkinliyi miiayyan qadar iista-
layir, haqigaton tanqida dozmaz niimunalar sirasinda lazim oldugundan
artiq sartliya maruz qalan adabi-badii niimunalar do diqqati ¢akir.

Kitabdaki “Eyngsteyn va Dostoyevski” masalasi gorkomli sovet fizi-
ki va filosofu B.Kuznetsovun “Eynsteyn” kitabindan torciimadir. Tar-
ciimanin orijinal elmi-tonqidi maqalslor toplanmuis kitaba salinmasi
balka da yerina diismiir. Lakin bu tarciimanin 6zii do Aydinin maraq
dairasini, badii asarlara va niifuzlu adabi simalara o6ziinamaxsus ya-
nasma va tahlil prinsiplorini anlamaq baximindan maraq dogurur.

Bir cahati da qeyd etmaya bilmoram. Gorkomli sonatkarlardan bi-
rinin dediyi kimi, orijinal saxsiyyat he¢ kasi taqlid etmayan deyil, he¢
kasin taqlid eda bilmadiyi orijinal saxsiyyatdir. Aydint taqlid etmak
(qabul etdiyimiz miilahizalorinda da, razilagsmadiginmiz qeydlorinda
da) catindir. Yalniz ona gora yox ki, o, miiasirlarindan va ya salaoflarindon
secilmayi qarsisitna magsad qoyur, daha ¢ox ona goro ki, tonqidci
oziindo oziinii tapmaga cahd gostorir, 0zii ilo yarisa girir, éziinii qa-
baglamaga ¢alisir, naticada har bir maqalasinda Aydinin 6zii goriiniir.
Bir torafdan elmi soviyyasi, adobi duyumu, miitaliasi, faktlari vo adabi
hadisalari qiymatlandirmak bacarig, fikri ifada prinsiplari, dil va iis-
lubu, zoruri kontekst genisliyi va daqiq meyarlar sistemi askar nazora
carprr, digor tarafdon, onun har bir maqalasi ela bil sohbatdir, onun
aksar maqalalorinda danisiq ahangi, torzi, adalar: qabariq sakilda du-
yulur; ciinki Aydin danmisdig1 kimi yazir vo yazdigr kimi danigir.

Xosbaxtlik yazmaqda deyil, xosbaxtlik yaratmaqdadir. Gargin,
faydali yaradiciliq axtariglarina omiir hasr etmak, sabah bu émriin
yegana sahidina cevrilacak “Soziimiiz egidilonadok” kimi kitab
yaratdigina inanmaq ham xogboxtlikdir, hom do taskinlik. Romen
Rollan demiskon: “Yaratmagq oliimii oldiirmak demoakdir...”

Arif MOMMODOYV,
filologiya elmlori namizadi
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POEZiYA HAQQINDA

ZAMANLA SOSLOSON SEIRLOR
SORAGINDA

| MO9QAL®

Ey yeni asrimiz!

Soziim var sana...

Boasitdir na qador yaninda seirim.
Sonin idrakinin zirvalorina

Ucub yetismayir fohla sozlaorim.

Oli Korim

Poeziya na elmdir, no do peso. O, sadoca olaraq poeziyadir. El-
min asasini doqiq bilik, pesoninkini iso ol zohmati toskil edir. Poe-
ziyaya goldikdo onun konkret hiidudu yoxdur, on xirda hissalorlo
on adi hokmlor, miiddoalar, on adi hoqigotlorlo an goribo xoyallar
poeziyaya ¢evrila bilor. Elmin aldig1 naticalari bes-on il tez-gecliyi
ilo tacriibads smamaq olur, bu va ya digor peso sahibinin ol isinin
keyfiyyatini vo yararliligini yoxlamaq iso daha asandir. Lakin poe-
ziyanin tocriibo laboratoriyasi insan goribalikloridir, ¢ox vaxt
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konkret sokilds tozahiir olunmayan, ¢atin duyulan, gézdon, qulag-
dan yayinan hiss va fikir goribaliklori. Elmin doqiq zoka baximin-
dan mantiqi, pesokarin 6z pesasi saviyyasinds ganuni saydig1 sey-
lords poeziya mantigsizlik, geyri-qanunilik gore biler, ¢iinki poe-
ziyanin 6z mantiqi, 6z qanunlari var vo bazi hallarda onlar diinyanin
vo comiyyatin tobii axini ilo {iz-lizo dayanmali olur.

Koksiiz, anonasiz poeziya olmadigi kimi, 6z mdveudiyyatini
hansi bir dovrdess basa vurub qurtaran, golocoys yOnolmoyaon
poeziya da tasavviir olunmazdir. Hotta bu va ya basqa bir dil tod-
ricon 0z genis ictimai tinsiyyat funksiyasim itirdikds bels, homin
dilds yaradilan zongin poetik irs, poetik onens 6zlinli uzun miid-
dot goruyub saxlayir, monsub oldugu xalqin, basqga xalglarin poe-
tik diinyagoriisiiniin formalasma yollarini vo inkisaf perspektivlo-
rini miiayyanlasdirmakds miihiim rol oynayir. Masalon, bugiinkii
Azorbaycan odobi dili 6z leksik torkibine vo qrammatik norma-
larma gora qadim tiirk dilinden uzaqlagmadigi halda, 60-70-ci il-
lor Azorbaycan seirinin forma vo iislub axtarislarinda tiirkdilli
xalq seirinin on qodim onanalari ilo sasloson, uzlasan istigamotlor
Oziinii biiruzs verir. Bu, qanunauygun haldir: onons ilo novatorlu-
gun dialektik tomasi biitiin xalglarin, biitiin dévrlorin poeziyasi
liclin enerji manbayi, harakatverici qiivve olmusdur. “Ciinki heg
nd boslugda bitmir. Hor sey torpaqdan, novatorluq ise ononodon
goyorir. Elmi-texniki inqgilab dovriinde on miixtslif onanalorin
perspektiv vo imkanlarindan vohdstdo bohralonmok vazifasi daha
aktual koskinliklo qarsida durur vo klassik irsi miiasir vozifolorin
xeyrina daha faal sofarbor etmays ehtiyac yaranir”. (Y.Qarayev).
Stibha yoxdur ki, poeziyanin 6lmozliyini vo irsiliyini togkil edon
bu arasikasilmoazlik, anenadon qidalanan vo ononays cevrilon no-
vatorlugun dalgavari inkisafi eyni doyerin, eyni estetik Olgiilorin

ardicil tokrarina osaslanmir: har dovr poeziyaya 6z havasini, 6z
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toloblorini, 6z qaygi vo arzularimi “yiikloyir”. Sonraki nasil 6z
soloflarinin inam vo diinyagdriislorini gobul etmoklo barabar, ger-
¢okliyo 6z xiisusi miinasibatini do formalasdirir vo ictimai gtiurun
formalarindan biri olan adobiyyat nasillorin dayisma va alagasi,
xalqin monovi inkisaf prosesini vo nohayot, hor fordin monavi
hayatini oks etdirir. ©gar diinenin seiri 6z saloflorinin zongin tac-
riibasine asaslanaraq daha ¢ox diinonin diinyasini, diinenin adam-
larini, miinasibatlarini vo psixologiyasini ifads etmays vo bu gii-
nilin gbzlonilmozliklorindon xobar vermoyo can atirdisa, bu giiniin
poeziyasi da diinanin forma vo mazmun potensialindan gidalanaraq,
zomanamizin ictimai-siyasi, falsafi vo fordi-psixoloji proseslori
ilo saslosir, sabahin qaygilarindan soraq verir. Cay cosduqca yata-
&1 genislondiyi kimi, zamanin toloblori kaskinlagib sortlogdikco
poeziyanin ictimai-siyasi vo badii-estetik ¢okisi, onun qarsisinda
duran problemlor do get-gedo miirokkoblosir. Yeni fikrin 6l¢ii-bi-
¢ising, dinamikasina vo manavi enerjisina davam gatiron doziimlii
ifada va s6z gargivalarinin tapilmasi, dorinlogmis biliyin miirokkab
anlayislarini oxucu hafizesinds hokk etmak iiciin poetik romzlorin
secilib sabitlogdirilmasi, milli xatt boyu on inco ndqtslora qodor
darinlogma vo timumbagari, beynalmilsl xatt boyu on ali, an iimu-
mi mozmun ¢alarlarina dogru genislonmo sairin do, seirin do mo-
suliyyotini dofolorlo artirir. Bu mithiim vozifalorin 6hdosindon
golmoak ligiin isa sair miitlaq “6z dovriiniin oglu olmalr” (V. Belinski),
“hom siyasat¢i, hom filosof, ham dos tarix¢i, bir s6zlo, hortorafli vo
genis molumatlh adam, 6zgs golbinin bilicisi, fohmli, tam hazirhigh
xadim kimi yetkinlosmolidir. Ozii do, o, bela bir xadim oldugunu
stiarlarda deyil, seirlorinin 6zlindo, onlarin daxilindo, motndo oks
etdirmolidir” (1. Antakolski).

“Stiarlarda deyil, seirlorin 6ziindo, onlarin daxilinds, matnin-
da!” Lakin hansi seirin, hanst matnin? Miiasirlorini ohato edon
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sosial vo monavi burulganlardan yan kecon, otrafini soyuq he-
sabdar mantiqi ilo gesidloyan, bas veran narahatliglari, ziddiyyatlori
“gbrmoyib” isiqli, xosboxt sonluq, yarimfolsofi, yarimnosihot
tovsiyalorlo dolu olan son satir xatirine konveyr tisulu ilo “isteh-
sal olunmus barboazakli, 6l¢ii-bigili, nizamli “seir” adlanan for-
mullarinmi? Slbotto, yox. Hiirkiidiilmiis toyuq-ciico kimi sopo-
lonmis s6z va s6z birlosmalarinin yersiz minnat kimi boynuna
goyulmus “intellektual” vo ya “folsofi” adlarini dasiyan, beyin-
don do, iirokdon doa ali liziilmiis absurd motnlarinmi? Olbatta,
yox. Sokkiz saatliq i giind, ii¢ dofo yemok, pohriz, axsam gozin-
tisi, ad gilinlorini tobrik etmak va s. kimi salige-sahmanla, vaxtli-
vaxtinda icra edilon, dobdo olan md&vzulara, intimlikdon ¢ixib
“kiitlovilogsmis™ hisslora hasr olunan, tanig ibarslorls, yorulmus
banzatmalarla, ¢apilib ohdi kasilmis macazlarla hasiyslosib qafi-
yolorlo “mixlanmis”™ satir vo band qutularininmi? Qatiyyan yox.
Poeziyamizda bels seirlor ¢oxdur, onlar dovri mstbuatda da ¢ap
olunur, kiilliyyatlara da daxil edilir, se¢ilmis asorlora do diisiir.
Homin seirlori poetik irsimiza, seir anonomizs gbz yumaraq tohlil
etsak, ola bilsin ki, har seirde no ise yeni bir sey “tapariq”, lakin
elo ki, biz onlari, iimumiyyatls, Azarbaycan seiri kontekstindo
arasdiririq (asl tohlil do mahz bu yolla apariimalidir) seir nova-
torlugunun, sair orijinalliginin oksor hallarda he¢o endiyinin sa-
hidi oluruq. Onlarla seirin obrazlar sistemini demirik, adi liigot
tarkiblarini qarsilasdirdiqda adama ela galir ki, Azarbaycan dilinin
sOzlari tiikonib, sairlor ise “yorulub” slden diisiiblor. Siibha yox-
dur ki, dogma dilimizin poetik ehtiyat1 zongin vo ¢oxsaxali oldu-
gu kimi, qiirdatli sonotkarin s6z axtariglarmin, monali tapintilarinin
sorhadi ds yoxdur. “Yorgunluq” ortabab, standart seirs xas olan
olamotdir. Belo seirlorin iso asas 0Olciisii poetik novatorluq yox,
bir név borcdur, deb vo axindir. Onlarda tokrarlanan ifads vasito-
lori fikri zosifladir, homin vasitolori sair ézlinlinmii, 6zgoninmi
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forqi yoxdur, yaratdigi niimunays oxsadaraq stamplayir. Tonqidgi
Y.Qarayev Azerbaycan yazigilarinin VI qurultayindaki meruzo-
sindo bu tipli “poetik tonbolliyo”, “seir konveyerino” toxunaraq
deyirdi: “Yalniz klassik onenoni yox, ham do bir-birini vo 6z-
0ziinii taqlid bugiinkii poeziyada versifikasiya slamatlorinin, seir
aximinin digor osas zominini toskil edir. Hoqiqi Votondasliq vo
votonparvarlik poeziyasi ilo yanasi, homin ad altinda saxta, ya-
lang1 dob xarakteri dastyan ¢oxlu seirlor do 6ziino yol tapir. Da-
yaz, siini folsofilik do bizi narahat etmolidir. Son zamanlar bu
problem haqli olaraq adabi tonqidin digget moarkozindadir. Tok-
rar, yekranglik, badii fordiliyin, zongin daxili “mon”in yoxlugu
“axin” seirlorinin asas alamaotlori kimi dogru gosterilir. Seirde
hazir hokmlar vo kolamlar narahat axtarist v diisiincolari tistalayir,
arzu horokotdon, boyanat, xoyal baslomok isdon ¢ox yer tutur.
Bozi sairlor ¢ox sado hoqiqgotlori aglagolon ilk variantda golomo
alirlar. Bels seirlordoki ideya vo obrazlarin heg biri mohz varliga
fordi miinasibatin tozahiirii kimi yaranib poetik kosf soviyyasina
galxmir”. Bu haqli iradlar 1976-c1 ilds edilmisdir. Gorason, son-
raki illor orzinds poeziyamiz bu iradlardan miioyyen naticalar ¢1-
xara bilibmi? Dlbatts, tonqgidgilorin vo oxucularin royindon asili
olmayaraq, 70-ci illorin ikinci yarisinda poeziyamizda soziin asl
monasinda dirgalis, 6zlinaqayitma meyillori giiclondi, hom forma,
hom do mozmun rongarangliyi ilo segilon seirlor yarandi. Lakin
“ortabab”, “bagini asag1 salib 6z isi ilo mosgul olan”, “s6z-s6h-
botlo basini agritmaq istomayon” mdvzu dalinda gizlonan seirls-
rin do arasi kesilmirdi. Bunu ayani suratde gérmak {i¢lin son iki
ilda ¢apdan ¢ixmis bazi seir kitablarina daxil edilon, miixtalif il-
lards yazilan vo dogma vatonin toronniimiine hasr olunmus seir-
lori gozdon kecirmok bas edor. Ayri-ayri nasilloro monsub miial-
liflorin eyni movzulu seirlorinds votonimiz insan iiglin qiymotli
olan hor seyi — ¢dray9, suya, iirayo, beyinos va s. banzadilir, heg
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bir banzotma do “El bilir ki, son monimsan!” ifadasinin verdiyi
dogmaliga, tobiiliyo, safliga, poetikliys yaxinlasa bilmir. Onlarla
seirdo 30-cu illor Azorbaycan seirinin ictimai-siyasi platformasi-
ni1, partiyaliligini, miibariz aqidesini oks etdiron poetik vasitalor
tokrarlanaraq “istismar olunmus”, bos hay-kilys, ritorikaya ¢ev-

9 <c 99 9 < 9% <¢

rilmiglor. ““Yasa”, “alqis”, “godzolson”, “mord atalar”, “igid ogul-
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lar”, “viigar”,
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san-sohrot”, “sorof”, “gilinasli diyar”, “voton es-
qi”, “odlar diyar1” vo s. kimi s6z vo ifadoslor bu qgobildondir:
miixtolif miiolliflorin seirlorinds bu s6zlor tipik, ononavi goliblordo
isladilir vo hor dofo do adama elo golir ki, onlar “tiikiirpadici sos-

la qisqirtb” imdad diloyirlor:

Alqis deyim bu arzuna, niyyatina,
Ovladlarin qiidratina alqis deyim!
Ana vatan, diinya gazon sohratino
Alqis deyim, alqis deyim, alqis deyim!

(T.Bayram. “Alqis”)

Alqus sanin biisatina,
Sanli Baku, aziz Baku.
0zal giindan qalbimizda,
Mbohabbatin daniz Baku.

(Miizaffor Noasirli. “Alqis sanin biisatina”)

Tariximin gah viiqari, Samaxi,
Od yurdunun nagmakari, Samaxi.
Viigarlasan, nagmalasan omriimiin

Ilk sevinci, ilk bahar, Samaxi.

(Giilali Rasul. “Samaxt”)
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Nurlu isda, amakda
Artan sohratim-sanim.
Adu dillorda gazon
Dogma Azarbaycanim!

(Davud Ordubadll. “Azarbaycanim”)

Monim dogma respublikam azadlq diyaridir
Bayraq edib bast iista giinagli giindiizii o.
Xozar onun san-gsohrati, Sah dag viigaridir,
Goy ¢omana ¢evirmigdir darani o, diizii o.

(A.Zeynalli. “Qalomimin avval-axiwr sézii 0”)

Bozon sairlor 6z pafoslarinda, patetikalarinda “ekstaz” mor-
halasina catdirir, sozlor qurtarir, fikirlor tiikenir ve tragikomik bir

9 G

vaziyyats diison “qurban olum”, “basima doniim”, “canim-gdzim”,

RT3 EE N3

“bas oyirom”, “sevirom”, “sonsiz neynorom’ ifadolori “tor toko-
toka” moatno gotirilir:

Neca qog igidin yurdu, torpagi,
Yenilmaz songorlar, qalalar manim,
Qurbant oldugum ana Vatanim!

(Moviud Qonagq. “Vatonim”)

Sandon ayr1 diissam, Azarbaycanim,
Onda vay halima! Onda vay canim!

(Riifot Zabioglu. “Mana ela galir”)

Omvriim boyu haziram

can fada edim sana.
Hec kas bu mahabbati

ala bilmaz alimdan.

(Abbasaga. “Vaton”)
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N.Agayev “Poeziya kima vo noys lazimdir?” adli asarinds ya-
zir: “Seir xidmati baslangica, praktik mozmun dasiyicisina ¢ev-
rildikds poeziyanin oxucuya tosiri azalir. Seir izah edir, mozmun
danisir, bagga monbolordon artiq bizo malum olan, esidilon, qav-
ranilan seylor hagqinda moalumat verir, 6zgolorin fikri ilo yaradi-
lanlar1 tokrarlayir. Bels basit seir do, 6z ndvbosindo, ciliz, yarim-
¢1q tasir bagislayir. Bu seirlor oksor hallarda halo gabaglar oxu-
duglarimiz haqqinda tokrar molumatdir, hotta miiallifin &ziintinkti
kimi ifado etmok istodiyi hisslorin do basqalarinin dediklorinin
tokrar1 oldugu malum olur. Biitiin bunlar ahongdarliqla, deklarativ
sokildo yamanir vo miiallifin hoqigston arzuladig: fikrin somimiyyati
soviyyasino qaldirila bilmir”. Belo bir 6ziil osasinda yaradilan,
poetiklikdon daha ¢ox ovvolcodon planlagdirilmis haqq-hesab,
“isti-soyugu”, mdévzu gergokliyini glidon seirlor demak olar ki,
yadda qalmir, onlar ancaq ¢ap olundugqlari sahifalords yasayirlar.
Onlarla, yiizlorlo oxucudan Voton haqqinda bir seir sOylomoyi
xahis etsok, yasindan, savadindan, pesosindon vo adobiyyata mii-
nasibatindon asili olmayaraq, hami bir agizdan S.Vurgunun “Azor-
baycan” geirini xatirlayar. S6hbat conub moévzusuna hasr olun-
mus seirlordon getso, yoqin ki, oxucularin oksariyyati S.Riistomin
conub seirlorini yada salar. Boyiik Lenin haqqinda da sairlorimiz
xeyli seir yaziblar vo yazmaqdadirlar. Lakin R.Rzanim “Man hans1
bir insana banzadim ki, Lenini, Mazarinin basinda cahan aglamis
olsun” satirlari biitiin yerds galan seirlordon daha obadi vo qiidratli
goriinlir. Bas eyni vaxtda yaranan vo eyni movzulara hasr olunan
basqa seirlorin, basqa sotirlorin belo genis oxucu rogboti
gazanmamasinin sababi nadir? Axi ayri-ayri rayonlara, amok
gohramanlarina, tarixi soxsiyyatlora, modaniyyst abidslorimizo
yiizlorls seirlor ithaf olunub, lakin bu seirlorin ancaq bir hissosi
genis oxucu maragma sobab olur, galanlari iso miislliflorinin
kiilliyyatin1 genislondirir. Siibho yoxdur ki, hor seir zohmatdir,
ona zehni va hissi qiivve sorf olunur. Bos bu zohmotin 6z bohrasino
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— oxucu hafizasinds layiqli yer tutmaga nail olmamasina bais kimdir
— sair, yoxsa oxucu? Lakin ofsuslar olsun ki, hor kas 6z soviyyasinda
somimi, tirokdon golon, sado va ehtirasli seiro homigo hossasdir.
Ogor eyni movzuya hosr olunan seirlorin hor birisi orijinal obrazlar
sistemi vo poetik 6ziinomoxsusluqla forglonsaydi, onda heg bir siib-
ha yoxdur ki, onlara olan oxucu maragi da giiclonordi. Lakin ofsuslar
olsun ki, vatandasliq va vatanparvarlik “iddiasi” ilo yazilmis seirlarin
¢oxusunda miiollifdon miallifo ke¢dikco doyison, ancaq sadalanan
fikirlorin, sadalanan predmetlorin say1 olur. Azarbaycanm boytikliyiind,
zonginliyini géstormoak tigiin bir sair Kiiro, Araza, Xozoro miiraciot
edirso, digar sair liziinlii Kopaza, Qosqara, Sahdaga tutur. S6hbot
miiharibadon, igidlikdon getdikda tokrar-tokrar Koroglunun, Babokin,
Hozinin, israfilin adi ¢okilir, yox, ogor sair &z xalqmin miidrikliyini,
sonatkar qlidratini nozars carpdirmag istayirss, onda miitlaq Fiizulinin,
Vagqifin, Vurgunun, Uzeyirin “yada salinmasi” lazim golir. Baxir qa-
fiyonin tolobina, seirin hecasina, hotta sairin hansi rayondan olmasina
va ya hansi rayona iiz tutmasima! Bu sadalanmanin konkret sorhadi
yoxdur, istonilon seiri no godor deson, asagi-yuxari dartib uzatmaq,
genislondirmok miimkiindiir. No gadar rayonlarimiz var, no qader
modoni, tarixi abidolorimiz, tarixi soxsiyyotlorimiz var, o qodor do
climlo qurmag, sotir yaratmaq miimkiindiir. Bas poetiklik? Bas sl
seiriyyat doyari?
Konkret seirlordon gotiiriilon misallara miiraciot edok:

..Mbon Vatona Fiizuli,
Abbas Sahhat deyiram.
Moan Vatana Sabiri
Dogan qeyrat deyirom.
Mon Vatana Uzeyir
Miigfiq, Somad deyirom...

(T.Bayram. “Azarbaycan deyand”)
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Fiizuli atasi, nuru var onda,
Uzeyir havasi, suru var onda.
Ondadir Sabirin qahqahalari,

Kasori kasilmir o vaxtdan bari.

(R.Zabioglu. “Azarbaycan”)

Himndb ucaldi Bastinin sasi,
Sevilin iirayi doyiindii yena.
Tankin iizorinds general Hazi

Qayitdr Xazorin sahillarina.

(T.Miitallibov. “Azarbaycan himni”)

Bas ayib ehtiramla

Kecgdi goziim oniindon
Tankwyla igid Hazi,

“Salam, general!” — dedim.
“Mani sanin yanina
Ucurdu xayal” — dedim.
Giiliimsayib gostordi
Israfili, Mehdini...

(D.Ordubadl. “Nasillar”)

«Sirvan yolu — almndak: qiriglaridir,
Mingagevir — sevinc ila

yanan gozlari,

Sah dagnin silsilasi —

six qaslaridir...

(0.Qasumzada. “Azarbaycan”)
S
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Daskasan — qabarl a1,
Mingacevir — bir masal.
Mboni yasadan amal

Bu giin Bakidadhr, 6lkam,
O, diisiincam... o, fikrim,
O, idrakimdir... olkam...

(A.Zeynall. “Olkam”)

Vo sairo vo saira. Seirlordon-seirloro, kitablardan-kitablara,
kiilliyyatlardan-kiilliyyatlara. Hor seirin miiallifi 6z-6zliiyiindo
dogma Vatoni haqqinda ns iso yeni bir s6z demays, 6z hiss vo
hoyacanlarini daha somimi, daha tosirli, daha poetik ifado etmoyo
caligsa da, nisbaton parlaq, isti vo ya nisbaton soniik, soyuq va-
riantlarda bir-birini tokrarlayan misallardan, miibaligo vo gurul-
tudan basqa bir sey alinmamisdir. Olbatta, bu tokrarlar bir-birin-
don koglirmanin va ya bir-biring tasirin naticasi deyildir. Bu, sa-
doco olaraq, ononoyo passiv miinasibotdir, poetik tocriiboni mii-
hafizokarcasina yamsilaya-yamsilaya kortobii axina ¢evirmokdir.
Belo hallarda har bir miisllif dobds olan, ansnavi sakilda biitiin
sairlor torafindon toxunulan moévzulara 6z seirini ithaf edir, 6zl
do bu zaman tokco movzunu deyil, homin movzunu poetik toran-
niim yolunu da anana ila uyusdurur, orijinalliq va novatorluq isa,
sadaco olaraq, yeni banzatmoler, tomtaraqli vo gurultulu ibarsler
“yaratmaqdan” ibarat olur: guya ki, miiqayiso na qodor tontonali,
miiqayiss edilon anlayiglar na godar ali olsa, Votonin nohangliyi,
dogmaligi, ozizliyi do bir o gador inandirict olar. Mohz buna gore
do anonavi mdvzulara hasr olunan seirlords eynilogsma, barabar-
losmo ayri-ayri vasitolori do ohato edir, tomtoragli ibarolor axta-
riglarinda “yorulan” miislliflor son hodds illor boyu islonmis epi-
tetlori tokrarlamaq mocburiyyoti qarsisinda qalirlar. Ayri-ayr
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sairlorin tokrar-tokrar Aya vo Giinago miiraciot etmasi mohz belo
bir “poetik yorgunlugun” formalarindan biridir. Sairin lirik “mon-
1 ilo tobist arasindaki olagolordon bohs ederok, tonqide¢i Y.Qa-
rayev yazir: “Elmi-texniki inqilab dévrii Aya vo Giinaso poetik
miiflislik gotirmir, onlarda poetik potensialin yeni imkanlarimi
izo ¢ixarir”. Bu fikir imumiyyatlo dogru olsa da, bir seyi doqiq-
losdirmoak, xiisusi nozero almaq lazimdir: elmi-texniki toraqqi
dovriinde Ayin vo Giinosin, eloco do basqa tobiot anlayislarinin
osl poetik imkanlar1 biitlin seirlordo deyil, yiiksok novatorlugla
islonon, zamanin toloblari ilo ayaqlasan seirlords iizo ¢ixa bilar.
Ciinki ononavi mdévzulara hasr olunan, ananoavi ifads vasito-
larindon miihafizokarcasina istifade edilon onlarla seirds islodi-
lon Ay vo Giinas anlayislart elmi-texniki teroqqi dovriiniin ruhu-
na uygun poetiklik gazanmaq avozina, 30-cu va 40-50-ci iller
seirimizdoki effekti do itirorok i¢ibos sablona ¢evrilmislor:

Soziimiiz dolaswr dilda, agizda,
Sovqa gatiririk Ay, Giinagi...

(Abbasaga. “Olmaz nagmalar”)

Diigdii bu giin, baxti giilon har kandin, har saharin
Sovqii Ulduza, Aya.

(0.Qasumzada. “Yer iiziiniin bahar1”)

Omvriimiiz, giiniimiiz nurla doludu,
Biz onu sapirik genis somaya.
Yolumuz isigh ulduz yoludu,
Adimiz nagmoayla yazilib Aya.

(I. Goycayl. “Insan”)
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Gollor cilvalanar Giinagla, Ayla,
Seirini neco da aydin yazibdir...

(M.Kazim. “Astara”)

«..Bu yollarda iirayimla
Giindiiz Giinas, geca Ayam...

(R.Zabioglu. “Azarbaycan”)

Diigiiniir ki, kag Ayda da
Yer olaydi akin iigiin.

(R.Zabioglu. “Sardar”)

Qabrin iistiindaki qirmizt bayragq,
Demiram yellanir — domirdondir o.
Goal, onun hiisniinda cazibaya bax,
Safaqdo Giinagla, Ayla tandir o.

(D.Ordubadll. “Adsiz mazar”)

Ciinki sanin alinla catdi insan ali
Giinasa, Aya.

Ciinki sanin goziinla baxd basar
Goydaki diinyadan yerdaki diinyaya.

(Qabil. “Yer oglu, SSRI oglu”)

Goriindiiyti kimi, gatirilon misallarda Ay vo Giinas mathum-
lar1 xiisusi, 0ziinomoxsus orijinal poetik sigloti olan, detal vo ya
strix saviyyasinag yliksalon ifadslorls deyil, “Glinas kimi $61s vur-

maq”, “Glinas, Ay kimi sofoq sagmaq”, “Glinoso, Aya ucalmaq”
vo s. kimi deklarativ, konkret mozmunu olmayan tomtoraqli
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ibarolorin torkibinds igladilir. Naticads iso Ay vo Giinos mothum-
lar1 ilo miiallifin lirik “mon”inin nazars ¢arpdirmagq istadiyi mof-
humlar arasinda noinki yeni poetik assosiasiya yaranir, oksino, Ay
va Giinosin kosmik bir cism kimi dasidig xtisusiyyastlorin 6zlorini
inkar edon, adi mantiqi olmayan bels absurd naticolor alinir. Ma-
salon, sair Riifot Zobioglunun gohromaninin “Ayda okin {igiin yer
axtarmasi1”, Miizoffor Nasirlinin gohromaninin “nafasinin Venera-
dan vo Aydan golmasi” bu gabildondir. Artiq burada sohbat poezi-
yadan, poetik toossiiratdan vo obrazli tofokkiirdon deyil, tobii osya
va hadisolorin real moziyyatlorini, real salagolorini nozars alan, ys-
ni he¢ olmazsa diinyanin adi qanunlarini “inkar etmayon” normal
montiqin olub-olmamasindan geds biler.

Seirlorin bu sokildo ortaglasmasi basqa movzulara da aiddir.
Y.Qarayev artiq bir nego dofo miiraciot etdiyimiz moruzasindo
yazir: “Tuncdan ginel geyorok qayidan vo obodiyyat tomoli iizo-
rindo dayanan asgor-heykal sonraki nasillorin “miiharibs poezi-
yas1” Uiglin sociyyovi obrazdir. Sart, ekspressiv ronglor, qeyri-
standart, orijinal epitet vo tosbehlor islotmoyi seven Isa Ismayil-
zado bu obraza daha tez-tez miiraciot edir:

Bir giin heykal kimi qayidanda son
Siikut heykalina dondii qardagin —
“Qardag avazina heykal qayitdr’...
QOranit geyimli tasalli kimi...
Gecalor anant uyudanda san
Kodor heykalina dondii o qadin:
“Ogul avazina heykal qayitdr”.

Blbotto, gzl vo orijinal sairimiz isa ismayilzadonin dziine-
moxsus poetik sorhi ilo “heykol” mothumunun bu sokildo, yoni
qardas1 “stikut heykalina”, anani iso “kodar heykoline” ¢eviron
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tosalli kimi yozulmasi yenidir, yaddaqalandir. Lakin bununla be-
lo, bu seirin 6ziinda do poetiklik “osl Isa seiri” soviyyosinda de-
yildir. Ciinki osas diqqot assosiasiya vo tozadlarin yeniliyino,
movzunun bir név “snenovi acilisina” yonsldiyindon hissi bii-
tovliik, tobiilik azalmig

«.Sevinc kiilayindan, foroh mehindan
Koksiim koriitk kimi geniglonando -
Divar sinamin catlamasindan
Qumbara iirayimin partlamasindan
bir az qorxuram... —

misralarinda oldugu kimi, géynodon va diisiindiiron, agladan vo
ovudan “Isa Ismay1lzads potensiali” holalik tam istifade olunma-
misdir... Bagqa sairlorin yaradiciligina goldikds iso Voton mov-
zusuna hosr olunmus seirlordo oldugu kimi, burada da “poetik
ortaglagsma ils, ononavi poetik stereotiplorin tokrarlanmasi ilo
rastlasiriq:

«.Evlorina ¢catmamig

Homin qayalar iistdo.
Sanki heyratlorindan
Heykala cevrildilar.

(FEMehdi. “Heykala ¢evrildilor”)

...Postament iistitnda bir heykal oldu
Bizim Qafurumuz, Goraymmiz da.

(T-Miitallibov. “Azarbaycan himni”)

Qoariba burasidir ki, bu tipli “poetik ortaqliq” tokco miihariba
gshramanlarinin heykellarins ithaf olunan seirlorls bitib-tiikenmir,

LA



sairlorimizin, omok gohromanlarimizin abidoslaring, abadi mosollara
yazilan seirlorindo do eyni ifado vasitolori, eyni yozmalar, eyni ruh
va nohayat, eyni “poeziya quramagiligi” tokrarlanir: bels seirlorin
oksariyyatinds poetik demirom, adi molumat yeniliyi bels yoxdur.

Hor seir digorinin suratidir, 6zl do daha zoif, daha tutqun surati:

Goriirom Vurgunu, doniib heykala
Dayanib o, magrur bir qartal kimi.
E> bil canlidwr, diisiiniir hala...

(M.Noasirli. “Samad Vurgun heykali oniinds”)

O mazar heg kima adsiz galmasin,
Bu, nakam arlara sevgi romzidir.

(D.Ordubadll. “Adsiz mazar”)

Bu abadi masalin élmazlikdir
manasit...

(Abbasaga. “Ana abidasi”)

Ozii bir heykals donan sairin
Sazi da abadi heykal olarms.

(T.Miitallibov. “Heykallasmis saz”)

Heykalini seyra daldim,
El> bil ki, 07 parisan
Saclarin darayirsan.

(T.Miitallibov. “Salam, Puskin”)

Bu konveyerin tosiri altinda sair T.Miitallibov “Abids” seirindo
mesadoki qirilmis agaclara kotiiklori obadiyyat abidasi kimi yozur
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vo bu zaman miiharibo qohromanlarina, gorkomli sonstkarlara
miiraciotlo iglodilon ifads vasitolorinden istifads edir:

...Mesalarin sinasinda
Hblak olan agaclara
Abidadir bu kotiiklor.

Gotirdiyimiz vo ayri-ayri sairlorin yaradiciliginda istonilon
godar tapa bilocoyimiz misallar gostorir ki, onana tokco hor hansi
bir forma vo ya koklii movzu otrafinda deyil, miixtolif movzular
daxilinds izah olunan adi, giindslik mozmunlara miinasibatds da
yaranir. Belo hallarda seirin osasinit hor hansi bir mafhum, hiss vo
ya fikir toskil edir: mahiyyat etibarilo hamiya balli olan bu maf-
hum, hiss vo fikirlorin slibha yoxdur ki, orijinal, 6ziinomaxsus
poetik sorhini vermoyi planlagdiran sair son hoddo kortobiimi,
stiurlumu demok cox ¢atindir, vahid, standart sokil almis tocrii-
badan ¢ix1s edir, tacriibonin tozyiqi altinda artiq basqalari tors-
findon dofslorls tokrarlanmis moalum “haqiqatlora” galib ¢ixir va
belaliklo do anonovi mdvzularin ananavi sorhi poetik orijinalligt
hego endirir. Sairlorin snonovi mévzulara bu tipli, yoni soyuqqanl
vo passiv miinasibati riyaziyyat¢inin siibuta ehtiyact olmayan
aksiomlara vo balta diizoldon domir¢inin metala miinasibatini
xatirladir. Tonlik holl edon riyaziyyatci1 “bes dofo besin iyirmi
beso barabar” oldugunu, domirgi isa baltanin hans1 metaldan vo
neco diizoldiyini uzun illorin tocriibasindon bildiyi kimi, voton,
miiharibo, tobiat vo ya mohobbat mdvzusuna toxunan sair do ay-
r1i-ayrt mothumlara miinasibatde hansi epitetlordon, hansi ban-
zatmoalordan istifads edacayini méveud onons ils uzlasdirir, diin-
yaya 0z evinin, 6z poeziya daxmasinin pancoarasindon deyil, ha-
minin baxdig topadon baxir. Tabiidir ki, eyni predmeti haminin
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baxdig1 hiindiirliikdon, 6zii do haminin baxdig1 somtdon miisahido
edon sairin goaldiyi naticalor do haminin gordiiyii seylorin vo aldig1
toosstiratlarin tokrar tosdiqindon ibarat olur. Ona gore do ayri-ayri
seirlords qabariq sokildo 6ziinii gosteran fikir vo ifads eyniliyini
aragdirarkon, zamanin toloblorindon dogan motivlosmo ilo onono
miihafizokarhigini aydin cizgilorls forqlondirmok lazim galir. Ciin-
ki dovriin iimumi tofokkiirli, diinyagoriisii ilo uzlasan vo fordi
tokrarolunmazliga malik obrazlarla canlandirilan motiv saslogma-
si poeziyanin yiiksolon xatt boyu inkisaf etdiyini gostorirse, ons-
noni ifado vasitolorinin ononavi galiblori daxilindo tokrar-tokrar
yad edilon tosssiiratlar tobii vo dogmaliglarma baxmayaraq, seir
axarinin hansi bir ndqtadsss durgunlasdigini, neco deyarlor, gol-
losdiyini niimayis etdirir. C.Novruzun “Gorands tomkinli, uca dag-
lari, unutdum diinyada xirdaliglar1”, M.Arazin “Sair, qayalara,
daglara soyken!”, H.Hiiseynzadonin “Zirvadon zirvoys g¢oxalir
is1q... Zirvads daha ¢ox yaxinlasiriq”, M.Yaqubun “Daglar, moni
gobul edin”, D.Nasibin “Oziim do bilmirom bu sirr nodondir,
Daglarin qoynunda ucalir insan” misralarindan ¢ixis edon tonqidgi
Y.Qarayev bels bir fikro golir ki, “goriiniir, xiisuson indi diinyanin
dag viigarini insan viigarinin simvolu kimi yada salmaq lazimdir
va poeziya bu vazifoni havaslo 6z 6hdasine gotiirtir”. Coamiyyatimizdo
insan hiiquqlarina, soxsiyyet azadligina xiisusi qayg1 vo ehtiram
gostarildiyi bir vaxtda insan viiqarimi poetik boyalarla oks etdirmok
zoruriliyi baximindan bu s6zlarde boyiik haqiget olsa da, ayri-ayri
sairlorin hor dofo “dag”, “zirva”, “ucaliq” kimi mafhumlara iz tut-
masi 30-cu illarin anonasini passiv sokilds tokrarlamaqdan basqa
bir sey deyildir. Ax1 insan viiqar1 ilo dagin ucalig1 arasindaki asso-
siativ paralellik tokco yuxarida sadalanan misralara aid deyildir:
mixtolif illordo yazilmis onlarla seirdo “dag-zirve-qartal-insan
qiidrati” paralellori tokrar-tokrar yada salinir, har dofo do yasindan,
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istedadindan vo seirinin formasindan asili olmayaraq ayri-ayri

sairlordo tamamilo eyni vo ya oxsar toassiiratlar yaranir:

Bazon sagsagan da, sar¢o da qonar,

Ancagq dag zirvasi qartal iiciindiir.

(R.Korimli. “Qartal iiciindiir”)

«.Qartali qartaltok tanitdiran da,
Mbn indi bildim ki, daglar olubdur.

(R.Korimli. “Dag iistiinda dag”)

«.Dag dedi:
— Manimtak viigarlt olmagq
Diinyada har kasin oz alindadir.

(FEMehdi. “Dedim gor neca do
viigarhdir dag”)

«.Havali qartala qanad caldiran
Ozamoatli daglar, viigarh daglar.

(Qabil. “Daglar”)

Cexoslovakiya sonotkar1 Yozef Ribak yazir ki, “sair biitiin hoyat1
boyu har dofs yenidon baglayir. Onun har seiri, hor kitab1 6ziiniin vo
basqalarinin yazdiglarindan heg¢ nayi tokrarlamadan yeni bir sey
baslamaq, yeni bir seyin asasini qoymaq cohdidir”. Bu olduqca
dogru fikirdir, poeziyanin sl yaradiciliq ruhundan, orijinalliq va
novatorlugundan irali golir. Lakin bu fikri vaton, miiharibs vo dag
movzularina hasr olunmus seirlordon gotirdiyimiz misallara aid
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etmok olarmi1? Olbatta, yox! Ciinki onlarm ham mozmununu, ham
do ifado torzlorini bir-birlorindon ayiran mosafs olduqea ciizidir,
demok olar ki, yoxdur. Digor torofdon S.Vurgunun asagidaki
sotirlorini oxuyan hor kos agig-askar goriir ki, ayri-ayri sairlorin
yaradiciliginda azaciq farqlorls tokrar-tokrar “peyda olan” va “yeni
s6z” kimi golomo verilon belo misralarin goxusu artiq ¢oxdan, 6zl
doa zomanasi {igilin olduqca orijinal sokilds deyilib:

Olmoaz koniil, 6lmaz asar,
Nizamilar, Fiizulilor.

9lin galom, sinan daftor,
De galsin har nayin vardur,
Deyilan soz yadigardir.

(S.Vurgun. “Azarbaycan”)

.A¢ib qucagini “gal — dedi biza, —
Urakla can deyan Vatonimiza!”

(S.Vurgun. “Urak”)

.0, maclisa can veracak ayin, giiniin
camalila,
Azarbaycan torpaginin darya boyda kamalila.

(S.Vurgun. “Galacayin toy-bayrami”)

Hor tiirbadan bir gohroman
Sanki baxib deyir biza:
“Aloviarin arasindan
Yollar a¢dim esqiniza”.

(S.Vurgun. “Unudulmus tok mazar”)
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Lacgin qopar yuvasindan 6z siiratila,
Qoca daglar bag qaldiritb boylanir goya:
Kim u¢cmayir 67 qalbinin geiriyyatila?
Kim baxmayir bu aloma — yiiksalis deya?

(S. Vurgun. “Diisiincalor”)

...Bag-basa catilmig bu qoca daglar,
Viigarli galbimtak bu uca daglar...

(S.Vurgun. “Taza il”)

Ola bilsin ki, seirlorino miiracist etdiyimiz sairlor irad tutaraq
deya bilorlor ki, biz onlarin ssarlerinden ancaq bir-biri ilo va ya
S.Vurgunun seirlori ilo soslogon misralar1 “kosib gotiirmiisiik”,
halbuki onlar bu misralara ayri-ayr yollarla goliblar, yoni “Ame-
rikan1 miixtolif toraflordon kosf ediblor”. Belo hallar miimkiindiir
vo ola bilor. Lakin bizim gotirdiyimiz misralar gotiiriildiiklori
seirlorin, demok olar ki, mahiyyatini, mogzini togkil edir vo demali,
homin seirlorin poeziyamiza gotirmok istodiklori yeniliklor do
mohz bu misralarda comlonib. Digor torafden, ax1 bu misralarda
bir-birine uygun golon tokcs fikir deyil, hom do homin fikrin ifado
formalaridir; belo hallarda ham sair, hom ds oxucu {i¢iin bir név
“avtomatizm” faaliyyat gostorir — sarlévha seirin biitiin mahiyyatini,
biitlin poetik balansin1 gabagcadan ehtimal etmoys imkan yaradir.
Bu iso 6z ndvbesinde poeziyanin baslica slamati olan tokrarolunmazliq
vo gozlonilmozlik ii¢iin dldiiriicli zorbadir.

Seir qafiyslondirmayi, tokrirlomayi 6yronmak olar, lakin bir-
birindon ayriliqda yasayan sozlorin qeyri-adi qonsulugu, birlos-
mosi ilo son doracads tasirli psixoloji effekt yaratmagi kimdenso
Oyronmok miimkiin deyildir: bunun {i¢lin s6ziin osl monasinda
sair olmaq, Dekart demigkaon, “s6zlorin mona gatinin incaliklorina
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enmok lazimdir”. Manaca heg bir yaxinligi olmayan sz vo ifade-
lorin garsilasdirilmasindaki anilik vo gozlonilmozlik seirin osas to-
sir vasitosidir va xalq seirimizin niimunalari buna gézsl misaldir:

Ozizim, vatan yaxsi,
Geymaya katan yaxsi.
Gazmaya qarib olka,

Olmaya vatan yaxsi.

“Voton yaxs1” ifadasi ilo “Geymoys kotan yaxsi1” ifadesini
ayri-ayriliqda gotlirsak, votonin yaxsiligmin tesdigindon bagqa
bir iimumi mozmun yoxdur. Lakin iki qongu misra daxilinds he-
min ifadolorin garsilasdirilmasi yeni, alave assosiasiyalar dogu-
rur, koynoklo kotan parga arasindaki vohdot, insanla voton ara-
sindaki baglhilhigm, ayrilmazligin eyniliyi badii obraz soklindo
konkretlogdirilir. Koynakls kotan parca arasindaki asyavi alago
insanla voton arasindaki miicarrad, yoni gozlo goriiliib, ollo tutula
bilmoyan, ancaq daxili bir hissin varlig ilo duyulan miinasibati
oyanilosdirir. Duyulan, hiss olunan sey goriilonlorin miinasibatilo
canlandirilir. ©n osast iso budur ki, birinci misradan ikinciys vo
ikinci misradan {igiinciiys kecid anidir, gdzlonilmazdir vo bu ani-
liyo goro do ilk iki misra arasindaki eyniyyat olaqosi ilo son iki
misradaki ziddiyyot vahid, bolinmoz bir sey kimi qavranilir.
Mohz bu assosiasiya biitdvliiyline gére do ilk misra yada diigon
kimi, novbati misralarin, daha dogrusu, homin misralar1 baglayan
olagolorin ani olaraq “dillonmosine” imkan yaranir.

Goriindiiyt kimi, tohlil olunan bayatida Vaton mahabbatini ifada
etmok tiglin tontonali, gurultulu ibarolor yox, adi danisiq dilinin adi
sozlori isladilir, lakin buna baxmayaraq, bayati biitovliiyl daxilindoki
har misra yeni, olduqca dolgun ifadslilik qazanir. Ayri-ayr1 sozlor
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arasinda belo gozlonilmaz, lakin yiliksok deracads ifadsliliye malik,
adi seylorin geyri-adi doyarini iizo ¢ixaran poetik olagolorin yara-
dilmasi asl sairin yaradiciliginin mayasi, seir novatorlugunun bii-
ndvrasidir. Onononi mithafizokarcasina yamsilamaq avozino ona
miidaxilo etmak, hazir assosiasiya va paralelliklordon imtina edib
yenilarini yaratmaq, ilk baxisda heg bir slaqosi, yaxinligi olmayan
predmet vo hadisolor arasinda geyri-adi bagliligi gora bilmok, sei-
rin oxucu hafizasinds birdafsalik va hamisalik hakk olunmasi {i¢iin
genis imkanlar yaradir, illorlo tokrarlanmis mévzularin 6zlorini be-
lo yenidon kosf edir, yenidon “dirildir”.

Azarbaycan — mayasi nur

qayasi nur ki...
Hor dasindan alov dilli ox ola bilar.
“Azarbaycan” deyilonda ayaga dur ki,
Fiizulinin iirayina toxuna bilar.

Vaton haqqinda onlarla seir tocriibasine malik olan oxucu
Mommad Arazin “Azerbaycan — diinyam menim” seirinin sar-
l6vhosinoe baxdiqda, yoqin ki, yuxarida geyd etdiyimiz avtoma-
tizmin tosiri ilo 0z birbasa, ligoti monalarinda islodilon “san-
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sOhrat”, “ozomot”, “viiqar” vo s. kimi tomtoraql sozlorlo qarsila-
sacagini giiman edocokdir. Lakin seir ilo tanigliq onu hor dofs
gbzlonilmoz assosiasiyalarla, sozlorin tokrarolunmaz ifads
paralelliklori ilo rastlagdirir. Gostordiyimiz bonddoki “Azorbaycan”
deyilondos ayaga dur ki, Fiizulinin {iroyins toxuna bilor” misralarinda
iki boytikliik, iki dogmaliq arasinda goriba vohdat yaradilir va bu
vohdat olduqca tabii goriiniir: adama els galir ki, Fiizulinin 6li-
miindan neg¢a il kegmasina baxmayaraq, o yasayir va agor “Azor-

baycan” kalmasi ¢okilonds ayaga durmasan, boyiik sairin dogrudan
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da golbing doya bilorsan. Fiizulinin adi Vaton mathumu ilo yanasi
dofalarla ¢akilib vo har dofo do bu ad Vaton boyiikliiyiinii, miid-
rikliyini, siibut etmok {igiin gatirilon bdyiik siyahinin bir tizvii ki-
mi saslonib. Lakin burada, bu matn daxilinds Fiizuli tokca bdyiik
sonotkar deyil, hom do Votoninin sadiq 6vladidir; onun “iiroyino
toxuna bilocok™ sey ise diinyanin on miidhis qobahotlorindon biri
kimi gériiniir. Oz vatonparvarlik hissini bdyiik sanotkarin vaton-
parvor vo miidrik gslbine kdciliron sair hom bu hissi daha ali,
daha qiidratli edir, hom do Votondon uzaqda 6lmiis bir sairin 6z
torpagina olan mohabbatini yada salmagla, tamamilo yeni, irokag-
ridan bir toassiirat yaradir.

Poeziya “Amerikan1 dofslorlo kosf eds bilor” vo hor dofo do
biza elo golir ki, biz “yeni Amerikanin” sahidi oluruq. Bu, gozal
seirin garsisinda duran asas sortdir. Seir ii¢lin tamamilo tiikkonmis
movzu yoxdur. Haqqinda na gadar seir yazilmasindan asili olma-
yaraq hor mévzuda ns iso qalir, na iso gérmok olur. Masalon,
S.Riistomxanlinin 1970-ci ildo buraxilmig “Tanimaq istoson...”
kitabina daxil edilon “Voton” adli seiri var. Bu seirdo do homin
sopkids olan basqa seirlor kimi, yurdumuzun tobisting, tarixina,
sanat va sonatkarlarina miiracist edilir. Lakin neca:

Hadinin seir bazarudi,
Fiizulinin qiirbatdoki mazaridi.
Taleyin alanan alayidi,

Durna lalayidi.

Araz horiiyiindan

Komands tutulmus Sevildi,
“Onalhaqq” harayidi.
Olasgarin sazidl,

Qadim alyazmasidi —
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Dahilar boylanir satirlorindan
Vaton... Vatan...

Osl poeziyanin sirlorino tam bolod olmayan oxucu bu seiri
oxuyarkon yaqin ki, “seir bazar1”, “taleyin alonan oloyi”, “durna
laloyi” vo s. ifadoalors toacciib edacok, tokrar-tokrar onlarin tizari-
na qayidacaqdir. Balks heg na basa diismoyib, basini yirgalayan
da tapilacaqdir. Bu, tobiidir. Tobiidir ona goro ki, gotirdiyimiz
parcadaki misralarin har biri ilk baxigda duyulan, qavranilan vo
seirin hasr olundugu mévzuya gors qoribe tosir bagislayan, tizdo-
ki mazmundan slava da genis va daha doarinds gizlonan metaforik
mona da dasiyir. Burada “Vaton” sozii konkret cografi mokan de-
yil, imumilogdirilmis metafora, hor misra iso 6z-6zliiyiindo bu
imumi metaforanin martoba-martaba agilisina xidmot edon meta-
foradir. Buna gdrs do biz misradan-misraya getdikco bir metafo-
radan basqasina adlayir vo ardicil suratds yerlogdirilon vo slage-
londirilon metaforalar silsilosini dork etmoklo daha iimumi meta-
foranin — Vatonin dasidig1 mahiyyeti panoram soklinds qavrayi-
riq. Gorilindiiyi kimi, ayri-ayr1 misralar arasinda normal qram-
matik uzlagma va qafiyalonms olsa da, konkret mantiqi alaqa go-
riinmiir, yoni har ovvalki misradan sonra hansi misranin vo noyin
golacayini qabaqcadan tosovviir etmok miimkiin deyildir. Halbuki
biitlin misralar arasinda ¢ox méhkom vo qirilmaz montiqi ardi-
cilliq va bagliliq vardir ki, bu ardicilliq va bagliliq da ancaq vo
ancaq metaforik Vaton anlayisinin dasidigi mezmun genisliyinda
comlonir. Metaforik Vaton anlayisindan konarda gotiirtildiikds isa
hor misranin dasidig1 poetik mozmun havadan asili qalir vo ya-
rimgiq tasir bagislayir. Masalon, “Hadinin seir bazar1” metaforik
ifadesi Hadi taleyini obrazli sokildo hafizomizds canlandirir, so-
notkarin facioli taleyini yadimiza salir. Lakin Voton metaforasina
miinasibatds, yoni “Hadinin seir bazaridi Voton™ qarsilagdirilmasi
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sayasinds bu ifads 6ziiniin birinci, daha konkret metaforik moz-
munu ilo yanasi yeni bir vozifa do dasiyir, votonimizin Hadi seiri
kimi bazara qoyuldugu vaxtlara isaro edir, Hadinin taleyini xal-
qimizin ssarat illarinin simvoluna gevirir.

“Durna lsloyidi Vaton” qarsilasdirilmasimin yaratdigi moz-
mun genisliyi do olduqca dolgun vo miixtolif monalidir. Folklor
niimunalarimizda, xiisusan nagillarimizda durna Islayi tapan ada-
min xosbaxtliys qovusacagi gostorilir. Bu monada “Durna” Islo-
yidi Vaton” qarsilasdirilmas1 Votoni xosbaxtlik yolu kimi kon-
kretlosdirir. Metaforik obraz soviyyasine yiiksolmis “durna Islos-
yi” ifadssi klassik oadabi asrimiza dos isaradir, ax1 bizim adobiyya-
timizin on nadir incilori sam isiginda vo durna laloyi ilo yaradil-
misdir. Buradan da “Durna laloyidi Vaton” qarsilagsdirilmasinin
ikinci mazmunu — nahang va gadim adobiyyatin yuvast monasi
konkretloagir. “Onslhaq harayidi” ifadesinin Voton mothumuna
miinasibotinde qazandig1 metaforik mozmun iso belodir: No-
siminin axtardig1 allah elo Vatonin 6zlindadir. Ayri-ayr1 misra-
lardan askarlanan mozmunu noazoro alsaq, gotirdiyimiz seir par-
casinda Vaton metaforasinin martaba-martaba konkretlasan, agi-
lan mozmunu beladir: Voton Hadi taleyidi, Hadi seiri kimi bazara
¢ixarilib, aldon-ala kegib, qiirboatdoki Flizuli mazaridi. Fiizulinin
quirbati hosratidi, tarixin kesmokeslorino tab gatire-gotire dozen,
yasayan xosbaxtlik yoludu, qadim sonat yuvasidi. Araz ¢ayinin
ikiyo boldiiyii votoni kimi horiiklorindon “komonds diison” Sevil
Qaziyevadi, onun rogadatlo dolu golbidi, Nosiminin axtardigi Al-
lahdi, Dlosgar kimi peygombari olan zongin folklor ¢esmasi, so-
tirlorindon dahilor boylanan qodim slyazmasidi.

frad tutub deyo bilorlor ki, elo homin mazmunlari birbasa, yo-
ni sozlorin daha tez qavranilan ilkin monalar1 vo bu menalarin qa-
bariglasmasima komok gostoron banzotma vo epitetlorlo vermok
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olmazdimi (masolon, Nosiminin Allaht da elo Vatondir vo s.)?!
Olbatts, olar vo bizim Voton movzusuna aid seirlordon gotir-
diyimiz misallarda mohz bu yola iistiinliik verilib. Sairloro ovval-
codan resept vermak olmaz va se¢diyi mozmunun poetik “yeni-
donyaranigina” can atan sonotkarin hansi yolla gedocoyini ov-
volcadon planlagdirmaq da dogru deyildir. Lakin bununla yanasi,
poetik s6zo miinasibat, daha dogrusu, dilin adi s6zlarini poeziya
soviyyasinag qaldira bilmok bacarigi, istedadi da vardir ki, tonqidgi
vo ya adi oxucu bu amildon yan kego bilmoz vo kegmomolidir.
Poetik s6z konkret mofhum, horokot vo olamoti bildirmokdon
daha ¢ox otraf miihitin ayri-ayr proseslori, insanla insanlar vo
insanlarla diinya arasindaki miinasibotlori baglayan, motivlosdiron
mirokkob olagaleri ifads edir. Cox vaxt qoribs gdriinen, qgeyri-
adi sayilan, yoni zokanin doqiq moentiqi dlgiilorindon konara ¢ixan
va oksar hallardan xarican he¢ uyusuqlugu olmayan mohfum vo
hadisslor arasinda yaradilan bu olagslor insanin 6zii vo otrafi
haqqinda yeni tesovviir, yeni diinyagoriisii yaradir. Dogma
dilimizin 6ziindo artiq ¢oxdan formalasan vo ilkin diinya
tasavviirlorinin meahsulu olan bels poetiklosmalor oldugca ¢oxdur.
Mosalon, bels bir ifado var: “Su verdikco agaclar dirilirdilor”.
Molumdu ki, “6lmak” va “dirilmak” biitiin canlilara samil edilon
olamotlor kimi daha genisdir. Lakin bununla yanasi, godim,
mifoloji tosovviirlere gora tobiotin 6zii do insanlar kimi dogulur,
yasayir vo Oliir. Mohz buna goro do mifoloji motn daxilindo
insana xas olan bir sira atributlar ¢ox vaxt tobii varliqlara da
kogiiriiliir vo bununla da hom canli, hom do cansiz alomi ehtiva
edon vahid mifoloji diinya tosovviirii yaranmig olur. Yuxarida
gotirdiyimiz “agaclarin dirilmasi” ifadesi do mofhumla (agac)
prosesin (dirilmok) tabii, real slagasindon daha ¢ox insanlara xas
olan vo ya samil edilon, prosesin metaforik sokildo agaca
kdgiirtilmosinden yaranan mozmunu ifads edir. Mifoloji tesavviirlorlo
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metaforik tosovvir arasinda daxili bagliliq var, daha dogrusu,
metaforik diinyagoriisii mifoloji diinyagoriisiiniin tobii davamidir.
Mbohz buna goro do hor bir dilin, eloco do Azorbaycan dilinin
leksik torkibinde mifoloji diinyagdriisiin mohsulu olan ifadslorlo
yanasi sonralar yaranan, yoni poetik toxoyyiiliin mohsulu olan,
amma mifoloji tosovviirloro bonzoyon metaforik ifadolor do
movcuddur ki, bu ifadsler 6z-6zlityiinds artiq poeziya demakdir.
Homin amildon ¢ixis edorok, N.Aseyev yazir ki, “poeziya tam
monada odobiyyat vo onun miioyyon ndvii do deyildir, ¢linki poeziya
adobiyyatdan kenarda — atmacalarda, atalar s6zli vo masallords do
movcuddur”. “No okarsan, onu da bigarson™ ifadasinin konkret,
ilkin mozmunu adamlarm uzun illor boyu miisahide etdiklori bir
haqigotdir, bugda okonds bugda goyerir, arpa okonds iso arpa.
Lakin usagin torbiyasine aid edildikds, yoni adamlara samil olundugda
bu ifads yeni, metaforik mozmun qazanir, bitkilore xas olan tabii
proses insanlar arasinda slagenin iizerino kogiirtliir, poetiklosir.
Gorilindiiyii kimi, “No okerson, onu da bigorson” ifadessinin ilkin
mozmunundan metaforik mezmuna ke¢diyi yol “adamin dogulmasir”
ilo “giinasin dogulmasi” arasinda eyniyyst goron mifoloji yolla
uygun golir. Forq yalniz bundadir ki, ikinci yol hadisslor arasinda
eyniyyoat yaratdigi halda, birinci yol oxsarligdan ¢ixis edir, tobii
varliga xas olan xiisusiyyeti insanlarin iizerino kogtiriir, konkret
sokildo miisahids olunan seyi oyani tutmag, olmayan miicorrad bir
seyin (torbiyo vo onun noticosi) obrazli ifadosine gevirir. “Mifik
tofokkiir obyektiv mahiyyat dasiyir, bilavasito diinyanin real
hadisalorine asaslanir va obyektlor arasinda haqigji, gergok gohumlugun
oldugunu giiman edir. Metaforaya goldikds o, obyektlorin eyniliyini
oxsarliq kimi canlandirir. Bozi hallarda metaforada konkretlosdir-
ma meyillori do iizo ¢ixir. Metaforadaki obyektlor arasinda olago
oldugca sortidir vo tokco daxil oldugu motnin daxilindo moévcud-
dur” (V.I.Yeryomina). Mifoloji vo metaforik diisiinco torzi sifahi
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xalq yaradiciliginin mayasini togkil edir vo bu baximdan son za-
manlarda Azarbaycan seirinin inkisafinda folklor motivlarinin yeni
giicdo, yeni qilivvodo 1izo ¢ixmasiin osasinit banzotmo vo epi-
tetlordon canli metaforalara kegiddo do gdrmok lazimdir. Ciinki
metaforik diigiinco, bir torafdon, poeziyanin “dorketmo” qiivvasini
coxaldirsa, digor torofdon do seir orijinalligi, ifado bonzorsizliyi vo
tokrarolunmazIig1 ii¢iin mohkom baza yaradir.

Fordi tokrarolunmazliq, ifado gozlonilmozliyi ayri-ayr sair-
lordo vo yaxud bir sairin miixtalif geirlorinde miixtalif gokildo
reallagir. Oksor hallarda orijinalliq ve novatorluq, “yeni s6z” tap-
magq, “yeni fikir” sdylomok bacarig1 soviyyasinds dork olunur vo
buradan da bu vaxta kimi iglodilmoyan (albatto, poeziyamizda) vo
ya az igladilon ifadslari tez-tez seira gotirmak, az-az miiraciot edi-
lon mdvzulara qgagmaq, mathum vo hadisaleri “basqa ciir yozmaq”
hallar1 irali golir. Olbatts, poetik leksikon durmadan zongin-
lasmolidir, lakin bu zonginlosma godim yazili abidoslorin vo folklor
niimunalarinin dil, Gislub xiisusiyyatlari ilo uzlagma xatirine gatirilon,
ya da ki, seirds “kond havas1” yaradan sdzlor hesabina deyil, mona
slagolarinin geniglonmasi va darinlogsmasi hesabina olmalidir. Oks
halda geir Otori, ani tosir bagislayir, 6z leksik torkibinin, ifado
torzinin, formasinin yeniliyina, tobiiliyine vo somimiliyine baxma-
yarag, asl novatorluq soviyyasing yiiksalo bilmir. Masalon, V.Nasibin
“Seneqal baliqgist vo Lenin” adli seirinde tamamilo yeni ifado
torzi, orijinal poetik interpretasiya yolu vardir. Bununla belo, homin
seirin 0ziindo do hiss vo agilin dialektik vohdstindon yaranan
dinamik va canli obrazliliq aldo olunmamisg, obrazlarin aniliyi vo
gozlonilmazliyi lazimi saviyyaye qaldirilmamisdir:

Vatanin diinaninda
buga yixir,
ox atir, at ¢apir ogullar.
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Boy boylayib, soz ballayib,
xali xallayib,

¢ol bazayir,

dil bazayir,

ev bazayir

ogullar, quizlar.

Bu giiniinda

min agilli beyinls

calinir asrin simfoniyasiu...

Seir bos pafosdan uzaqdir, artiq s6z veo ibaralordon imkan da-
xilinda tomizlonib, adi danigiq ritmi tistiinds kdklonib, saf, somi-
mi bir axardadir. Lakin burada seiriyyotdon daha ¢ox prozaiklik
var, “veotonin diinoninds” ifadssinin agiligina, panoramlagmasina
xidmot edon ndvbati ifadslor (“ox atmagq, at capmaq”) badii ob-
raz saviyyesino qalxa bilmir, seiriyyst gozlonilmozliyi do ilk
misradan zoifloyib “ox atir, at ¢apir oguzlar” ifadesindon sonra
soniir. Mohz buna gora do ndvbati ifadslor na gadar tobii olsa da,
baodii yiikii olmayan sadalamaya c¢evrilir. Olaveo etmok lazimdir
ki, “diinon-bu giin” garsiligini oyanilosdirmok xatirino yaradilan
assosiasiyalar arasindaki bagliliq da poetik toassiirat biitovli-
yiindon daha ¢ox konkret faktlar siyahisini xatirladir.

Yeri golmiskon qeyd etmak lazimdir ki, diisiiniilmiis orijinal-
l1iq, yoni molum seylorlo tamamils geyri-adi, bu vaxta qodor poe-
ziyanin nozer salmadig1 mathumlar arasinda assosiativ paralellik
yaratmaq cahdlori 60-70-ci illarin seirinds tez-tez nozoro carpir.
Belo hallarda seir orijinal bir assosiasiyanin tizerindo qurulur,
sair biitiin diqgstini homin assosiasiyaya yonoaldir vo buna gors

ds poetik gorginlik, emosionalliq ikinci plana ¢aokilir:
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Birisi acigimi tutdurub,
itrayima qazob minast basdirmigdi,
Bir hima band idi,
partlayacagqdh...
San galdin, azizim,
minaaxtaran kimi.
Tabassiimiin qazab minasini zararsizlagdirdi.
Kimisa nahaq tohqirdan,
Mbanisa
sonraki xacalatdon qurtardin.
Mbonim minaaxtaranim...

Tabiot etibarilo emosional, hiss vo agilin ayrilmaz vohdatin-
don yogrulmus seirlorin miiollifi olan Niisrat Kosomoanli “Mina-
axtaran” adlanan bu seirinds biitiin diqgetini lirik gohromanin
sevgilisi ilo minaaxtaran arasinda oxsarliq yaratmaga yonoltdi-
yindon emosional baslangici zehna tabe elomis, lrayin deyil,
beynin mohsulu olan bir masolani hall etmisdir. Belo diisiintilmiislik,
fikrin mohsulu olan assosiasiyalara qagmaq hallar1 60-70-ci ille-
rin orijinalliq axtarislarinda tez-tez miisahido olunur.

Poeziyamizin tokamiil tarixinde bir-birini tamamlayan {i¢
morholoni forqlondirmak olar. Birinci marhals xalq toxayyiiliinii
qiciglandiran canli toassiirat vo obrazlarin birbaga ifadoesi olan
xalq seiridir. Bu seirin sabitlogmis standart formalar1 yoxdur. Is-
tok va arzu rongarangliyindon asili olaraq, hor forma yenidon ya-
radilir. “Kitabi-Dado Qorqud”daki seir pargalari, agilarin, sayaci
sOzlorinin, bayatilarin forma dinamikasi buna oyani misaldir.
Umumiyyoatls, yaz ilo bagli olan ikinci morholo seirin miioyyon
ganunlarini sabitlogdirir, onlara sorti zorurilik verir. Azorbaycan
poeziyasinin bu morholasi klassik sorq oruzu vo xalqimizin sifahi
yaradiciliq formalarindan olan heca vazninin qanunlagdirilmasi
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ilo baglidir. Poeziyanin {i¢iincii moarhoalasindo seirin hissi vo zehni
dolgunlugu, genisliyi o soviyyaya qalxir ki, sabitlogmis qayda-
ganunlara riayot edorok yazmagq “tozo baslayanlarin 6hdosino bu-
raxilir”. Hiss va fikrin qol-qanad agmasina imkan yaratmaq, poe-
tik toxoyyiiliin enerjisini miioyyan sadlor daxilinde qapamamaq,
ifadoliliyin biitiin imkanlarindan maksimum istifado etmok, as-
sosiasiyalarin aniliyini, tobii axarin1 saxlamaq bu marhalonin
asas xiisusiyyatini togkil edir. Poeziyanin bu morholasini birinci
morholo ilo baglayan, daha dogrusu, poeziyanin yenidon folklora
gayitmasini forqlondiran osas amil do mohz bu tobiilikdir. Fet no
vaxtsa deyib: “Burada insan yanib kiil olub”. Folklor tabiiliyina,
mifoloji vo metaforik obrazlar canliligina gayidan seirdo insan
fikrinin, diinyagoriisiiniin miirokkob cirpintilar ils yanasi, diin-
yanin badonin biitiin hissi kanallar1 ilo duyulmasindan yaranan,
elektrik kimi bir géz qirpiminda oxucunun ruhunu, badonini ¢ul-
galayan toossiirat tobiiliyi vardir.

Diinya sandan bezanda
San da diinyadan bezib,
Endirarsan basini
yorgun-yorgun dizina.
Bir usaq allori

toxunacagq iiziina.

(V.Cabraylzada)

Adidon do adi danisiq ritmi tizerindo qurulan, insanin tobii
ohvali-ruhiyyasinden téranan bu seir pargasinda sairin lirik “mon”i
heg¢ bir ¢or¢ivo, planlagdirilmis tendensiya giidmodon diinya vo
obrazin ruhi vaziyyati arasindaki miinasibatla tobii real bir fakti

xtisusi gortimliilityli vo tosir qiivvasi olan 16vhads qarsilagdirir.
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Motna gozlonilmodon daxil edilon “usaq ollori” detal1 sortidir,
lakin bu sortilik seirin iimumi ruhundan torayir, panoramin zaruri

amili kimi goriiniir.

Soykayarsan bagini,
qirig-quris iiziinii,
qiyma-qiyma goziinii
itdon-qurddan,

qomdan, darddan,
dostdan-tanisdan
dastan-dastan alin yazini
bir usaq allarina.

Artiq bu misralarda s6z ve ifadslor adi poetik detalligdan ¢1-
x1b tobii hadisalere mifoloji yon veran, mifoloji xarakter dastyan
simvollara ¢evrilir. Diinyanin 6z mongonasindo sixdig1 tale ilo
taleyin xilaskar1 qarsilasdirilir. “Usaq ollori” metaforik obrazi
diinyanin biitiin qiivvelorini bolke do smnamis miiasir insanin
mifi, ibadatgah1 kimi saciyyalondirilir.

Qadim xalq seirinin, nagil, ravayat va afsanalorin tohkiya to-
nunda, milasir diinya ilo miiasir insanin arasindaki qorxu veo iimid
dolu miinasibatlorden dogan shvali-ruhiyyas ils deyilmis (yazilmis
yox, mohz deyilmis) bu seirdo sairin birbasa mogsadi no forma
yeniliyidir, ns orijinal obrazlar tapintisi, no do miioyyen bir falsofi
fikir yaratmaq. Seir 6zliniin yaratdigi qiivvelorin hadofine
cevrilmoakds olan miiasir insanin ibtidai, saf vo abadi basari duy-
gular qarsisinda ehtirami kimi saslonir. Insan 6ziino dayaq noqtosi
tapir, yagsamagin osasini diinyanin bu ilkin duygularinda goriir.

Ancaq yena
diinya sannan bezanda,
san da diinyadan bezib,
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endirarsan basini
bir usagq allarina,
saxlarsan goz yasini

bir usaq allarindan.

Bozon Azarbaycan poeziyasinin son iki onillikdoki asas inkisaf
xottini sorbast voznlo baglayirlar. ©lbatto, bu illor orzindo ayri-
ayr sairlorin yaradiciliginda forma vo {islub axtarislar1 qabariq
sokilds lizo ¢ixir. Lakin bununla bels, qeyd etdiyimiz dovriin seir
prosesini tokca forma zomini ilo qapamaq dovrii deyildir. 60-c1
illords baslayan va 70-ci illarin ikinci yarisinda yeni-yeni forma
vo mozmun calarlarinda {izo ¢ixan seir axtariglarinin asasini
yuxarida gotirdiyimiz misallarda oldugu kimi, ononavi poetik
vasitolorlo sorhlondirmok naticesindo yaranmis “seiriyyot dur-
gunlugu”nu horakoto gotirmok, obrazli toxayyiilii dorinlegdirarak
seir fordiyyatini, seir orijinalligini, seir banzarsizliyini poeziya-
nin aparici amiline ¢evirmok toskil edir. 60-70-ci illor Azarbay-
can seiri fordi banzarsizlik va orijinalliq, poetik obrazlarin gozls-
nilmoz vo tokrarolunmazligi, bonzotmo vo epitetlordon yuxari
galxmayan poetik toxoyyiiliin daha dorin, daha timumilosdirici,
lakin daha tutumlu ifads vasitolori hesabina zonginlogdirilmasi
kimi mithiim cohatlora digqgat vermoays basladi vo heg siibhasiz
ki, 6ziiniin novatorluq faaliyystinde Umumittifaq poeziyasinda
bas veran ciddi canlanmalardan da qidalandi. Onu da qeyd etmok
lazimdir ki, seirimizdo amalo golon bu gabarma tokco 60-70-ci
illorin 6z naslini deyil, hom do miiharibadon sonraki ilk naslin

yaradiciligini da ohato edirdi.

1980

e 53



ZIAMANLA SOSLOSON SEIRLOR
SORAGINDA

Il MPQALO

Istar bugiinkii

sarbast meylinla

sarmast ol.
Istarsa diinanki
formanla mast ol,
istorsan ag ol.
Birca iiraksiz baslardan,
Birca bassiz iiraklardan
Uzaq ol,

Poeziya, uzaq ol!

M.Araz

V.Q.Belinski yazir ki, “biz adobiyyatin inkisafin1 istedadlar-
da, onlarin saymda deyil, homin istedadlarin istigamotinds, yazi
manerasinda goriiriik”. Dobrolyubov bu fikri daha da genislon-
dirir: “Biza bels galir ki, hom tonqid, ham adabiyyat, ham ds co-
miyyatin 0zii iiclin sonatkar istedadinin noyo sorf edilmasi vo
nodos iizo ¢ixmasi mosalosi homin istedadin 6z-6zliiyiindo dasidi-
&1 0l¢ii, keyfiyyst vo imkanlardan daha vacibdir”. Har iki s6hbat
istedad1 magsadyonlii faaliyyets, kortobii deyil, amal vo inamla
idars olunan qiivvoyo ¢evirmokdon gedir. Bu bir faktdir ki, asl
novator sair olmaq, poeziyanin inkisaf axarinda 6z s6zii ils segil-
moak ticiin tokca tobii istedadin va seir yazmaq bacariginin olmast
azdir. Tobii istedadin vo seir yazmaq bacariginin hesabina, timu-
miyyatls, poeziyaya gdro deyil, ancaq miisllifin 6z yaradicilig
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ticlin “yaxs1” hesab edilocok seirlor yazmaq olar: lakin istedadi
zangin va hortorafli bilikla, genis diinyagoriisii vo diizglin miioy-
yonlosdirilmis hoyat mdvqeyi ilo birlogdirdikds, hom miisllifin
0z yaradicilig1 daxilinds “yaxs1”, hom ds, imumiyyatls, poeziya
konteksti ti¢iin olduqca orijinal, tokrarolunmaz vo banzarsiz poe-
tik niimunaler yaratmaq miimkiindiir. Bazan tobii istedadin yox-
lugunu molumatliliginin, bilik va savadinin, giindslik hadisslora
az-¢ox boladliliyinin hesabina ort-basdir etmok istoyanlora do
rast golmok olur. Belolorinin asorlorinds diinya vo sovet seirinin
on gabagqcil niimunalorinin izlorine, miiasir adobiyyatin asas me-
yillorinin tasiring, dob aludagiliyina, guya ki, monaalti gizliliya
malik miiommali fikirlors, bir s6zlo, yarimgiq vo birtorafli “intel-
lektualizmin” biitiin hallarina rast golmak olar, tokco gqanla qay-
nayib, tobii nofaslo yasayan seiriyyotdon basqa! Osl seir no ayri-
ligda gotiiriilmis istedadla yaranir, na do ki, tabii istedada arxa-
lanmayan bilikls. Osl seir o yerds yaranir ki, homin yerdos tobii
istedadla zongin biliyin miinbit sintezi, yaradici vohdati var. Bela
sintez, bela vohdat isa glinasirt yaranmuir, iyirmi-otuz ilda bir ye-
tisir vo iyirmi-otuz illik bir poeziya marhalssi {i¢iin hom aparici
qiivva, ham do kegmisin zongin irsi ilo golocayin ciicartilori ara-
sinda korpii rolunu oynayir.

Bir sira tonqidgilorimizin maqalslorindaki osasli iradlart ¢ix-
saq, odabi tenqidimizin ayri-ayr sairlorin yaradiciligima hasr et-
diyi roy-maqalslar bels bir tasir dogurur ki, guya adabiyyatimiz-
da hami1 s6ziin sl monasinda yiiksok poeziya “yaratmaqla” mos-
guldur vo bir-iki “xirda qiisurlar1” nazora almasagq, biitlin seirlor
“tam ugurlu”dur. Slbatts, bu, inkaredilmoz haqiqotdir ki, iller
kecdikco odabiyyatimiza tobii istedadli olan, savadli vo seirin
biitiin filoloji qayda-qanunlarini bilon qiivvalar golir, hom yasli,
hom do gonc qiivvelorin hesabina 6z-6zlilyiindo “yaxs1” tosir
bagislayan seirlorin do say1 ¢oxalir. Lakin homin seirlorin poetik

e 55



giicti, orijinallig1 vo fordi tokrarolunmazligi eyni soviyyadadir-
mi? Roygi-tonqid¢i masalonin bu torafine fikir vermir: o, “yaxs1”
seirlordoki mazmundan, poetik ifadolordon danisir va har dofs do
“gordiiklorini” haqqinda yazdigi miisllifin “kesfi” kimi galoma
verir. Bas beladirso, gorasan M.Soloxov, A.Tvardovski, L.Leonov
kimi sonotkarlarin ¢ixislarindaki hoyoacan, M.Isakovskinin
poeziyanin ucuzlagdirilmasina qarsi yazdigir “No vaxta kimi?”
moqalosindoaki sair foryadi no idi? Taninmis sairin moqalasi ilo
slagadar ¢ixis edon tonqidgilorin vo sairlorin biitlin sonatkarlari
tolobkarliga, ideya-estetik ol¢iilorin asag1 diismosino garsi baris-
mazliga ¢agirmasi gorason bos-bosuna idimi? Yox va yeno do
yox! Tangqidg¢i Feliks Kuznetsovun yazdigi kimi, “bu ¢ixiglarda
bir elo kosf-filan yox idi, ugurlarla yanasi, messan belletristikasinin
vo pesokar versifikatorlugunun moévcudlugu o dorocodo adi va
sokk-slibhasizdi ki, tanqid¢ilor mévzunun “geynonmosina” gora
oxucudan iizr istomali olurdular. Belos bir soraitds yeni sey bir bu
idi ki, boz, ortabab adabiyyat rahat, qaygisiz vo aziyystsiz mov-
cudiyyat hiiququ qazanmaga can atir, qarsisialinmaz vo labiid bir
bola kimi tonqidgileri do 6zlorine “aligdirirdr”. Is o doracoyo cat-
misdi ki, badii cohatdon agig-agkar zoif olan asarlor haqli tongid
olunduqda, onlara havadar ¢ixanlar da tapilirdi”. ©minik ki, belo
bir halin poeziyamizla tonqidimizin omokdasligina, odobiyyatimizin
inkisafi namino gordiiklori sl yaradiciliq olagalerine no gadar
ziyan vurdugunu uzun-uzadi izah etmaya ehtiyac yoxdur.
Tongidginin obyektivlikdon, poetik niimunolorin osl doyarini,
imumiyyatla, Azarbaycan poeziyasinda tutdugu yeri doqiq miioy-
yonlosdirmokdon yayindiran nadir? Tocriibo gdstorir ki, hor sey-
don avval, bu va ya basqa bir seirin 6z-6zliylinds yaxs1 goriin-
mosi, yoni qafiyalorin yerli-yerindo iglonmasi, voznin normalligi,
bir-iki bonzotmo vo nohayat, az vo ya ¢ox doracads hikmaotli go-
riinon fikir. Son doroco sairlorin sairlor vo tonqidgilorin sairlor
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haqqinda yazdiglar1 roy-maqalslerin aksoriyystinds sonuncu amil,
yani fikir masalasi xilisusi yer tutur va adaton bels bir galib ifada
isladilir: “Burada sair 6z fikrini falsofi imumilosdirib”.
Midriklik, diinyanin, comiyyatin va insanin qarsiliqli slagalo-
rino dalmagq, fikrin dolgun ¢alarlarindan istifado etmok biitiin
Sorq, eloco do Azorbaycan poeziyasinin tarixi onsnalorindondir.
Biz Sorq falsafasinin tarixi koklorini, inkisaf axarini Nizami, Fir-
dovsi, Fiizuli, Rumi, Novai, Nosimi kimi dahilorin, poeziya vo
folsofi fikir korifeylorinin yaradiciligindan dyronirik ve bu tobii-
dir. Lakin ¢ox vaxt s6z oyunundan, fikir rebuslarindan, falsofi go-

9% Gt

rinmok namino deyilon “sonsiz monsizlogirom”, “6zim 6zgolo-
sirom”, “tokrarlana-tokrarlana tokrar oluruq” veo s. kimi kalambu-
rlardan ibarat olan miiasir misralarla roy¢i-tonqidgilorin asl false-
fi imumilogdirme adina ayri-ayr1 mislliflorin asarlorindon gotir-
diiklori yarmasihat, yarthikmot dolu satirlorin bazilorini daha ge-
nis miqyasda, yoni Azarbaycan seiri vo xalq miidrikliyi fonunda
tohlil etsok gdrarik ki, bu imumilosdirmolor tarix boyu deyilo-de-
yila, tokrarlana-tokrarlana galir vo bir xalq ifadasi — atalar s6zii vo
ya mosallori soklindos daha genis, daha foal yayilirlar. Digor
tarafdon iso, Belinskinin sozlari ils desak, “seir gozal fikirlorlo no
gador doludursa da, miiasir hadisolorlo mohkom saslosse do, agor
onda poeziya yoxdursa, orada no gozal fikir, no do miioyyan bir
mahiyyat ola bilor: bu seirds olsa-olsa, pis icra olunan xeyirxah
maqsad nozors carpar”. Boylik tonqidginin sdzlorindaki haqiqot
uzun illorin smaginda 6z asasliligint mohkem qoruyub saxladig
kimi, bu giin do yerino diisiir, 6ziino haqq qazandirir...

...Har kas 0z soadotini, xosboxtliyini realist doqiqlikle basqa-
sma danisa bilar, lakin tosvirin biitlin bu realistliyi, doqiqliyi ilo
yanast, danigsanin qolbindo, hafizosindo homin soadotlo bagh
sehr, cazibo, ¢ilginlig, ehtiras qalir ki, dinloyon soxs bu amillori
duyub 6z i¢inds canlandira, yasada bilmoz. Poeziya baximindan
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soadatin, xosbaxtliyin biitlin tofsilati deyil, mohz homin gizli
noqtalori gérmak, bu ndqtaleri oxucuya agmaq ve oxucunun ha-
fizosindo, duygu kanallarinda canlandirmaq maraqlidir.

De, niya aradan kiiloklar asir?

Aramiz de, niya bela sarindir?

igdiyim o su da saadat imis,

Isa getmayim da, gayitmagim da,

Ona baxdigim da xosboxtlik imig,

Onu yuxusundan ayiltmagim da,
Diinya bagdan-baga saadat imig
Monsa bu ditnyanin goynundayammas.
Diinya firlanirmis sevinc giiciiyla,

Bas indi na olub, bela dayanmuig?

Bu satirlor marhum sairimiz 9li Kaorimin “Na xosbaxt imisom
bir zaman, Allah” seirindondir. Bu seirds no soadotin tofsilati var,
na do ki, seadat haqqinda filosoflug, lakin burada seadstin 6zii,
onun istisi, dmriinds bir doqige, bir saat vo ya bir glin seadati
dadmis adamlarin hamisinin duya bilocayi seadst isig1 var. Bir
giinmii, bes glinmil vo ya birillikmi ayriligdan sonra insan birdon-
birs ayilir, onun hafizesinde, damarlarinda, badsninin biitiin hii-
ceyralorinds vaxtilo yaganmis seadstin ¢i1lgmhigi dillonir vo bu
¢c1lgimliq ritmo, sézlors vo satirlora cevrilir. Insan soadotin yaxsi-
l1g1, aliliyi haqqinda he¢ na demir: sadocs olaraq boynuna alir ki,
“bir vaxt diinya basdan-baga soadot imis”, o “6zli do bu seadatin
goynunda imis” va onun gordiiyii is, i¢diyi bir damla su, yatdigi
gecalar, oyandig1 soharlor do soadstdon ibarat imis. Seir soadoti
toronniim etmir, lakin onu hisso-hissa, pille-pillo oxucusunun
omriine hopdurur, har oxucu 6z seadatini, bu saadatlo bagli olan
anlarmni, xatirolorini yada salir: yiiksok badiilik, tobiilik hissi
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seiri biitov bir seadot diinyasina, har s6zii, hor satri iso bu soadatin
lazzatini yagsayan canli toxumlara gevirir, miicorrad bir anlayisg
olan “soadot” adi, giindolik davranis vo toassiiratlarda 6z konkret,
psixoloji cohatdon inandirici tacassiimiinii tapir.

Osl poeziya nlimunasi moxsus oldugu xalqm, dovriin, miisl-
lifin va elaca doa saysiz-hesabsiz oxucularin amal, istok va duygu-
larin1 bazon bir obrazin vo ya poetik detalin maqgnit sahosindo
comlogdirmoyi bacarir vo mohz elo bu comlosdirma qiidratine go-
1o do, asl s6z ustadlariin poetik satirlori dillonends hars 6z hoya-
tin1 sohifalayir, 6z yatirindaki yaxsimi-pisi tozadon dadir, homin
satirlordo qoyulan fikri 6z yasayisinin axarina uygun sokildo yo-
zur vo bundan da ssl seir 6z dinloyicilorinin say1 qader agilis, izah
tapir. ©gor seir va eloca ds biitlinliikds hor hans1 poetik yaradiciliq
ilhamli bir istedadin, tobii ¢ilgiligin, qiidratin, yanginin mohsu-
ludursa, o zaman onda (yoni seirdo vo ya kiminso poetik yaradici-
liginda) hamimin gors vo duya bilocayi forma vo mozmun keyfiy-
yatlori ilo yanasi, tokco bir oxucunun vo ya bir tonqid¢inin sezo
bilacayi xilisusi inco maogamlar da gizlonmolidir. Poetik hassasliga
malik oxucularin say1 no gqodor ¢oxdursa, osl seirdo tutula, sezilo
bilacok bels inco mogamlarin say1 da bir o qader ¢oxalir, ¢linki bu
inco moaqamlar ayriliqda seirin 6ziindo deyil, seirlo konkret bir
oxucunun fardi diinyasinin toqqusmasinda, poetik iinsiyyatinden
toronir: seirdo potensial sokildo oks olunan, seir satirlori vo sdzlori
arasimdaki poetik bosluglarda gizlonan hiss vo ya duygu oxucu va
tonqidginin fordi qoribsliyinds “smaraq”, “siiziilorok” tamamilo
yeni, orijinal bir “cks-soda” verir:

Atas 0z-0ziindan
Birdan-bira yanmir
Bir sey bu cahanda
Izsiz va sababsiz
Bihuds yaranmur.
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Vardirsa, yaranmis
Miitlaq yaradan var.
Varsansa...

oziindan
avvalca atan var.
Diinya quru bir sas,
Qom ¢cokmaya daymaz
Yiiz-yiiz iton olsun,
Min-min da bitan var.
Siikr eyliyalim ki,
Bizlaordaon ham avval,
Hom sonra Vatan var.

Boxtiyar Vahabzadonin “Vaton var” seirindon gotirdiyimiz
pargaya diqqget edak: ilk baxigda o qader do boylik poetik ¢cokiyo
malik olmayan “siikr eyliyalim ki ifadesi motn daxilinds qoriba
bir talqin giicli gazanir, nisbaton miicarrad saciyyo dasiyan voton-
parvorlik mathumunu sanki gdylorden yers endiroarak, diinyanin
bir parcasini, bir kiinciinii dogma yurd, Vaton deyib ozizloyon
har kasin giindalik va abadi sevincing, hayat enerjisinag gevirir.
Stikiir edirson ki, ayaginin altinda Vaton torpagi, basginin iistiinds
Voton goyl var... Stkiir edirson ki, qodim tarixo, xosboxt bu
giina vo mohtagam golocoya malik xalqin var... Agsacli babalarin
oglindon, kamalindan yaranan ana dilin var, ke¢misdon asta-asta
sOhbat acan sos muzeyin — mugamin var, esqi-xeyirxahliq, qosdi
— mohabbat, tanrisi isa Vaton olan vatonparvarlarin var... Stkir
edirson ki, diinyanin biitlin ¢aylar1 kimi, bu basdan o basa axan,
lakin diinyanin he¢ bir ¢aymin qismstine diismayan aci bir taleyi
dasiyan Arazin var vo bu Arazin Conub adlanan o tayinda dordin
vo sonatin Heydorbaba zirvosine yiiksolon Sohriyar, Simal adla-
nan bu taymnda iss sinasi Sohriyar dagli Boxtiyar var!
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N.V.Qoqolda bels bir fikir var: “Haqigatlor no goder alidirsa,
onlarla o gadoar do ehtiyatli olmaq lazimdir, ¢iinki onlar birden-bira
iimumi hala ¢evrils bilor: imumi hala iso inanmirlar”. Poeziyanin
vazifasi noyin ali, nayin iso naqis oldugunu qeyds almagq, alilori
tosdiq, nagqisleri iso inkar etmoklo bitmir. Poeziya hom miisbat,
hom do manfi keyfiyyatlori konkret davraniglarda, ogya vo hadisolorin
konkret slagalerindo, 6zii do, har seydon avval, psixoloji inandiriciligla
oks etdirmayi bacarmalidir. Masalon, Mommad Arazin “Qoca omin
belo dedi” seirini gotiirok. Poetik olvanlig, “Mommaod Araz zirvosing™
xas olan obrazliliq baximindan o qodor do se¢ilmayan bu seirdo
kisilikdon, onun tarixi vo monavi koklorindon danigilir. Lakin
M.Araz birco dofo do olsun “kisilik yaxsi seydir”, “kisilora bel
baglaym” kimi timumi deklarativ, psixoloji tosir giicii olmayan
ifadoloro qagmir, sadoco olaraq, el arasinda, xalq ruhunda asl
kisiliyin, mordliyin, layaqgatin konkret tozahiirii olan adi davranis
normalarmi yada salmagqla kifayatlonir:

S0z cokmaya sozdon diizgiin tarazi yoxsa,
Etibarin “para”, “biitiin” cesidi yoxsa,
Dul arvadin ¢caparina dag atan yoxsa.
“Ucayaql usaqlara” satasan yoxsa,
Bulaglar: ovlad kimi qoruyan varsa,
Dag ¢aywni nana kimi qoruyan varsa,
Demak, burda qoca amin yagayir hala,
Demoak burda kisi oliir, kisilik olmiir.

Hiss olunur ki, bu satirlori 6z xalqmnin tarixine, bu giiniine vo
golacayineg inanan, adamlarimizin gqanina, nafasing balad olan bir
sair yazib. Vo bu satirlori oxuyanda tanidigin, giinds rastlagdigin
adamlar1 yadina salir, inanirsan ki, olillara, sikastlora satagsma-
yan, “dul arvadlarin ¢oparine das atmayan” ogullarimiz var vo

e 61



ara-sira bas qaldiran tor-tokiintiilors baxmayaraq, mordlik, kisilik
bizim xalqimiz ii¢lin obadidir, 6lmozdir. Bu abadilik imumi dek-
larasiya ilo deyil, canli, konkret inandirict hoyat faktlari ilo tosdiq
olunur. Lakin M.Siikiirtin “Kisilora arxalanin” (“Yazi¢1”, 1980)
seirindo iso moqsadin aliliyindon asili olmayaraq, poetik soz
Oziinlin adi tinsiyyot funksiyasindan yuxari qalxa bilmir, seir
pafosla deyilon, “zorlanan” malumatlar tokrarina gevrilir:

Kisilara arxalanin, kisilora,

Kisilorin bir iizii var bu diinyada.
Mord kisilor yasamayib hadar yera,
Mord kigilor dost soziinii vermaz bada.

Yasayirsa alniaciq, baswca,

Cakinmayin kisilorin otkamindan.

Mord kisilar, kigi kimi yasadiqca

Safliq yagir, viigar yagwr gérkomindon, —

VI S...

Bu satirlorde obrazligin tamamilo yoxlugu bir yana, har nov-
bati band “kisi” ve “kisilik” anlayislarinin avvalki bandds dasidigi
mozmuna yeni heg bir sey slave etmir. Kisilik, mordlik, etibar hag-
qinda xalq hikmatlorindon, klassik adobiyyatimizdan, orta mok-
tobdo, ali moktobdo, isdo, evdo, kiicodo agsaqqgallardan, tanis-
bilislorden esitdiyimiz daha mezmunlu, daha inandirict tovsiyalori
stist, soyuq ifadslorls sadalayan sairin “kisi ol, kisi kimi yasa” xalq
ifadasinds y1gcam sokilde comlosmis mozmunu ifads etmoak iiglin
bir ne¢a band sarf etmasina va har bandda doa “kisilor”, “maord kisi”
sOzlorini dofolarls tokrarlamasina gorason no ehtiyac varmis?

Badii asor daxilindaki s6z poetik biitovliyiin ayrilmaz torkib
hissosidir vo onun doayeri yalniz bu biitovliys gors, homin
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biitovliiys gotirdiyi vo onun terkibinds qazandig: effektlorlo 6l-
ciiliir. Dil vahidi, yoni ilinsiyyat vasitasi olan har bir s6z ayriliqda
islondikdo g6zoli vo ¢irkini, hormoti vo nifroti, mohobboti vo
mokri, yaxsini vo yamant ifads eds bilor vo bu onun, yani séziin
isarolondirma vazifasidir. Eyni zamanda, bu isarolondirma ilo ya-
nast, hor hansi bir s6zdo miioyyon tolqin, psixoloji tosir, toassiirat
— yaradict ofsun da gizlons bilor. Bunin yazir: “Sokkiz yasim
olanda, monds birdon-birs tacili olaraq seir vo ya nagil kimi bir
sey qurasdirmaq ehtirasi bas qaldirdi ki, buna da sobob tosadiifi
rast goldiyim sokilli kitabda gdrdiiylim rosm oldu. Rasmin altinda
xogboxtlikdon o vaxt monasini hals bilmadiyim sézls qurtaran vo
bu s6zlo do moni heyratlondiron ad vardi: “Mesodo kretinlo go-
ris”. Kretin! ©gor bu s6z olmasaydi rosmdoki cirtdandan siibho-
siz zohlom gedordi. Amma kretin! Homin s6zdo moan dohsatli,
geyri-adi, hotta sehrli bir sey goriirdiim. Hor halda homin rosmo
rast galmoyimdo no is9 ilahi, peygombaorlik kimi bir sey vardi”.
Burada biz adi bir s6ziin aid oldugu soraitdo motivlesorak xiisusi
psixoloji effekt yaratmasinin sahidi oluruq. Manfi vo ya miisbot
mozmun ¢alarindan asili olmayaraq hor hansi bir s6z badii matno
gotirildikds istor-istomoaz homin motnin imumi ruhu, ideyas1 vo
psixoloji yonii ilo uzlasir, adi dil vahidliyindon ¢ixib poetik
biitovlilyiin badii-estetik vasitosina g¢evrilir. Poetik biitovliylin
timumi ruhundan konarda qalan s6z 6ziliniin liigati monasinin na
godor tomtoraqli, olvan vo yiiksok olmasina baxmayaraq, yeno do
badii effekt yaratmir. Homin matnin daxilinds, bir ndv “yadliq
¢okir”. Oz yerino diismoyon s6z mahiyyati etibarilo kokiindon
yanlis olan mozmun effektino do gotirib ¢ixara bilir. Mosolon,
sair Y.Hosonboyin “Cagirir sabaha bizi” adli bir seiri var, bu seir-
do Oktyabr inqilabinin Azorbaycan torpagina, xalqimiza gotirdi-
yi boyiik xosboxtlikdon, soadot vo azadligdan bohs olunur. Lakin
seirin bir bondindo 6z fikirlorini daha genis, daha tutarli vo
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tomtaraqli etmoys can atan sair “namus” s6ziinil iglodir vo xaricon
bu soz sanki yerina diislr:

Namus da, sohrat da, saraf da, san da,
Sizin alinizla verildi mana.

Ag giinlor acildi Azarbaycanda,
Qovusdum bu yerda ana Vatona!

Olbott, torpagimizin, xalqumizin bugiinkii yiiksslisi, gerids
galmig bir feodal mamlokatinin ilbail 6z sohratini artiran qabaqcil
sosialist respublikasina g¢evrilmoasi Bdyiik Oktyabrin tarixi qo-
lobasinin, Lenin milli siyasatinin dialektik bohrasidir. Tarix boyu
0z fiziki vo moenavi qiivvasinin bdyiik bir hissesini yadelli is-
galcilara qars1 miibarizayos sarf edon, 6z sorafini qani bahasina qo-
ruyan Azaorbaycan xalqina osl diinya sohrati gotiron, onun milli lo-
yagotini tosdigloyon do Oktyabr giinlori oldu. Lakin “namus” anla-
yisin1 har hansi bir xalqin miioyyen bir dovrii ilo, 6zii do birbasa
baglamaq o gadar do dogru deyil. Siibhasiz ki, sosializmdan avval-
ki formasiyalarda, azilonlorls azanlorin antaqonizmi iizerinds yiik-
solon comiyyatlords hakim siniflor mehkum siniflorin tokce ol
zohmating, aglina deyil, biitiin monavi keyfiyyatloring, o ciimloden,
namus vo layaqatlorine do sahib olmaga can atiblar. Lakin homiso
vo har yerdo do boyiik miigavimaoto rast goliblor. Azorbaycan xalq1
tarixinin bugilinkii elms moalum olan on gadim sshifalorinden bas-
layaraq 0z loyaqati, izzoti-nafsi, namusu ugrunda vurusmus, bu
vurusmalarda qoruyub saxladigi, hor seydon {istiin tutdugu namus
vo loyaqgotino goro do Boyiik Oktyabrin tarixi missiyasina ilk
gosulanlardan olmusdur. Torpagimizin, xalqimizin tarixinds ziilm
va isgoncalorlo yazilmis sohifalor saysiz-hesabsizdir, lakin bu ta-
rixde namusun hardasa, na vaxtsa olmayib, hardasa, ns vaxtdansa
basladig1 sorhod yoxdur vo bu hoqigot “namus” s6ziinii xtiisusi eh-
tiyat vo tarixi ger¢okliklo iglotmayi tolob edir.
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L.N.Tolstoyun fikrinca “sozlari els islotmak lazimdir ki, hor
s0z hamida uygun va daqiq anlayislar yaratsin”. Bu, badii ado-
biyyatin on ¢atin vozifalorindondir. Biz yuxarida qeyd etdik ki,
badii yaradiciliq istedad, bilik vo giindslik zohmatlo gazanilan
hoyat tocriibosinin bohrosidir, hor bir sonot adami kimi sair do
omrii boyu qazandigi hoyat tocriibasing, biliyino vo tobii isteda-
dina arxalanaraq yasadigi dovriin, dolasdigi mihitin vo bu mii-
hitds gordiiyii, esitdiyi hadisslorin badii tocasstimiinii verir. So-
notkarin qeyri-sonatkarlardan forqi obyektiv gercokliyin bazon
he¢ kosin gormodiyi vo mokan etibarilo heg bir “clagosi olma-
yan” asya vo hadisolori arasinda oxsarliq tapmaq ve noshayat,
diinyanin harmoniya va disharmoniyasi ils 6z soxsi alominin, ru-
hi potensialinin anlari, tobaddiilatlar1 arasinda birbasa vohdot ya-
ratmaq bacarigindadir. Mohz bu bacariga gors do sl sair 6z da-
xili sevinc vo gdynomsalari ilo diinyanin yaxsi-yaman calarlari
arasinda korpii yaradir, 6z fordi toassiiratlari ilo diinya hadisalori-
nin toqqusmasindan alinan effekti bir sozlin mona orbitindo com-
laya bilir. Poetik s6ziin sanki ii¢ qolu var, bu qolun biri homin s6-
zin aid oldugu dilo uzanir, asrlordon-asrlors homin dilin ligot
fondunda bu s6ziin qazandigi mezmun calarlarindan qidalanir;
ikinci qol sair galbina, onun fordi diinyasina gedir, bu diinyada
tamamilo yeni, he¢ vaxt, he¢ koso molum olmayan tosssiirat da
saira dlinyaya basqa gozlo baxmaga, osya vo hadisolor arasindaki
assosiasiyalar1 duymaga imkan verir. Poetik s6ziin ii¢lincii qolu
tokrarolunmaz sair toasstirat ilo real gergoklik arasinda yaradilan
assosiasiyani ahato edir, s6zo yeni mona alvanlig1 gatirir vo bu
yeni mona slvanligi da tazoden birinci qolla axib s6ziin besiyin-
da, yani dilin liigat fondunda tasbitlagir. Bu ti¢iincii qol fordi ya-
radiciligin, sair sonoatkarliginin bohrasidir vo o zaman ugurlu olur
ki, oxucuya 6z miiollifinin kegirdiyi toossilirati vo duydugu
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assosiasiyalar1 agilaya bilsin. Belo olduqda sairin obyektiv
gercokliyo miinasibatilo oxucunun obyektiv gergokliyo miinasiboti
bir s6ziin, bir ifadonin maqnit sahoasindo eyniloasir, oxucu diinyaya
sairin gozii ilo baxir, onun gordiiklerinin vo duyduglarinin
dogruluguna inanir. Burada bir seyi do geyd etmok lazimdir.
Dogma dilina, bu dilds yaradilan badii irso az-¢ox baladliyi olan
oxucu bu va ya basqa bir sdzlin mona tutumu haqqinda miioyyon
molumata malikdir va agar har yeni seir daxilinds bu s6z oxucu
ticlin gozlonilmayan, orijinal toassiirat yaratmirsa, sdziin bu yeni
seirdo dasidig1 molumat oxucunun homin séz haqqinda avvoldon
bildiyi molumati iistolomirss, demoli, seirin miollifi 6z fordi
tokrarolunmazligini lazimi saviyyado ifads edo bilmomisdir. Ax1
“palid nohongdir” demoklo oxucunu heyrotlondirmok olmaz,
¢linki bu haqigat oxucuya avvaldon da ballidir. Elaco do adamlari
“kisi” vo “qeyratsiz” demakls iki yers bolmaklo do oxucunu calb
etmok miimkiin deyil: 6z hoyat tocriibasindon hor kos kimo
“kisi”, kimo iso “qeyrotsiz” deyildiyini onsuz da bilir. Lakin bir
“geyratsiz” soziinii elo soraitdo, elo qonsuluqda islotmok olar ki,
bu sdziin arxasinda canli insanlar, onlarin boy-buxunu, psixologiyasi,
moigati goriinsiin. Sair Qabil mohz bu yolla gedib: onun “Sohv
diisonds yerimiz” seirinin bir yerinds “qeyratsiz” sdzi islonir vo
bu s6z elo qonsuluqda, elo yaddagalan qarsilasmada verilir ki,
biz bu soziin ligsti monasina fikir vermir, homin keyfiyyati, yoni

gbzliimiiziin qarsisina gatirarak:

Ag biloklar, giil allor
Tarlada qabar

Bir geyratsiz yekapar
Quzilgiil satar
Qeyratsiz oluruq biz
Sahv diisanda yerimiz.
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“Miiasirimizin tarixi” asorinin qaralamasida V.I.Korolenko
belo bir geyd verib: “S6z mexaniki sos deyil, o, nitqin canli
orqanizmidir. Onun birbasa menadan slave, ikinci daracali, hey-
vanlarin caynaqlarina banzar canli dalgalar1 vardir. S6z homin
caynaqlar vasitasilo qonsu sézlorin beynindo hokk olunur, onlarla
birikir, daha canli beyins hoparaq orada méhkom kok atir”. Ey-
nilo badii matn daxilinds har s6z yaxin va uzaq qonsulart ilo ola-
goye girir, matnin iimumi ideyasindan, hissi-emosional va fordi-
psixoloji palitrasindan asili olaraq, yeni mozmun ¢alarlar1 qaza-
nir. “Oz-6zlityiindo badii osarin biitiin olamotlorine malik olan”
(A.Potebiya) s6z, yazig1 toxayyiiliiniin moahsulu olan basqa bir
badii asarlo (sézla) qarsilasir vo bu qarsilagsmada hor iki torof
labiid sokilds doyisir, yenilosir. Oz xatiralori, ehtiraslari, ziddiyyatlori,
soxsi drami olan s6z ya ¢oxdan gozloyirmis kimi bu slagslori
momnuniyyatlo gabul edir, ya da ki, a¢ig-askar miigavimot gos-
torarak, iisyan qaldirir. Moatn daxilinds bu s6z bazon 6ziinii tapa-
raq aydinlasir, yeni ahong qazanir, bozon do “6z yerino diigmiir”,
qurcalanir vo narahatgiliq kegirir. Hor bir s6z 6ziins yeni bir ola-
va etmaya icaza vera do bilar, vermoaya do, 6z daxili ziddiyyat-
lorin basqa sozlorlo boliisdiirmok istaya do bilar, istomays do.
S6ziin 6z xarakteri var vo bu xarakter cox vaxt oldugca qapalidir.
Mboshz badii matnda, xiisusan seirds har soziin, har ifadenin bels
miirakkab, ¢oxcohotli, hom sozlorin “fordi psixologiyasindan”,
“hayat torzi’ndan, hom ds badii asarin toloblorindon dogan dav-
ranislarint nazords tutan Oli Korim 6z yerindos, 6z yuvasinda is-
ladilan s6z haqqinda deyirdi:

Yerino diisdiiyiindon
Bu so7 na qadar gizal,
Ozomatli va nohang
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Yorulmusdum...
Uzandim

Bu soziin yamacina

Basimi soykayarak.

Xalgda bels bir ifads var: “Sozlin ucundan tutub ucuzluga
getmok”. Bu ifado motlob uzadilanda, miioyyon bir hoyat fakti
haqqinda uzun-uzadi izah verib xirdagiliq edondas isladilir. Poezi-
yamizda bels bir “xastalik” movcuddur va bu “xastaliyi” térodon
asas sabab do roygi-tonqgidgilarin “falsofi imumilosmo™ adlandir-
diglar1 sonlugdur. Diinya, insan va tobiot haqqinda miioyyon bir
fikra golan sair bu fikri konkret bir obraz, misra vo ya bandlos ifa-
do etmoklo kifayotlonmok avazinae, “diizxatli genislondirmaya
uyur, rastlasdigi hoyat faktini, mahiyyeotini agmaga calisdigi
milommani, cavabini axtardigi suali imumi sokildo nozors ¢arp-
diran ilk bandls (va ya ilk misra ila) seirin “zirvo”sini togkil edon
vo sairin “fikir axtariglarin1” yekunlagdiran son bondin (vo ya
misranin) arasina az vo ya ¢ox sayda araliq bondlor (misralar)
doldurur. Seirin baslangici ilo sonlugu arasinda “toforriiatli ke-
¢id” rolu oynayan bu araliq bandlords vo misralarda miiollif 6z
diistincalorini, ¢irpintilarini, hiss vo hoyacanlarini otrafli tosvir
edir, golomo aldig1 faktla slagodar olan har ciir serh vo yozmala-
rin1 imumi sokildo sadalayir. Belo bondlor vo misralar adoton
dolgun, seir gayda-qanunlart baximindan “qiisursuz” goriinsolor
do, “A” bondindon sonra “B” bondinin va “B” bondindon sonra
“S” bandinin golmasi heg bir zoruratds, yoni seirin daxili biitov-
ltiyiindon, arxitektoniki tamligindan dogan vacibliklo sortlonmir,
bandloarin bir-biri ilo avaz olunmasi, eloca da bir va ya bir nego
bandin ixtisar edilmasi seirin forma vo mozmununa xolal gatir-
mir. Homin seirlor ¢oxvariantli cobr misallarin1 xatirladir: hor
bonddo masoaloni bir variantla holl edon sair axirda daha diizgiin
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hesab etdiyi variantin verdiyi naticoni “yekun giymat” kimi go-
tiirlir. Konkret seir niimunasino miiraciot edok. Aga Laginlinin
“Yazi¢1” nosriyyati torafindon buraxilmis “Asirimlar qargisinda”

~ 9

kitabinda “Bermud tigbucagi” adli bir seir vardir. Bu seir diinya
motbuatina sensasiya kimi yayilan vo sovet matbuatinda da sorh
olunan “Bermud iigbucag1” hadisasi ilo imperialist fitnokarligi-
nin har dofs tohliiks qarsisinda qoydugu diinyanin taleyi arasinda
oxsarliq, yaximliq tapmis vo ham “Bermud {igbucagi” hadisasi,
hom do diinyada hokm siiron miiharibs tohliikesi baximindan
oldugca aktual bir mévzuya hosr olunmugdur. Lakin mévzunun
aktualligi hals heg¢ do poeziya deyildir. “Bermud lighucagi” sei-
rindo Aga Lac¢inlinin diinyanin taleyins yanmasi, “9gar bels ¢o-
xalarsa insanin fondi, Diinya 6zii dayisilib Bermud olacaq” deya
Yer kiirasini biirtiyon miihariba tohliikoesine garst miibarizoyo ca-
girmast, albatta, olduqca tabiidir, otrafda bas veran hadisalara bi-
gand qalmagi bacarmayan sair sosidir. Lakin bu xeyirxah magse-
do golona gador Aga Laginlinin galomas aldig biitiin bandlori, bii-
tiin misralar1 osl poetik fikir niimunosi saymaga bizim haqqimiz
varmi1? Olbatta, yox. Ona gors ki, genis oxucu kiitlasinin rasmi

~ 9

motbuat orqanlarinin sohifalorindon “Bermud lighucagi” otrafin-
da genis miibahisalor, sorhlor vo giimanlar haqqinda aldig1 malu-

matlarla miigayisodo:

«.Balka suya biiriinmiisdiir Bermudun odu,
Balka bir div daldalanmis har bucaginda.
Balka orda qiills var ki, uca boyludu,

0 qiills da magsin tutmus gen qucaginda, —

bandi seir, obrazliliq, poetiklik bir yana, adi montiq kimi do ¢ox
primitiv goriiniir. Ax1, poetik toxayyiil, seir simvolikast hoddin-
don artiq sorbastliys, genigliyo malik olsa da, “Bermud iicbucagi”

—=



kimi az-¢cox konkret tobii hadiseni (agor deyilanlor va yazilanlar
dogrudursa) “daldalanmis div”’ va “gen qucaginda masin tutmus
(?) quille” kimi geyri-miiayyan, inandiriciliq giiciine malik olma-
yan tasavviirlarls qarsilasdirmaq na saira, no do oxucuya heg¢ na
vera bilmoz. Eynilo:

Balka nahang bir agizdir “Bermud qabiri”,

Balka bizi o tarafa gur nafas ¢cakir.

Balka udub tel-tel otan sasi, xaboari,

Gomilari qijov adll bir qafas ¢okir, —
bandindoki “bizi o tarafa ¢okon nofas”, “qijov adli gofes™ anla-
yislarinin da mozmunu olduqca miicorrad vo garanliqdir, yoqin
ki, miisllifin 6zlino do balli deyildir.

S6ziin poetik giiclindon gonastls ifads etmok avozine liizum-

suz toforriiatlara qagmaq baximindan “Bermud tigbucagi’ndan
diinya hadisolorino kecid marhalasini togkil edon:

Dostlar, Bermud taok olsaydi darixmazdim man,
Sorusun ki, seirim niya Bermud haqdadr.
Fikrimiz halo onun birinda ikan,

Yer iiziiniin Bermudlar: coxalmagqdadir, —

bondi xiisusile “maraqlidir”. Bir halda ki, sonraki bandlords s6h-
bot diinyan1 biiriiyon folakotlordon, bagqa “Bermudlar”’dan gedir
vo oxucu homin ke¢idi sairin yonsltmosi olmadan da basa diisiir,
bu olavo bands ehtiyac varmi? Seirin vazifasi har seyi xirdala-
magq, yada diison hor seyi sadalamagq, satirlo sotir arasindaki moz-
mun bagliligini1 ndqtabandqts izah etmak deyil, yaddagalan pred-
met hagqinda genis tosovviir yaratmaga imkan veron assosiasiya
vo kecidlorlo oxucunun emosiyasini, hafizo vo diinyagdriistinii
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dillondirmoyi bacarmaqdir. Xalq sairi R.Rzanmn “Mohommad
Hadi” adli seirini yadimiza salaq:

Seir yaza bilmirom,

Na iirayim gdynayir,

Na sozlar yandirir dodaglarima.
Agnrisiz, koynaksiz,

Seir olarmi?

Bu seir hacmca kigikliyine baxmayaraq, poetik yoniino goroe
Azorbaycan seirinin miiasirlik axtariglarinin miisyyon bir morho-
lasini saciyyalondirmak giicline malikdir. Burada poetik qonaast-
cilliklo seir simvolizmi iizvi sokildo olagelondirilmis, senatin
mahiyyati, mogzi sonatkarin Omiir kitab1 soviyyasino qaldiril-
misdir. Miiqayisaya miiraciot edok. Boyiik Voton miiharibasinda
holak olmus qohromanlarin xatirasini abadilosdirmak iigiin oksar
hallarda ollorini qoynuna qoymus ana obrazindan istifads edilir.
Bu tobiidir. itkilorin, 6zgo diyarlarda basdirilanlarin, nasli kesilib
yurdlarma qifil vurulanlarin derdini ana yangisindan, ana hasrs-
tindon daha ¢ox comlogdiron, yasadan basqa bir sey tapmaq
miimkiinmiidiir? Siibhasiz ki, yox! Eynils boyiik-bdyiik kitablar-
da, damla-damla, glin-giin acilmaga “seir olarmi1?” sozlorindon
doqiq, shatali vo dolgun qiymot vermok miimkiin deyildir. Bu
misralar poeziya ilo Hadi 6mriinii eyniloasdirir, Hadi taleyini poe-
ziyanin nohang dasina, asl seiri iso Mohommad Hadiys qoyulmus
mohtosom heykoalo ¢evirir. On baglicasi iso bu dialektik vohdoti
duyub, yasamagi oxucunun 6z 6hdasina buraxir.

Osrimizin boylik nasirlorindan biri olan Qabriel Qarsia Mar-
kes 0z yaradiciliq prinsipi hagqinda danisarken deyir ki, “monim
biitlin asorlorimin osasini sads obraz togkil edir... “Yiiz il tonhaliq”
romani haqqinda uzun miiddst manim bildiyim yegana sey kigik

S T



bir usagi sirk ndmrasi kimi niimayis etdirilon buza baxmaga go-
tiron qoca obrazi idi. Bu ilkin obrazlar monim {igiin vacib olan
yegano seydir. Qalan seylor iso giindolik zohmotin naticosidir”.
Burada s6hbat nasr asarindon getso do, toxunulan problem ma-
hiyyat etibarilo poeziyaya da aiddir. ©.Salahzadonin “13 fevral”
adl bir seiri var. Bu seir boyiik bir panorami, homin panoramin
arxasinda gizlonon adamlari, onlarin fordi sarsintilarini duymaga
vo gbrmaya tokan verir: kondin i¢i ilo bir nona conazasi aparirlar.
Asta-asta qar yagir vo bu gar c¢arsablarin qara rongino qarisaraq
qaralir. Konarda isa nego illordir ki, nons istisi ilo qizinib, nona
nagillar ilo yuxuya gedon bir kérps dayanib, yaziq-yaziq conazonin
arxasinca baxir. llor kegib gedocok, homin korpo bdyiiyiib ata,
daha sonra baba olacaq, lakin har il fevral ayinin 13-do panoram
yenidon onun hafizosindo canlanacaq, yeno do kondin ici ilo
homin canazani aparacaqlar vo hamin koérps yena do malul-ma-
lul, yazig-yaziq boynunu biikiib conazonin arxasinca baxacaqdir:

13 ildsn ¢ox olar,

13 fevral

moanim iigiin qarhdir,
ciyninda bir nana kegir,
carsablardan qaradir qar,
man qiraqda kovrak usagq,
qiriq bir s6zo bandam —
13 fevral.

O.Salahzadonin “13 fevral” seirindo sozlorin 6ziindon ¢ox
sOzlar va satirlor arasindaki bosluglarin emosional tasir giiciindon
istifade olunur. Kamerton adli bir alot var. Hor hans1 bir zorba
onu saslandirir vo bu saslonma zarbs kasildikden sonra da miioy-
yon miiddot davam edir. Eynils seir daxilinds sdzlors vo satirlora
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verilon sorbastlik, onlarin strafinda yaradilan “poetik bosluq” da
hor s6ziin, har sotrin agiq vo gizli, dorindoki mona ¢alarinin tam
acilmasina imkan yaradir. Bazon sairlor bu va ya basqa bir hayat
faktini qolomo alarkon homin faktla bagli olan mokani detallart
vo zaman doyismolorini tam ardicilliq ve daqiqlikls real gergok-
likdon “kdgiiriirlor”. Bu, miisahido genisliyidir, amma poetik ba-
cariq deyildir, ¢linki har bir hoyat faktin1 oxucuya asilamaq, ona
catdirmaq, onun haqqinda miiayyen tosovviir yaratmaq ii¢iin ha-
min faktin magzini, mahiyyatini toskil edon asas amillori gormak
vo onlar1 he¢ bir zaman-mokan ardicilligina uymadan gozlonil-
maz rakurslardan slagslondirmok kifayatdir.

Hor s6zi, har sotri ger¢okliyin miioyyon bir sohnosini canlan-
diran obrazlara ¢evirmok sairlik, boylik gonaotcillik tolob edir.
Ofsuslar olsun ki, bu qonastcillik ayri-ayr sairlords vo ya bir sai-
rin ayri-ayri seirlorinds eyni dorocads iizo ¢ixmir. Masalon, N.Ho-
sonzadonin “Moni no gozloyir?” seirindo sofordon dogma so-
harins qayidan bir adamin hisslori vagzal miihitini goériimlii edon
detallar tobii vo inandirict sokildo verilmis, s6ziin panoramlas-
dirma giiciindon yiiksok gonaatls istifade olunmusdur.

Bakwya déoniirom uzaq safardon
mani na gozlayir?

Sevincmi, gammi?

Eh, bilirommi?

Bir seyi indidan bilirom ancag,
yiiyiiritb yaxamu kiilok acacagq,
mandan icazasiz bu dali kiilok,

basimdan papag alib gedacak.

agoar yera qoysam camadanimi
bir az giicii ¢atsa,

italayacak,

hava vuracagq,
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giinag pencayimi soyunduracagq,
Hambal taniyacaq mani o saat,
Gedacak cibimdan sonuncu manat...

Lakin “Badam” seirinds iso “saxta tabassiimlari xatirladir erken
acan badam” fikrini ifads etmok ti¢lin N.Hasonzads on li¢ misraliq
giris izahat1 verir, bir poetik bonzatmaya biitdv bir motn sorf edir.

Giin quzdr mart ayinda
bir az bugland torpagq,
Yena tumurcuqladi,
sonra agdl,

ela bil

¢atir oldu agappayg.
Aldandy mart ayina;
Giinasin istisina,

xos kecon havalara.
Sonra dayisdi riizgar,
diigdii kiilaya, qara.
Agaclar giil acanda
ci¢aksiz qaldr badam.
Saxta tobassiimlari,
yalang¢i qaygilari
goranda ayiliram
yadima diisiir

badam.

Gorilindiiyii kimi, biitiin seirin planlagdirdigi mozmun effekti
bir qarsilagdirmanin (“‘erkan agan badami xatirladir saxta tabas-
stim ) ifado etdiyi mona dairoasino tam yerlosir, olavo izahatlar iso
s0z badxarcliyindon, molumat sixligindan basqa bir sey vermir.
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Boazan seirdoki bir vo ya bir ne¢o obrazla 6z mogsadini tam
doaqiqlikls veran sair homin obrazlarla kifayatlonmir, realist do-
qiqliyimi, yoxsa nays gorass olava izahatlara, ikinci doracali de-
tallara miiraciot edir. Hormotli sairimiz B.Vahabzadonin poetik
$0zo, mozmun orijinalliina, fikir dolgunluguna vo nohayat, badii
$06z9 no godor hossas oldugu hamiya bollidir. S6zo qonaot, az
s6zlo ¢ox fikir ifado etmok onun poeziyasinin mayasidir. Lakin
bununla bels “Babamin komas1” adli seirindo B.Vahabzada:

Babamin beli kimi
Dag-divar ayilmis
Ay atamin komast!..
Ucuq barilarindan
Korpiclorin qum kimi
Goyaran vahgi giillor
Cagiran arzu kimi, —

misralarinin oxucuya verdiyi toassiiratlarla kifaystlonmoyoroak:

Sana salam veran yox,
Na galan, na gedan var.
Indi ucuq qapini
Taqqildadir yagisiar.
Sahorlara ucali
Bayanmadik biz sani
Qoymusugq yalqiz soni,
Ay babamin komasit —
Mbonim ilk nagillarim.
Mesalarda qurtaran,
Ay manim ilk yollarum,
Kolgali, banovsali

Ay boyiirtkan kollarim... —
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kimi, toxminan qirxsatirlik izahat verir vo bu izahatla da seirin
aniliyini, tosir biitovlilylinii azaldir, oxucu duyumunu, oxucu
toassiiratini iso passivlegdirir. Axi seir tokco miisahide genisliyi-
na, hor seyi gérmayina gors deyil, miixtalif adamlarin hayatinda-
ki1 oxsar anlar1 canlandirdigina gora do seirdir. “Baba beli kimi
ayilmis ata komas1” vo “barilarinda qum kimi bitmis, vohsi giillor
kimi ¢cagiran arzu” qarsilasmalari sairin iiz tutdugu predmet haq-
ginda ham tam tosavviir yaradir, hom ds 6z oxucularini galdiklari
yolla geriya qaytarir, Omiirlorinin na vaxtindasa tork etdiklori
dogma yerlori yada salmaga vadar edir. Kimi sevdiyi ¢ay1, kimi
itirdiyi ayaqqabilari, kimi iss uzun qis gecalorindoki nagillari xa-
tirlaya bilar. Seirin vazifasi yaddaqalan agya vo hadisolori sada-
lamaq deyil, insanlar1 dmriin istonilon anina, istonilon giiniino
gaytarmagi bacarmaqdir. Bunun i¢iin ise yerindo deyilmis bir
s0z, sorrast islonmis bir ifados kifaystdir. Masoalon, “Ana gozloyir”
seirindo B.Vahabzads mohz bu yolla getmis, miiharibadon gayit-
mayan ogullarint gozloyan analarin hosroat dolu dmiirlorini tobii
obrazlarin va satirlor arasindaki “poetik bosluglarin” hesabina
boyilik miqyasda saslondirmoys nail olmusdur:

Hosrat gozlorini yollara dikmis
Goalinlar yorulur, ana gozlayir.
Qapida illorla saxlanan quzu
Boyiiyiir, qo¢ olur, ana gozlayir...
Ana aldan diisiir,

yena gozlayir,
Nova asgar gedir,

nana gozlayir.

Seir vahid bir orqanizmdir vs insan badoninds bir yerin ag-
risin1 biitiin badan hiss etdiyi kimi, seirds do bir s6ziin, bir sotrin
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va ya bir bandin ugursuzlugu biitdvlikds seirin ugursuzlugu de-
mokdir. Voznindon, formasindan asili olmayaraq, sl seirds hor
satir, har band noinki 6zlinden avval galon sotir vo ya bandlorls,
eloco do mokan etibarilo 6ziindon daha uzaqda yerlogon satir vo
bandlorls do baglidir. Bu daxili bagliliq o vaxt yiiksok saviyyada
olur ki, har ndvbati satir (vo ya band) 6ziindon avval galon satro
(vo ya bando) yeni mozmun slave edir, onun emosional tosir
qiivvesini daha da artirir. Belo olduqgda seirin imumi ruhu, vahid
mozmunu miitonasib sokildo biitiin sotirloro (vo ya bondlors)
paylanir, har band, har sotir seirin imumi ¢okisinin miioyyan his-
sosini dasiyir: bir sotrin ixtisar olunmasi seirin tamligini pozur,
onda mozmun V9 ya intonasiya natamamligi yaradir.
C.Novruzun “Bir ana qucaginda bir kdrpa aparirdi” misralari
ilo baslayan seirindo hor ndvboti parga ovvalki parcada qoyulan
mozmunu daha da genislondirir, seir pargalarinin say1 artdigca ana
qucagindaki korpani sociyyslondiron keyfiyystlor do dorinlasir,
fordi, lokal faktligdan ¢ixib boyiik ictimai hadisaya ¢evrilir. Birinci
va ikinci pargalarda “ana qucaginda gedon korpe™ nisbaton lokal
dairads, bir ailonin, bir sohorin menavi timsalinda gotiiriiliir:

Biisbiitiin arzular: usaq tazalomisdi,
Usaq na elomigdi, tamam diiz elomisdi.
Na qadar istak, murad gatirmisdi oziiyla,
Baba kimi foxri ad gatirmisdi oziiyla,
Nana kimi foxri ad gatirmisdi oziiyla,
Ata istayi iigiin, ana haray iigiin
Qaynar, gur talatiimlii ailo cay iigiin,
Bir dayaq aparirdi, bir korpii aparirdi,
Bir ana qucaginda bir korpa aparirdl.

Ucgiincii vo dordiincii pargada seirin pafosu vo “ana qucagin-
daki korpa” detali yeni ictimai sanbal qazanir, “ziilmat-ziilmaot
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Olkoloari isiqlandiran”, “ordular1 azaldan”, “harbi bazalari yum-
saldan” menovi enerji kimi giymetlondirilir. Seirin son pargast
fordi ilo ictimainin vohdotini yaradan mozmun effektini yiiksok
sonatkarligla ditylinloyir:

Dema balaca idi, dema ki, kicik idi,

O manim yurdum iiciin lap asl kisi idi.
Boyiik bir nasil idi 0 manim xalqum iigiin,
Osl biinévra idi yeddi min arxam iiciin,
O bir barakat idi siifraomda, ocagimda,
Mobona ela galirdi, o ana qucaginda

Bir ordu apariwrd, bir olka aparirdi,

Bir ana qucaginda bir korpa aparirdl.

Ofsuslar olsun ki, bels hallarla yanag1 C.Novruz poeziyasinda
standart ritm va intonasiyadan (belo hallarda hor misra bir miis-
toqil climlodir) irali golon misra vo band israf¢iligina, poetik dub-
letlora, bozon maksimuma ¢ixan sozgiiliiys tez-tez rast golinir.

Poeziyamizda elo nlimunolor var ki, onlarda seir bandlorinin
say1 artdiqca, bandlar bir-birinden uzaqlasdigca seirin biitovliyii do
zoifloyir, fikir dolagir, nisbaton sonraki bonddo iroli siiriilon hokm
ovvalki bandlerds deyilon miilahizaleri tokzib edir. Bu cahat bizim
seirimizdo ¢ox tez-tez nozora carpir. Masalon, “Usaqliq xatirosi”
adli seirinds 6z usaqligini yada salan Somsad Rza avvalki bonddo:

Omriimiiziin gézal cagi — usaqhgimiz,

Na bilaydik az qalacaq, az yasayacaq?!

Ela bil ki, borc almigdiq o giinlari biz —

Kima verdik, harda saldiq — bilmiram ancaq, —

deys gileylondiyi halda sonuncu bandde “fikrini dayisir” vo 6z
usaqliq illorini tirayinds bdyiitdilylini bildirir:
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Unudulmaz hamin illar bir xatiratok
Yasayrrlar istoyimda, mahabbatimdo.
Tldon-il> yasa dolub béyiidiikca man,
Urayimda béyiidiirom o illori man.

Qeyd etmok lazimdir ki, istor ayri-ayri seir kitablarinda, is-
torso do dovri matbuat sshifolorindon kends miiracistle deyilmis
bu tipli misallar ¢oxdur. Bela seir nlimunalorini oxuyanda istor-
istomoz tirak sixintist kegirmali olursan. Axi soharden bir saatliq,
uzaq basi yarimgiinliik mosafodo olan dogma kondi goro bil-
madiyina, anasi ilo ¢oxdan goriismadiyina gora sairi uzun-uzadi
gileylonmoys moacbur edon nadir? Bu sualin cavabi ayri-ayri
fordi soboblordon asili olsa da bir fakt imumidir: seiri asasi
olmayan hisslorlo uzatmaq, kdvraltmok, miasir, “kond-sohar”
problemini genis idrak planinda deyil, dar sozgiiliik saviyyasinda
gotiirmok!

Bondlor vo misralar arasindaki montiqi olagalorin pozulmasi,
orijinal fikir axtariglarinda miiqayise edilon predmetlorin real,
maddi slamatlorini yaddan ¢ixarmaq s6ziin badii doyerini azalt-
maqda da az rol oynamir. Sokor Aslanin “Sevgi giinii” kitabinda
“Talig mesolori aligib yanir” misralart ilo baslayan bir seir var:

Talis mesalori alisib yanir —

Yena tabiatin xazan cagidr.

Hor yarpaq bir qizil ranga boyanur,
Kiilak “quzillary” vurub dagidur.

Dacal bir ugsagam els bil ki, man,
Qaciram, har toraf yena saridur.
Ayagim altinda bu cingildayan
Domiragacimin “qizillardw...”
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Olbatta, payiz yarpaqlarini qizila bonzstmok poeziya tocrii-
basi baximindan tabiidir, lakin bu banzaotms xatirine yarpagi cin-
gildomoayo vadar etmok ii¢iin he¢ bir maddi vo montiqi asas
yoxdur. Eyni montigsizlik Sokor Aslanin Rasul Homzatova hasr
edilon “Dagl1” seirinde do 6ziinii gdsterir:

Bu daglar, aullar neca oldu bas,
Diinyani dolasib gazir seirda?!
O cosgun nagillar, o haray, o sas
Bu uca daglari ucaltdi bir da.

Gor indi hardadwr daglhnin yeri,
Onundur torifin iizii, gaymagu.
Boyiik saharlorin neg¢a sairi

Bu giin arzulaywr dagl olmagu.

Rasul Homzatov poeziyasina sairlor do, qgeyri-sairlor do bo-
yiik hérmat baslayirlar, lakin bu hormat vo mohobbat namina
oxuculara “dagli olmaq arzusunu” hovals etmays he¢ bir mantiqi
asas yoxdur.

Poetik soziin vo poetik monanin hiidudlart ¢ox genisdir. La-
kin genisliyin 6ziindo do miioyyon sorhadlor, hom soziin, hom
monanin dogulub arsays galdiyi, kamillosib miidriiklesdiyi guse-
lor mévcuddur. Els ki, sair goalomi bu gusolora hérmot etmir,
$0zii vo monani 6z yurdundan, 6z “qohum-qardasi”ndan didorgin
salir, o yerdo poeziya 6z solahiyyatini yera qoyur, soz isa siirtiiliib
yeyilmis sikko kimi dayarsizlagir. Mohz buna gdra ds hor seir nii-
munasini misra-misra, s6z-s0z tohlil etmok, badiiliklo s6z¢iilii-
ylin nisbatini obyektiv meyarlarla miisyyonlosdirmok tonqidi ya-
zilarin asas vazifasi olaraq qalir. Eloco do roy-moqalolorin...
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NOSR HAQQINDA

BUGANK({d NOSRIiMiziN
POETIK MONZOROSI

Badii dil musigqi ilo eyni yonlii, eyni sopkili toronniim forma-
sidir.

Musiqi tabiatla yasiddir, vulkan piiskiirtiisiinden tutmus xirda
yarpaqlarin xisiltisina qodor hor bir sos hoalo “tomizlonmomis”,
“saflagmamis” musiqi qammasidir. Elo ki, insan idraki tobiot
islorine miidaxils etdi, rongarong tobii saslori do yaddan cixar-
madi, onlart monalandirdi, kaderin 6z musiqi motivi yarandi, se-
vincin 6z motivi. Kodor vo sevinc timumbaosori oldugu kimi,
gomli va sad musiqi do imumbasari oldu.

Hor xalq, har bastokar, har ifag1 vo nohayat, har alot musiqiya
0z molahatini, 6z fordi keyfiyystlorini slave edir vo bu amillarin
biitovliiyii insan diinyasinin rongarang moziyyatlorini ifado edo
bilocok saysiz-hesabsiz calarlar yaradir. Eloco do, hor hansi bir
musiqi asari saslononds har ford 6z hoyatini sshifoloyir, 6z ya-
tarindak1 yaxsini-pisi tozodon dadir, musiqini 6z yasayisinin axa-
rina uygun sakilde yozur vo buradan da har musiqi asari 6z din-

layicilorinin say1 qader yozum, izah tapir.
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Badii dil soviyyasine yiiksaldilmomis nitq insanlar arasinda
linsiyyet vasitosi — fikir ¢atdirib fikir almaq vasitosidir. Lakin elo
ki, insan idraki homin nitqi badii tacassiim soviyyasine galdirdi,
saslar, sozlor, climlalor, vurgu ndvleri vo intonasiya yeni, daha
yiiksok yasay1s formasi aldo etdi, comiyyat vo otraf alomin miix-
tolif hadisalari, cohatlari ilo motivlasib sartlasdi vo belalikls do,
tokcea fikir ¢atdirb fikir almagqla kifaystlonmayib, daha miirokkab,
daha ince, daha rongarong vozifolari icra etmayas basladi. Badii dil
insanlarin danigiginda onlarin qayesini, amalini, diinyagoriisiini,
istok vo arzularini oks etdirmoayo gadir oldu vo buna goro do bu vo
ya basqa bir dildo yazilmis badii asordoki obrazlar tokco mdvge
vo magsadlori ilo deyil, mohdud monada dillari ils do farglondilar.

Badii dil ali linsiyyat vasitalorindon forqli, daha yiiksok im-
kanlarla eyni bir dovrde yazan yazigilarin dilinds miixtslif ¢alar-
larla oks olunur — hor yazi¢1 6z beyin-galb tutumuna, gayesina,
movzusuna, obrazlarina uygun ifads yolu tapir. Hor yazigi, hor
obraz, har situasiya dilo 6z mslahatini, 6z fordi koloritini, tokrar-
olunmazligini gatirdiyi kimi, har oxucu, dinlayici do badii asari
oxuyarkon (va ya dinloyarkan), hor sdzdo, hor ifadedo, hor into-
nasiyada 6z daxiling, 6z tofokkiiriing, 6z hoyatina uygun no iso
“bir sey” tapir, onu 6z “duydugu, basa diisdiiyli” kimi sorh edir.
Demoli, badii dil tokco yazigidan yazigiya, asordon asara deyil,
oxucudan oxucuya, oxunusdan oxunusa da rongarong calarlar
qazanir — musiqids oldugu kimi.

Badii dil irsidir va buna gora do onun har sonraki dovriiniin
poetik diinyas1 avvalki dovrlerden gidalanir, onun yeni soraitds,
yeni hadisalore vo insan xasiyystlorine uygun sokilds yetkinlos-
mis davami kimi ortaya ¢ixir. Eloco da, hor konkret yazig1 6z
milli adobiyyatinin zongin xazinesindon ¢ixis edir vo 6z fordi
keyfiyyatlorini do olava etmoklo, golocok nasillorin faydalanmasi
liclin yeni poetik irs yaradir.
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Bu geydlorimizds biz bugiinkii nasrimizin dérd niimaysndo-
sinin (©krom Oylisi, Elgin, Anar vo Isi Malikzado) yaradiciligi
tizorindo apardigimiz miisahidolori imumilosdirmoyo ¢alismisiq.

Okromin dilinin poetik diinyas1 ¢ox genisdir, is1qlidir, burada
sozlor vo onlarm tokrart xiisusi situativ moziyyet dasiyir, psi-
xoloji effekt yaradir, obrazin daxili alomindo qatbaqgat siralanmig
gizli hiss vo duyumlari ifads edir. Yazig1 genis toforrtiata varmur,
xarici tosvirlordon ¢ox gonastlos istifados edir: adi so6zlor bu va ya
basqga psixoloji halin monolit igsarasino ¢evrilir vo buna goro do
onlarin hor biri 6z birbasa vo alage menalari ilo yanas, ti¢iincii,
dordiincii doracali psixoloji effektlor do kosb edir. ©Okromin asor-
lorinda har climla tasvir va malumatdan daha ¢ox tohlil vasitasi
kimi ¢ixig edir. Har ciimlo ancaq basqalari ilo vohdstds yasayir,
bu ciimlslorin yiikii, gizli mozmunu ancaq novbati climloalordoa,
bazon hotta mosafoca cox arali olan parcalarda pille-pille acilir.
[k baxisda insanlar vo onlarmn konflikti cox ciliz gériiniir, ¢iinki
hadisalor adidir, ideya birdon-birs tutulmur, bir sdzlo, miirakkob
psixoloji voziyyatlori gormok iiclin parlaq sokilde 6n plana
¢okilon, panoram halini alan soz silsilalerinin daxilon qavranil-
mast lazim golir. Bu digqotolayiqdir. Osordo qlivvatli psixolo-
gizm var, lakin bu psixologizm siini deyildir, tabiidir, insanidir.
Povest dilimizin yiiksok poetik imkanlarini, insan golbino dorin
koklarle baglhiligimi parlaq sokilds niimayis etdiron asarlordendir.

Adotan deyirik ki, “seirin intonasiyasi v ritmi daha ¢ox ayani
vo dinamikdir: mizanli, 6l¢iilii, sof-sof siral1”, nosr iso “daha ¢ox
tinsiyyat vasitasi olan dildir, tobii danisiga yaxindir” (K. Valiyev),
yoni daha ¢ox montiqi-sillogistik qurulusa malikdir vo s. Biitiin
bunlar dogrudur. Lakin seir vo noasr haqqinda fikir soyloyarok, bir
seyi yadda saxlamaq gorokdir ki, har iki névdon olan asarlor oxu-
cuya xidmat edir vo bu baximdan da seirls nasrin asas forqlarinden
baslicasi onlardan alian effekt, toossiiratdir. Seirdon oksor hallarda
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poetik, lirik-psixoloji ¢irpinti, ruhi tolatiim galirsa, nosr asorinden
bunlardan slava daha ¢ox yadda qalan movzu, danisilan hadisalor
olur. Mohz bu cohatdon ©krom Oylislinin “Kiir qiraginin mesolori”
povestindon vo eloco do basqa osorlorindon alinan effekt daha
¢ox poetik tosssiiratdir, burada nagil olunast sey azdir, adidir.
Lakin bu adi, giindslik hadisaodon bohs edon ciimlolorin miibtoda
vo xabarlarinds insan tiroklori doyliniir, onlara insan ruhu, insan
diisiincosi, insan yangisi verilib va sozlor bir ndv insanilogibdir.
Bu insanilogmis s6zlor adi linsiyyotdon yiiksok mortoboyo qalxib,
onlar musiqi sodalarina g¢evrilib ki, noyinse haqqinda xabor
vermakdon daha ¢ox dinlayicini vo ya oxucunu obrazlarin beyin-
golb tolatiimlorine yaxinlagdirmaq vo onlarin kegirdiklori ruhi
hallara yaxin veziyyastlor yaratmaga sovq etmok moqsadi giidiir.
Bu iso prozadan daha gox poeziyadir, poetik agiligdir. intonasiya
va ritmin nizamliligina, ahongdarligina goldikds iso, nasrin 6z s1-
rasi, 0z intonasiya qoliblori var. Ancaq biitdvliikdo nosr asarino
miivafiq sokildo intonasiya monolit vo simmetrikdir, ayri-ayr
situasiyalarda bu monolit intonasiyanin bir komponenti ¢ixis
edir ki, homin komponent do avvalkilordon vo sonunculardan
asilidir vo onun movcudiyyati do mohz bu asililigdadir.

“Kiir qiraginin mesalori’nds biitiin psixoloji miibariza, hiss-
lor garpismast “Salamoleykiim, Soltonst, — dedi. — Monam, Sal-
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tonat, golmisom...” vo “Bah, — dedi, — aleykiimassalam! Yoni
golmisonmi, gdéziimiiz aydin” dialoglarinda qiitblosmis iki into-
nasiya rongarongliyinin tozadi, agila-agila inkisafi kimi davam
edir. Qadirin bu ilk kelmasindon ponah, iimid, giizost, giinahkar-
liq, tizrxahliq keyfiyyatlarini hiss edirik, lakin bu hiss hale iimu-
midir, dumanlidir, onlar asor boyu agilir, 6z izahini, yozumunu
tapir. Hardandir bu “golmisom” xaborindoki iiziiqaraliq, ofv?
“Doéymiisam soni, ¢ox doymiisam, bilirom, yadimdan ¢ixmayib.

Gecolor bu eva piyan golmisom, yediyini burnundan gotirmigom,
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yuxunu zshar elomisom. Sons bir ag glin vermomigom. Soltonat,
elo bilma ki, yadimdan ¢ixib...” Ogor arvadi adlanan, balks do
golbon sevib aldig1 Soltonot adli zoif vo inco yaranisa etdiyi osas-
siz ziilmlor yadindan g¢ixmayibsa, hardandir Qadirin dilindon
tirok gqan1 kimi qopan “gslmisom” xaobarindoki iimid, ax1 o, nays
bel baglayir? “Bir omoalli liziimo do baxmadin, balko mon doyis-
misdim, Saltonat, ax1 mon doyismigom, Soltonst, mon tamam ds-
yismisom, dordin alim, gor o vaxtdan nego il kegir...” Demali,
Qadir 6z doyismoyino illorin axarinda vo ¢ok-¢evirindo ugradigi
tobaddiilata, Qasim demiskon “birtaharliyine”, “castlarinin de-
yismasina” panahlanir. O, dzline amindir, o he¢ kasa izah etmir,
hec¢ kosi vasitogi salmir, ax1 “o bu adamlar1 ¢ox sOymiisdii, cox
incitmigdi, hotta doymiisdii da...” Ancaq alt1 il bundan qabaq!
“Altr il, alt1 i1, alt1 i1”. Bu sozlor sadoco zaman forqini qeydo al-
mir, vaxti gostormir, onlar insanin kegirdiyi beyin-qolb meta-
morfozasinin agrisi kimi nals ¢okir. Bas bu imdad, ponah, iimid,
giizost nalalari o biri qiitba ¢atirmi, orada da illorin tobaddiilati
bas veribmi? Saltonatin “golmisonmi” intonasiyasi glizasto ciizi
do olsa yol-riz verirmi? “Oziin de, Qadir, insafin olsun, diiziinii
de, belo ordon qurtaran sevinar, ya sevinmoaz?” Yox, bu alti il Sal-
tonotin golbino sorinlik gotirmoyib, orada hor sey ovvolki kimidir,
qati, ganl “Kiira getmisdim, — dedi. — Oziimii 6ldiirmoys getmis-
dim. Son niys goldin, Qadir, niys goldin?!” Bir qiitbiin “golmi-
som”indoki ponah, timid, giizost o biri qiitbiin “golmasin”indo
dohsot-falakot kimi oks-sada verir, an ciizi barisiga bels imkan
qalmur. Ikinci qiitb daslasib, lallagib, sevinco, istiyo baglanib,
oraya agir qifil vurulub. “Ancaq o giin ki, sancim tutdu, meni qa-
ra basdi, o giin ki, son goldin, usagi bogdun, 6ldiirdiin, ondan
sonra sidqim siyrildi, Qadir. Onda da, ondan nega il sonra da, lap
bildiracon, inisilocon Allaha yalvarirdim ki, son davadan golmo-
yoson!” Burada hor sey ovvalki kimidir, burada heg bir giizost
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yoxdur, burada {irok illor boyu eyni dordi yada sala-sala qatilas-
dirib, dasa dondarib. indi Qadira ballidi, ballidi ki, “Qadirin da-
yisdiyini Soltonot hiss etmoyocokdi, ¢linki onun 6zii doyismo-
misdi. Cilinki burda alt1 il kegmomisdi, alt1 il orda ke¢misdi:
songarlorda, tanklarin gabaginda, soharlordon goharlors, mesoalordon
mesolora...” Biitlin bunlar ancaq Qadirs, onun diinyasina aiddir
vo buna gors do o basa diisiir ki, qovusmaga olan iimidi cavab-
sizdir, panah1 havayidir, golisi magsadsizdir. Balko az vaxt kecib,
bolko golocokdo imid yeri var? — “Bir adam s6zii de. Deynon
yaxs1 yol, sag-salamat goloson”. Saltonot dedi: “Yaxsi yol, sag-
salamat qalasan!” Ancaq “goloson” demoadi. “Golmisom...” —
“Golmisonmi?..” qiitblorindo qoyulan diisiincoalor, hisslor golb-
don galib beyinlari diisiindiiron ¢arpismalar 6z hallini tapir, “qa-
lasan” sozl har seys ndqte qoyur. Saltonat diinyasinin doyigsmoz-
liyini, Qadir diinyasinin iso bu diinya miiqabilindo giicsiizliiyiinii
tosdiq edir. Ilkin dialoqda dumanli sokilda qoyulan intonasiyalar
qarsilasmasi parga-parca agilir, ditylinlonir vo yens do ayrilir, bu
dofs gortiniir ki, obadilik. Bu abadiliyin agirligi, realligl, miitloq-
liyi asarin son ciimlasi olan “Qadir, ay Qadir, ay Qadir!..” parca-
sinda zilo qalxir va bu zildo do soniib itir. Bu, gecikmis pesman-
ciligmidir, daglagmis tirayin qalin qatlarinin harasindansa, cadar-
lar arasinda qan kimi sizib 1izo ¢ixan ilk mohabbat nalssimidir,
demok ¢atindir, lakin onu demak olar ki, burada asarin intonativ
blitovliyii tamamlanir.

Okromin hor obrazi yazigi dmriinlin bir parcasini yasayir,
obrazla yaradici arasinda sorhod yoxdur, obraz sonstkardir, so-
natkar da obraz — bir hayatli, bir diisiincali, bir hissiyyatl.

Elgin iso ©Okromdan forqli olaraq, 6z obrazlarina daha gox ko-
nardan baxmaga, onlarin hayatin1 yagsamaqdan daha ¢ox tohlil et-
moya Ustiinliik verir. O, insanlarin an “soxsi” sirlorini belo x1rda-
lamag1 xoslayir. Elginin osorlorinds hor situasiya obrazin bir
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sakorini acir vo buna gora do onun gahramanlart ©krominkilor-
don forqli olaraq, 6z daxili intonasiyalarindan daha ¢ox otrafda-
kilarla {linsiyystdon dogan oks-sodalarla saciyyslonirlor. Obrazi
tam, hortorafli agmaq li¢iin yazi¢1 (El¢gin) bir sira hallarda gariba
— geyri-adi detallara miiraciot edir ki, mahiyyot etibarilo asorin
imumi axint ilo o qadar do mohkom bagli olmayan bu detallar
(onlart kasib atmaq, avaz etmak do olar) obrazin bizim {iiglin
bagli qalan on fordi, on gizli cohatlorini tutmaga imkan verir.
“Sonin ulduzun var géyda? — Bunu da Masmaxanim sorusdu.
— Monim ulduzum yoxdu goéyds. Abseron yollarinda Mom-
modaganin ¢oxlu avtoinspektor tanisi vardi, amma Abseron goy-
lorinds 6z ulduzu yox idi”. Sonuncu ciimlodoki “Abseron yol-
larinda Mammadaganin ¢oxlu avtoinspektor tanisi vardi” detali
gozlonilmoazdi, lakin bu gozlonilmezlik Mommadaganim hayati
ila birtarafli vohdatdadir ve onun diinyagdriisiiniin bir tiziinii oks
etdirir. Obrazin manaviyyatina martaba-martabs, addim-addim
yanasmaq yolu yazi¢inin dilinin zencirvari sintaksisinds 6z ok-
sini tapir; Elgindo climlslor karvana qosulmus dova yerisi ilo,
oruzun ramal boahrinin ahangi {isto yeriyirlor, onun asarlorinde
grammatik climlonin ¢iynino agir yiik qoyulub, matndon kasib
gotiirmok, demak olar ki, miimkiin deyildir, ¢linki bu ciimls av-
volki ilo sonraki arasinda korpiidiir. Elginin hor bir osori hérmo
corab, onlarin dili iss qirigsiz, dilyiinsiiz sapdir ki, corab basdan-
basa tokca bir sapdan horiilmiisdiir. “Masmoxanim bila-bils 6zii-
na bu ciir uzaq bir ulduz se¢misdi, is181 giicls sezilon bir ulduz,
¢linki hordon axsamlar poncaoralorinin qabagindaki boyiik encir
agacina baxa-baxa fikirlosirdi ki, géyds ulduzu olanlarn i¢indo
gismaoti elo bu ulduzdu, ¢iinki diinyada boxti elo bu clir uzaq isig-
lid1, amma sonralar, o vaxtlar ki, Mosmoxanimin sehrli nagil alo-
mi diinyaya goldi, bu ulduzun uzaqligi sl¢atmazligindan ¢ixib
homin sehrli nagil alomins aparan bir masafe oldu”. El¢inin badii
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sintaksisini tohlil etmak istasok, ciimlo vo onun klassik tiplori
haqqinda bildiklorimiz bizs az kdmak edos bilor. Miihafizokar dil-
¢i El¢inin “Bir goriisiin tarix¢osi” povestindon gotirdiyimiz par-
canin toqriban asagidaki sokilde olmasini tolob edordi: “Maosmo-
xanim bile-bils 6ziins bu ciir — is181 giiclo sezilon uzaq bir ulduz
se¢misdi. Clinki hordon axsamlar poncorslorinin qabagindaki bo-
yiik ancir agacina baxa-baxa fikirlosirdi ki, goyds ulduzu olanla-
rin i¢inds elo bu ciir uzaq isiqliqdi. Amma sonralar, Mosmoxani-
min sehrli nagil alomi diinyaya goldikdon sonra, bu ulduzun
uzaqlig1 6z oslgatmazligindan ¢ixib homin sehrli alomins aparan
bir masafs oldu”. Verilon, ¢atdirilan informasiya birqiymatli olsa
da, birinci halda olan monolitlik, badii biitovliik ikinci halda tam
oks olunmayib vo mohz buna gore do kanon va goaliblori miihafizo
edon sonuncu vaziyyatds badii detal gdozogdriinmaz doracads ol-
sa da parcalanib xirdalanir, noyi iso itirir.

El¢inin nosr dili Giglin farqlondirilmasi, se¢ilmasi miimkiin olan
on kicik — minimal parca slagsli matndir. Bu motn iki, {i¢, daha
¢ox ciimlalordon ibaratdir vo bu ciimlalorden har biri 6z konkret
iinsiyyot mozmunlarindan slava bir sira situativ maqamlar — obra-
zn, hadisonin mahiyystindon dogan slava c¢alarlar oldo etmisdir
ki, hamin ¢alarlar ancaq va ancaq reallasdiglar1 slagoli matnlo mo-
tivlagiblor. El¢inin asarlorini tohlil ederkon, burada miistoqil (miitloq
miistaqil!) ciimls axtarmaq hamin climlani 6lgiinlagdirmaya, alil-
losdirmoays borabordir. “Homin qoribs yay gecosi Mosmoxanim
birden-birs basa diisdii ki, Zugulbanin bu kimsesiz doniz sahilindo
bu ulduz oyununun axir1 yaxsi qurtarmayacaq, olbotta, pis bir sey
olmayacaq, amma acisi qalacaq bu ulduz oyununun: bu ac1 heg
vaxt Masmoxanimin {iroyindan ¢ixib getmayacok — Masmoxanim
yaxst bolad idi 6z {iroyine; aliiminium ortiiyii Ay isiginda giimiis
kimi agaran bu furqon Zugulbanin bu doniz sahilindon ¢ixib gedos-
cok vo o zaman Masmaxanimin ulduzunun yanindaki bu ulduz
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onun sehrli nagil alomini ds bir he¢ edocok”. Goriindiiyii kimi,
bu olagoli motndo parcalanib ayrilan, gabariq sokildo segilon ele-
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mentlar climlalar deyil, “hamin goaribs yay gecasi”, “ulduz oyunu”,
“Moasmaxanimin lirayi”, “aliiminium ortiiklii oyunu”, “Zugulbanin
bu doniz alomi” va “Masmaxanimin sehrli nagil alomi” fiqurlaridir.
Bu fiqurlar konkret situasiya, konkret soxslor vo homin konkret
situasiyalar konkret gokilds yasayan, deyan, giilon, danisan, susan
adamlarin monaviyyatinin ¢al-¢oparli, sandig-boxg¢ali gusslarini
isiqlandirir, kibernetiklor demiskon, “modellogir”. Bir-biri ilo
mohkom, bir vahidin torkiblori kimi bagli olan homin fiqurlarin
isarasi rolunda ¢ixis edon climlalorin asas vozifasi 6z sirasini,
miibtada, xabar, tayin vo tamamliginin qrammatikada miioyyan-
lasmis yerini saxlamaq deyil, bu fiqurlar1 bir-biri ilo baglamag,
elo olagolondirmokdir ki, homin badii fiqurlarin yaratdig toossiirat
tam olsun, kamil olsun, onlarin vehdati, monolitliyi tomin edilsin.

Tretyakov qalereyasinda “Isanin ziihuru” rosmi do, homin
rosmin ayri-ayri etiidlori do vardir. Eyni vaxtda biz hom rosmo,
hom ds ayri-ayr etlidlors tamasa etsok vo aldigimiz tosssiiratlari
qarsilasdirsaq gorarik ki, etiidlorden (hatta onlar rosmin ayri-ayri
detallarinin tam surati olsalar belo) alinan toassiirat homin detal-
larin biitov rosm daxilinde verdiyi tosssiiratla eynilogmir! Eyni
sokildo hor hansi bir mugamin ayri-ayri1 parcalarindan alinan
toossiirat onlarin mugam biitovlilyii daxilindo ifasindan alinan
toossiirata borabor deyildir. Hom detallar, hom do parcalar rosm
vo mugam biitévlilyli daxilinds yeni slava alamatlor kasb edir,
basqa detal vo parcalarla ikitorafli (diiz vo aks) slagolora girir vo
0z miistaqilliklorini itirarak yeni, daha miikommal, daha kamil
moveudiyyot qazanirlar. Elginin nasr dilinin poetikasinin an se-
cilon, lizds olan cohati do ciimlonin ikinci yasayis formasi qaza-
nib badii fiqur soviyyasindos yiiksalmosi vo buna miivazi sokildo
do hoamin ciimlonin ayri-ayr elementlarinin — s6z sirasinin, ara
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sOzlorin, torkiblorin, s6z birlosmalerinin, intonasiyanin adi {in-
siyyat vasitalorindon ali poetik ronglors ¢evrilmasidir.

Yiiksok duyumda bdyiik giic kimi anladigimiz “Insan” kon-
kret fardlorde — monda, sanda, o birilorinds miixtalif xasiyyatlor-
do, miixtalif sifatlords, rongarong monaviyyatlarda tocassiim olu-
nur. insan beyninin do, insan {iroyinin do min ciir yonii, yolu, is-
toyl, mogsadi, axar-baxari: gom-seving, sirin-aci, sort-yumsag,
tomiz-murdar qiitblori diirlii-diirlii ¢alarlarda tizs ¢ixir. Bu ronga-
ronglikdon, ¢oxiizliiliikdon, istok vo arzularin qovusub birlosma
va pargalanib ayrilma dialektikasindan asili olaraq, insanin tobio-
to, tobii varliglara vo eloco do 6zii kimilare, yoni basqa insanlara
olan hassasligl, istiqanliligi, nifrati, hormati vo s. meydana galir.
Hor kos miiayyan bir kollektivds yasayir va bu kollektiv daxilin-
do do miiayyen bir dayar kasb edir — pulun, geyimin dayari kimi,
lakin daha ali, daha yiiksak, bir ndv, fetislogdirilmis doyor. Oksor
hallarda bu vo ya bagqa bir noforin doyeri kollektivin rayi, miina-
sibati, rogbati, ehtirami, alqist vo ya lonati ilo Ol¢iiliir. Bununla
yanasi, hor fordin ikinci bir doyoeri do var, bu, onun 6z goziindo,
0z-6zlino miinasibatinds olan doyardir.

Anar yaradiciligiin on qiivvatli cohoti mohz bu insan dayaer-
lorini agmagq, 6zii ds o insanlarin 6z gozlari, 6z 6l¢iileri ilo agmag-
dir. Onun asoarlarinds miixtalif dayarli, miixtolif keyfiyyotli adam-
lar var, hor adama 6z sasi, 6z istayi, 6z monaviyyati, 6z magsadlor
diinyas1 xasdir vo heg kas do 6z hoqiqi doyari haqqinda obyek-
tiveasino diisiinmiir. Anarin obrazlart monfilik, misboatlik va
tomtoraqli konfliktlor xatirino goliba saliman ekzotik niimunolor
deyillar, onlar sirf real insanlardir vo hor konkret situasiyada 6z
real insan xislatlori ilo ¢ixig edirlor. Qoriba burasidir ki, Anarin
asarlarinds “rovan talelor” yoxdur, biri nasa itirib, birinin nayi isa
catigmir, biri kimdonsa qorxur, kimi ise tapdalayir vo s. Bu nata-
mamliq, kom-kasirlik yazigmin siiurlu miidaxilosinin naticasi
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deyildir, bu, real fordlorin tobiotindon dogan, hatta bazi hallarda
naturalizma goador genislonan realizmin agkar etdiyi haqigatdir.
Anar polifonik yazigidir. Onun osorlorindoki hor bir obrazin,
hotta on xirdasinin, goze ¢arpmayanin belo 6zlinomoxsus hoyat
amali, diinyabaxisi, adamlar icarisinds yeri, soslor igindo sosi var.
Yaziginin hor bir osori ¢oxsasli, ¢oxiizlii sohori xatirladir, burada
insanlar yasayirlar, isloyirler, kinoya, teatra gedirlor, goriis toyin
edirlar, geyboat qirir, vozifo nordivani ilo ya yuxariya dirmanir, ya
yeddi arsin dorinliyindo quyuya distirlor. Giindoslik hoyatin ayri-
ayr1 detallar1, dordi-sari, tolobat ilo olagodar olaraq garsilasan in-
sanlar bir-birlorini ancaq 6z hoyat platformalarma uygun sokildo
qavrayir vo giymotlondirirlor. Hor kos bagqasini 6ziiniin durdugu
yiiksaklikdon gdriir: kimi lap zirvadadir, 6z yiiksokliyindon basqa-
lar1 gérmiir, hayata onlarin bagi iistiindon baxir, kimisi insanlar
icarisindo tosadiiflordon tosadiiflors hiss olunur, o tokdir vo bu tok-
liyindon istifade edorok basqalarmi istodiyi kimi miisahido edib
giymatlondirs bilir, basqalar1 ise onu “gdra bilmirlar”, ¢iinki onun
movcudiyyetinin he¢ bir faydast yoxdur, ¢iinki o, “no otdir, no
baliq”. Anarin asarlorinds boyiik bir miihit — insan miihiti ayri-ay-
r1 mikromiihitlors — konkret fordlor miihitina pargalanir vo hor ye-
ni asarinds yazigt yeni bir mikromiihit kosf edir, glindo rast galdi-
yimiz, lakin forqino varmadigimiz yeni insan iizo ¢ixarir. Qaribo
burasindadir ki, Mirzo Calil, ©.Haqverdiyev ononslorini xiisusi
ehtiram va ehtirasla davam etdirorak, imumdanisiq dilinde yazan
Anarin obrazlarinin fordi dili do bir-birindon forglenir — hor mikro-
miihitin 6z mikrodili ilo sociyyalonir. Ik baxisda bu dil farqlori
diqqgati calb etmir, ¢iinki hadiselerin va obrazlarin garibeliyi bizi
aludo edir va biz glindslik hoyatimizdan tanidigimiz, gortisdiiylimiiz
adamlara rast golib, kimi harada gordiiyiimiizii yada salmaga cali-
siriq. Vo bu yadasalma prosesinde ds biz nainki homin adamlari
xatirimizde canlandiririq, eyni zamanda onlarin sasini dos esidirik,
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danisiq terzlorini, sevdiklori ibaralori, toloffiiz xilisusiyyatlorini
apaydin forqlondiririk. Anarin asarlorini oxuduqda bir daha hiss
edirson ki, s6ziin, ibaronin bdytik-ki¢iyi, qiivvetlisi-zoifi, varlisi-
yoxsulu, saglami-xastasi, vozifalisi-vozifasizi, arxalisi-kimsasizi,
kokii-arigr var. Deyilon hor s6z sanki 6z sahibinin mdvqgeyini,
imtiyazini oks etdiron vasito kimi ¢ixis edir. “— Balam, sondon
yaxs1 pinagi olar, cayci, asbaz olar, mon no bilim cumadar, mos-
ciddo miirdasir olar, amma daha aktyor yox, atam — aktyor yox”.
Bu, aktyorluq haqqinda fikir yiirlitmoys 6ziinii imtiyazli sayan,
zoifin zoifliyini birbaga demoys adot etmis adamin sasidir (“Dan-
tenin yubileyi”. “A vi1 igsite tipaj. Vot vam pojaluysta, otli¢niy ti-
paj. Prekrasnaya tupaya morda. — Da, no krome mordi nujen emu
xotya b1 minimalnry talant”. Bu da 6zii kdlgads qalan, 6z géziindo
tiri gdrmoyib, bagqalarinda saman ¢opii axtaran, ddyiilmiiso das
tullayan obivatel sosidir. “— Gol bura, Kobirlinski, — dedi, — bu
saat soningiin bir sey diizoldoram. Tiilkii olmasin, ¢aqqal olsun,
no eybi var, ho? Toki on bir manat golsin, ay zalim”. Bu da
novboti dedi-qodu iigiin mdévzu axtaran, tosadiifiin iistiinliik
verdiyi, giiclillor yaninda giicsiiz, giicsiizlor yaninda “diqqget
morkazi”, somt kiilayi halslik ugurlu olan “moenom”in sasidir. “—
Ye do. Gortim heg yediyin bogazindan kegmosin. Hami ora gedir,
ag giino ¢ixir, bu da adini ar qoyub”. Nohayat, bu da bagqalarinin
tomtoragimi miizakirs etmokdon tongs golon vo ol¢atmazliginin
hayifin1 arvadi olmaq imtiyazindan istifads ederok, 6z orinden
alan gadin sosidir. “Dantenin yubileyi’nds belo saslor coxdur va
hor kos 0z giiclinii gdstormak, {istiina qisqirmaq vo ya giilmok
iiclin basqa bir sos — 6zii do mohz nisboton zoif sos axtarir, bu sos
homiso giiclillora qosulur vo basqalarin sosinds verdiyi oks-
sadadan 6zii liglin panah, komok axtarir. On zoif sas bu miirokkob
kakofoniyada 6ziinii itirmak istomir, hansi yolla olur-olsun 6z
moveudiyyatini saxlamag, ciizi do olsa se¢ilmak, nozars garpilmaq
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istoyir. Bu sas qisqirmir, giilmiir, sadocs olaraq imkan diisonda,
sorait olanda garsisindakilarin giic vo mévqeyins, istok vo arzusuna
uygun sokildo, tolob etmodon, fagir-fagir 6z mévcudiyyotini sax-
lamagq, 6ziinii tanitmagq, 6zlinlin do nays iso gorok oldugunu bil-
dirmoak istayir. “— Deyirom, balks zvaniyadan-zaddan... Man elo
seyin diiskiinii deyilom, 6zlin bilirson, amma goriirson diinonki
usaqlar golib olub omokdar artist, amma biz do 6zlimiizo gors az-
dan-¢oxdan nego ildir kiiliing vururuq. Bir balaca...” Burada
Feyzulla 6ziindon giicliiniin, “xeyirxahlig1” ilo zoiflor yaninda
barmaqla gosterilmoys cohd edon “monom”in garsisindadir. “—
Basdi. Son dedin, mon dinmadim, amma daha ciziqdan ¢ixdin,
ag eladin. Monim ds 6zlime gora menliyim, heysiyyatim var”.
Burada Feyzulla 6z qanuni arvadi qarsisindadir vo bu soraitdo
onun az da olsa imtiyazi var. “ — Osi, — dedi, — lap basim1 dong
eloyibler, glinda cagirirlar. Televiziyaya, radioya, kinoya, coxundan
otkaz eloyirom. Deyirom, yaxsi deyil, basqalar1 da var axi...”
Burada Feyzulla 6ziindon asagi hesab etdiklorinin qarsisindadir
vo birco saniyalik do olsa televizorda goriinmoyi adi bir sey
sayan adamlar igorisindo miioyyan bir effekt gazanmaga azca da
olsa, imkani var. “— Amma monim altmis yasim var. Ailo saxlayi-
ram, olimdo do ayr1 heg bir sonatim yoxdur. Olsaydi, gedib pine-
¢i, ya qalaye¢1, ya doallok olardim. Amma neyloyim, deyir, altmi-
sinda dyronon gorunda calar. Indi pis-yaxs1 monimki do bu artist-
likdir. Cixardib atsalar, acindan 6lerom”. Burada biz artiq Fey-
zullanin hayat meramnamasinin, mdvqgeyinin uzun illor boyu
miibahisolordan, tabaddiilatdan, inkisaf vo metamorfozadan yan
kegirarak sakit-sakit, ehtiyatla, birtoharls siiriiyiib apardigi 6mriiniin
labiid folakst qarsisindaki panah, imdad sosini esidirik.

Anarn osarlarinds obrazlarin haqiqi doyari ilo mévcud olan
yasayis torzlori, movqelori, danisiqlari, harokotlori arasinda bo-
zon uygunsuzluq var vo mahz buna gora do har obraz zarurat ilo
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tosadiifiin, aslinda olasi ilo hal-hazirda olanin, daxildoki il tizdo-
kinin koskin antaqonizmi arasinda qalir. Yaziginin dilinin asas
poetik amillori do homin antaqonizmdon irali golon gizli mona do-
rinliyi vo daxili sas qiidrati ilo saciyyslonir. Anarin obrazlariin
iki sasi var — biri bagqalari ilo insiyyatdos meydana ¢ixir, obrazin
kollektivdoki yerini miioyyonlosdirir vo bu monada nisbidir, yoni
har kaslo onun 6z dayari ¢argivasinds danisir, o biri sos iso obra-
zin daxilindadir, onun 6z monins aiddir vo buna gora do miitlog-
dir — homin obrazi 6lon giiniinadok izloyan sosdir. Daxili mozmun
genisliyi, gizli monanin oksor hallarda s6ziin tizdoki monasindan
genis olmasi vo nohayat, daxili sosin addimbas1 obrazin tofokkii-
riindo, davranisinda, ruhunda oks-soda vermosi Anar dilinin apa-
ric1 xattidir. Bazon bir s6z, bir cimls vo bir epizod insan hoyatinin
bu antaqonizmini tam ehtiva etmok dorocesing yiiksolir vo bu-
nunla da Anar yaradiciliginin an qiivvatli cohatlorindan olan poe-
tik simvolizm slds edilir. “Glircti familiyas1” hekayosindaki Os-
mar “cavan va gozaldir”, “sa¢inin qoribs burumu, paltarinin gey-
ri-adiliyi dorhal onu baggalarindan ayirir”, onun ori “diplomat-
dir”, “Avropanin biitlin 6lkelorinds isloyib”, Osmeor “sladan da
ola yasayir — Moskvada yeni binada iicotaqli manzillori, telefonu,
qaraj1 var, vannada qara kafeli, dosomosi plastik, osas etibarilo
xaricds Omiir kegirir, yoq sistemi ils ariglayir” vo s. Demak olar
ki, yasayisin biitiin miiasir toloblorini 6doyan, istoklorin al¢atmaz-
ligindan uzaq, xos, rahat, rongarong bir hoyat. Lakin bu hoyatin
arxasinda na iso goriba bir hosrat var, nisgil var vo bu nisgil ancaq
Osmorin 6ziine ballidir. “Usaqligdan biz daima no iso itiririk.
Bozon adam lap mat qalir. Adam harda, hagan bu qodor sey yi1gib
ki, elo hey itirs-itirs yens do no iso saxlayir”. Goriiniir ki, illorin
axar-baxarinda fetiglosdirdiyimiz, ilahilogdirdiyimiz hoyat
tomtoraqlarina Omriimiiziin on gozol pargalarini hosr edo-edo,
yasimiza xarcloys-xarcloys yeridikco homin saxladigimiz ilkin,
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baslangic, kdrps vo tomiz hisslor do bizimls siiriiniir, izlosir vo
ancaq omriin miioyyan bir ndqtesinds ayilib goriiriik ki, bu ilkin
sey yasadiqlarimizdan vo oldo etdiklorimizdon qiivvetli imis, ali
imis. Bu noqtods bizim ayilmamiz, 6ziiniiderketmomiz bas verir
va bu gizlinds olanla ixtiyarimizda olanin tozadinda hiss edirik
ki, daxili sesimiz qiivvotliymis, amma o elo daxili sos olaraq da
qalacaq, ¢linki geriys yol yoxdur, olanlar iso olasinin miigabilin-
do heg nadir. Bu 6zliniiderketmonin, ayilmanin bas verdiyi epizod
quvvotliliyi Anarin osarlorinin leytmotivi, poetik zirvosidir.
“Gorason, onlar havaya qalxanda ns disiiniirlor? — deys Osmar
sorusdu. — Fikirlorini doyigmirlor ki? Ona diktor cavab verdi: —
Kamikadzelor yerdon qalxan kimi hayatla abadi vidalasirlar. Ge-
ri qayitmaqgiin onlarin toyyarslorine benzin tokmiirlor. Sag oli-
mdo Osmarin barmaqlarmin asabi titrayisini duydum”. Bu agilis,
Oziintidorketmo epizodunda bir s6ziin — “kamikadze” soziiniin
ifads etdiyi mona Osmarin tozadli hoyatinin, narahatliginin, bir
s0zla, “mon”inin mahiyyati ilo saslogir. Osmar 6z dmriiniin inter-
pretasiyasini tapir, goti suratdo ominlosir ki, Beyrut acrodromun-
da da, zongin Qorb sohorlarindo da, hor yerds, homisa Igariso-
horin dar kiigalorini, “buferlor’ini yada salacaq, “anadan oldugu,
boylidiiyii, yasadigl ev onunciin tarixi ohomiyyotli bina olaraq
qalacaq”, har il aprel aymin 29-da daxili bir sas onun varligini
qiciglandiracaq, o, kegmiso qayitmaq istoyacak, lakin geriya yol
olmayacaq ki, olmayacagq...

Qtivvatli simvolizmin giicii ilo Anar aksar hallarda bu daxili so-
sin ifadesini insanlarin tistiindon gotiiriib ogyalara, raqomlors ho-
valo edir. Insan doyarlorinin miixtalifliyi, goxiizlii insan xislotlori
va goriba insan miinasibatlori osyalarin horokatlorinds, yerisindo
oks olunur. Belo magamlarda yazigi seiriyyat mocazlarmdan, romz-
larindon do qiivvatli poetik romzlor yaradir. “Diinen sonin tele-
fonun &ldii. Olon yalmz adamlar olmur ki...” (“Moan, son, o va te-
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lefon”). “Telefon 6ldii”do balks do qgoribslik, ciizi mentigsizlik
var, lakin oslindo bu 6liim insan 6liimiinden do agir goriiniir, bu
6liim biitov bir insan idealnin, arzu ugarmin, xayal dorinliyinin
Oliimii, daslasmasi, geyba ¢okilmasi kimi saslonir. Tobii 6lim
ideal bir seyin itmosindon, 6z rongini, 6z sosini itirmasindon yiin-
giil tasir bagislayir. Ideal arzu, xoyal sonsuzdur, o, harokotds olma-
lidir, zaman vo mokandan konardadir, insan émriindon uzundur,
abadidir, lakin telefonun 6liimii bu zamandan konar horakoto mii-
daxilo etmakls hissa tragizm gatirir, insan 6limiindon do agir tra-
gizm “Birdon basa diisdiim ki, Madina nays qulaq verir. Madina
telefonu dinloyirdi. Bu vaxtlar o zong edirdi. O, yoni mon. Bilirdim
ki, o daha zong elomoyocak, daha he¢ bir vaxt, amma bir an mon
da siibhalondim, man da gdzlodim vo mon do mdciizs arzuladim —
istadim, telefon saslonsin. Telefon susmusdu”.

“Giircii familiyas1” hekayasinde “kamikadze” s6ziino qoyul-
mus daxili mozmun vo sos burada telefonun susmasina samil
edilir, lakin bu susmaq mexaniki bir hadiss kimi susmaqdir, os-
linds iso 0, hamise danisacaq, Madinonin vo Seymurun daxilindo
yatib galan sirr kimi lazim olandan-olana dillonocok, yada sala-
caq: susmus telefon toyyaro ugultusuna garisaraq ancaq Madino
ilo Seymura bolli olan bir daxili sasin motivino ¢evrilocak, biitiin
Omiirlari boyu onlari izloyacak va gariba burasidir ki, heg vaxt,
heg¢ vaxt avvalki kimi saslonmayacokdir.

Belolikla, Anar nasrinin on {izds olan poetik amillorini poli-
fonizm, moatnaltt mozmun vo daxili sos dinamikliyi, simvolizm
vo nohayot, osordon asors, obrazdan obraza saxslonon, 6ziinii-
dorketmo, 6z-0zlinii anlama situasiyasi kimi reallasib poetik zir-
vo yaradan epizodun, nasr asorinin osas elementino c¢evrilmasi
toskil edir.

Isi Molikzado bu dordlikde hom movzu, hom moévzunun agi-
lis1, hom do dil vasitalorinin bu movzu vo agilisa qovusaq sokildo
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islodilmasi baximindan 6ziinomoxsus xiisusiyyatlorlo secilon
yazigidir.

Yazigmin asorlorinds qabariq sokilds 6n plana ¢okilmis mer-
koazi obraz var vo yaziginin moni, diinyagoriisii bu obrazin dili ilo
danisir. Bu obraz 6z-6zliylinds otrafda bas veran hadisslorin, in-
san forglorinin vo miixtalif yasayis torzlorinin derkidir: bu obrazin
miihitindon konarda qalan yad, ol¢atmaz, nagillardaki kimi of-
sanavi bir miihit var, bu obraz biitiin ruhu vo qalbi ilo bu slcat-
mazligin sirring vaqif olmaga caligir. Qaribs burasidir ki, homin
moarkazi obrazin istak va arzulariin bdyiik gismi, hotta mahabbati
ds bu kenardaki slgatmaz miihitdoedir. Buna gore do o, hansi vach-
1o olur-olsun bu miihite miidaxils etmays, onunla {insiyyst yarat-
maga, orada bas veran hadisalarlo yaxindan tanis olmaga can atir
va ¢ox vaxt tosadiifon meydana atilib get-geds zoruriyyats gevrilon
bir detal bu slgatmazliga son qoyur, bu milommali miihit 6z qa-
nunlarmi taybatay agir vo homin qgapilarin arxasinda bas veranlar
obrazin 6z saysiz-hesabsiz suallarina cavab tapmasina imkan ya-
radir. ©gor Elginin obrazlart daha ¢ox 6ziiniianalizo meyl edirlor-
s, Isi Molikzadenin gabariq sokildo 6n plana ¢okilon obrazlart
(har asarda bir markazi obraz olmagla) daha ¢ox basqalarni vo
buradan da dolayisi ilo yasayis torzlorinin, movqelorin siini sokil-
do yaratdig1 tabaqga farqlarini dork etmoys can atir. Buna gora do
obraz 0z saysiz-hesabsiz suallarina cavabi konarda — tabiat 16vhe-
lorindon tutmus basqa adamlarin danigigina, yerisine, durusuna
va saira gadar har seyds axtarir. Elgin basqalarmin verdiyi sual-
larla homin sualin yonoldiyi obrazin daxili sirrini agirsa, Isi Mo-
likzadonin asorlorinds suallar morkozi obrazin 6ziindo yaranir,
cavab iso konar adamlarda, 6zii do hamin obraz ii¢iin tamamila
yad olan miihito moxsus adamlarla axtarirlar. Isi Molikzadonin
asarlorindo do daxili sas var, lakin bu sos Anarin asarlorindoki
kimi deyil, konkret suallar soklindo qoyulur, cavab talab edir vo
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bu cavabi da tapir. Qeyd etdiyimiz kimi, Anarin obrazlariin da-
xilinds yatib galan sos iso cavabsizdir, onun cavabi obrazlarin
obadi iztirabidir, soksokosi, bir ndv, tale, boxt ilo barisigidir.

Isi Moalikzadonin hor bir asari daxili poetik qurulus etibarilo
tic morhoalodon ibaratdir: narahatgiliq (soxsin 6z-ozii ilo miina-
qisasi) — sarsint1 (ictimai tozad) — rahatliq (soxsin ruhi tarazligi).
Narahatgiliq morhalssi qabariq sokilds 6n plana ¢akilon, bir s6z-
lo, otraf miihito qars1 qoyulan obrazin ruhi ¢irpintilarindan, 6z-
0zii ilo vo otraf miihitdon aldig1 tosssiiratlarla miinaqisosindon
ibaratdir: o, nayi iso hall etmoys can atir, onun qarsisinda ¢oxlu
suallar durur vo hor sual da cavab tolob edir. Lakin bu suallarin
cavabi1 obraz {i¢iin olgatmaz bir mosafododir, ¢iinki onlar basqa-
larinin hayat-bacasinda, is-giliciinds, hoyat torzindodir vo oraya
yol yoxdur. Mohz buna gora do birinci morhals obrazin xatiralori,
toossiiratlari, onun {igiin yad goriinon adamlar vo hadisolor hag-
qinda dumanl tesavviirleri ilo qapanir, onun (yani markazi obra-
zin) mikromiihitini, beyin-qalb diinyasin1 togkil edir. Bu marhs-
lodo Isinin obrazlar1 ©kromin obrazlari ilo soslosirlor, lakin
Okramin obrazlarinin strafdan aldigi tosssiiratlar daha emosional,
daha hissi, daha parlaq olduqlar1 halda, Isinin obrazlarinin
toosstiratt mantiqliyi, fikri naticaliliys, mithakima vo miiqayisaliliye
meyl edir. Elo buna goradir ki, Okromin asarlorinds obrazlarin
xiisusi emosiya ilo yiikklonmis monologlari 6n plana g¢okildiyi
halda, Isinin osarlarinda cavabsiz qalmis saysiz-hesabsiz suallar,
0zii do montiqi hall tolob edon suallar 6n plana ¢okilir, obrazin
0z-0zii ilo dialoqu badii tohlil vasitasina gevrilir.

Isi Molikzadonin asarlorinin ikinci morhalosinds miioyyan bir
tosadiif soklindos reallasan giindslik hoyat tolobi morkozi obrazi
basqalariin mihitino daxil edir, bu miihitin ayri-ayn sirlorini
ona acir vo onun 6z suallarina cavab tapmasina sorait yaradir. Bu
morholads dialoq soxsilikdon ¢ixib ictimai keyfiyyat kosb edir vo
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elo bir an yetisir ki, bu anda har hansi bir detal obrazin gozladik-
lori, gérmak istodiklari, arzuladiglart ilo kontrastlasir vo bu kon-
trastdan da obrazin axtardig1 cavablar, hadisolorin montiqi holli
toroyir. Soxsi toasslirat vo xiilyalarla real hoyatin fakti obrazda
dorin ruhi sarsinti yaradir vo bu sarsint1 igarisinds o 6z miiomma-
lar diiyliniinii agir, onun psixoloji tarazlig1 vo hoyat mévqeyinin
diizgiin axar1 miioyyanlosir.

Ugiincii morholo osorin iimumi ahonginin yavas-yavas en-
mosi, obrazin ruhi tarazliq, fikri tominat morholosi, daha dogrusu,
asar boyu axtarilan cavablardir.

Dediklorimiz baximindan Isi Molikzadonin “Quyu” poves-
tinin tohlili xiisusilo yerino diigordi. “Quyu” simvolik addir, o,
sadaca olaraq bes-on metr dorinlikde qazilan kohriz deyildir: bu
quyu eyni zamanda Umudun balad olmagq istodiyi sirli bir alom-
dir, “quyunun dibindon sas ¢ixmadigi kimi” oradan da bir sos-so-
mir yoxdur. Digor torafden, quyu Umudu balad olmaq istadiyi
“homin sirlor alomi”ns aparan, 6z suallarina cavab tapmaga goti-
rib ¢ixaran simvolik bir yoldur, bohanadir, ax1 bu quyu masolasi
olmasa idi, Umud da he¢ vaxt Xaliq kisigilin hoystino belo
yaxindan bolod ola bilmoyacok vo bolke do Omriiniin axirina
gadar 0z suallari ils taklikde, qovrula-qovrula qalacaq, hayatinin
diizgiin axarin1 miioyyanlasdiracok bir cavab tapa bilmoayacokdi.
Lakin Macid kisiys bels bir quyunu qazmagq toklif olunur. Umud
da ona kdmokg¢i toyin edilir, o sirli alomin gapilart Umudun
tizine acilir vo quyu qatbaqat, metr-metr dorinlosdikca sirlor
quyusu da dillonir, addim-addim agilir.

Povestin ilk satirlorindon biz Umudun miiommali suallar
alomina daxil olurug, o 6zii sual verir, 6zl do cavab axtarir, asas-
landirir, siibholonir, qazoblanir, qarsilasdirir, sevir, azab ¢akir, iti-
rir, yada salir. Lakin biitiin bu miiammalar igarisinda no isa basqga
bir hiss, sovqi-tabii do var vo bu sdvqi-tobiinin giicii ilo Umud
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basa diisiir ki, “o bu isiqli diinyaya kartof-sogan dogramaq, bors
bigirmoak {igiin golmayib. Onu daha boyiik, daha vacib islor goz-
loyir. Umud noys giivondiyini holo anlamirdi, ancaq inanird ki,
gbzladiyi glin uzaqda deyil”. Dogrudan da, Umudun narahat
diinyasinin goriba suallarina cavab tapilacaq giin uzaqda deyildi,
clinki ©linca qalasii xatirladan “Xaliq evi”nin darvazast Umu-
dun {iziins agilmis, kankan Macid quyunun ilk garislarint qazmis
va sirlor quyusunun da agzi a¢ilmigdi. Osli ilo Pirinin miinasibat-
lorini 6z gozlori ilo gordiiyii epizoddan baslayaraq Umudun goz-
ladiyi an golir vo onun soxsi miiammalarinin todricon agilist bag-
layir. Umud konkret hayat tozadlar ilo rastlagir, “onun qulaqla-
rinda diinen geco Oslinin cantyananligla dediyi “Xaliq... x0rayi
soyutma. Ye! Ye! Ye!” sozlori guruldayir vo bu sézlorle Oslinin
0z orinin namusuna, geyratind bu sokilds loko gotirmasi arasin-
daki uygunsuzluqg Umudun gozlorini boyiidiir vo o oamin olur ki,
“bu hayat, bu bar1 onun tosvir elodiyi qoder do zohmli deyil”.
Umud boylik bir sarsinti alomina daxil olur, indi o, “Ugmagq iste-
yirdi! Lap uzaqlara! Bax gdyiin yerls birlosdiyi o iifiige. Orada
no Porsuq Piri var, no do saglar1 henali, banizi solgun 9sli”. Indi
Umud hor dofa: “Dads, halo ¢ox qazacagiq?” — sorusanda hiss
edirsan ki, o bu quyunun gazilmasini istomir, ¢ilinki hiss edir ki,
quyu qazildigca sirlor quyusunda olanlar da agkara ¢ixacaq, hor
sey ona balli olacaq vo o, xiisusi bir ehtiyatla xatirladigi, daldig
miiommali hisslorini da itirib konkret hayat dohsati ilo rastlasa-
caqdir. Lakin hadisolorin dialektik inkisafi Umuddan asili deyil,
artiq is baslanib, demali, quyu qazilmalidir. Quyu dorinlosdikca
Umudun miiammalar1 da alt-iist olur, indi “Umud gordi ki, Xali-
qin da banizi Oslinin banizi kimi solgundur. Gordi ki, Xaliqin
saglar1 agarib, seyrolib, Xaliq vaxtindan tez qocalir”. indi ona
balli oldu ki, “Patron bu yaxinlarda 6lacak. Ciinki Patron hiindiir
das hasar1 asa bilmir. Dardini hamcinslorina danisa bilmir”. Vo
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nohayat, Umud qoti suratds basa diismiisdii ki, quyu qazilib basa
¢atmig vo onun bu hiindiir hasar arxasinda olgatmaz bir sey kimi
ucaltdig1 xiilyalar alomi yerlo-yeksan olmusdu, o, “Solmaz: itir-
misdi, Solmaza olan mohabbatini itirmisdi; birden-birs, goflotan.
Daha onu garsida bdyiik, xos ozablar gézlomirdi”. insanin garsi-
sina ¢ixan hoqigot ¢ox sort, dohsotli vo qorxunc olur. Mitommali
suallarma cavab tapan Umud {i¢lin bu hoqiqat agirdir va bolke do
o bu haqigotin askarlanmasini, 6zii do bu sokilde agkarlanmasini
istomozdi, axi o, olgatmaz hesab etdiyi alomdon bunu gézlomirdi.
“Ogar o0 quyu olmasaydi, dodem o quyunu gazmasaydi... Quyunu
doldurmaq lazimdir!.. Elo bu geca... Bu saat”. Lakin bu miimkiin-
diirmii, mogor quyunu doldurmagla hoqigotin dialektik dogulusu-
nu geri qaytarmaq, agilmis sirri yenidon quyuya doldurub susdur-
maq mimkiindiirmii? Slbatts, yox. “Atasmin sozlorini xatirla-
yanda Umud gorarindan ol ¢okdi: “Bu quyu mondon yadigar ga-
lar. Dadon yadina diisondo golib baxarsan. Balalarina da gosto-
rorson. Deyarson, bu quyunu babaniz qazib”. Bu ndqtodon basla-
yaraq Umudun ruhi tarazlagmasi baslanir, osor boyu ¢arpisan dia-
loglarin axtardigi cavab tapilir — quyu qalmalidir, lakin dshsotli
sirlor quyusu kimi yox, xeyirxah bir zohmatin yadigari, qoca kan-
kanin son sanat asari kimi. Osarin “Deyasan, Patron qayitmigdr”
son climlesi do mohz bu tarazligi, hadisalorin normal axarini,
Umudun ruhi 6ziinaqayitmasini ifade edon motiv kimi soslonir.

Beloliklo, Isi Moalikzado nosrinin aparici poetik amili dialog-
larin genis montiqi tohlil platformasina ¢ixarilmasi, daxili dia-
loglarla xarici dialoglarin miioyyon bir mévzunun agilisina uy-
gun sokildo qovusmasi vo nohayat, dil vasitolorinin xarici effekt
vo toassiirat yaratmaqdan daha ¢ox xiisusi montiqi giicli olan do-
lil vo asaslara ¢evrilmosidir...

Heg bir musiqi alati, heg bir ifagi, heg bir bastokar insanin mii-
rokkob alomini tam ehtiva etmoyo qadir deyil. Ciinki “Panta-Rey”
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— “Har sey axir, har sey doyisir” — gom do, sevinc do, mohabbat
do, iimid do, qayg1 da. Mahz buna goéro do biz her yeni musiqi
asarindo, hor yeni ifadeds 6z alomimizs yaxin yeni bir sey ta-
piriq, goriba insan diinyamizin ciizi bir hissasinin toronniimiinii
goriiriik. Illor kecdikca insan da, musiqi do yaslasir. Amma yena
do zamanin har noqtesinde onlarin har biri digorinds yeni uyu-
suqluq tapir vo onlar bels birgo tomasda, bir-birini dyrona-0yro-
na, yamsilaya-yamsilaya bizden do, bizdon sonra gslonlordon do
¢ox-¢ox uzaqlara gedirlor.

Poetiklik do beladir. O, har hansi bir dilin xidmat etdiyi xalqin
asrlar boyu yaratdigi, izo ¢ixardig1 rongarong mazmun ¢alarlarini,
otraf mithitden v 6z-6ziinii derketmodon aldig1 tosssiiratlart dastya-
dasiya, yadda saxlaya-saxlaya kamillogsmokdo, yasa dolmaqdadir.
Har yazig1, har sair 6ziiniin vo basqalarinin istok va arzularini qa-
loms alarken dogma dilinin nahang xazinosindoki ayri-ayri vasitolora
al atir vo bu vasitolorden 6z qayesine, 6z diinya tutumuna uygun
sokildo istifade edir. Siibha yoxdur ki, dil vasitolorindon badii
istifado yollari na godar rangarang olsa, bir o gadar diqgatslayiqdir.
Ciinki bu, bir torafdon dilin 6z daxili zenginliyini tize ¢ixarir, diger
torofdon do dilin mévecud imkanlarimin daha da goxalib saxalonmasing,
miixtalif mévzu va qayslarle qovusuqlugla yeni keyfiyyatlor gazan-
masina imkan yaradir. Vozifomizi no doracods yerino yetirmoyimizdon
asili olmayaraq, dord nasirin yaradicilif1 {izorinds apardigimiz
miisahidoaler ayani suratds gostorir ki, eyni bir dilin vasitalorinden,
miixtalif insan xislatlorina va insan goribliklorine qovusuq sokildo
dord miixtolif sopkido istifado etmok — 6zl do siiuron, zorla
secilmoak xatirinag deyil, daxilon, s6vg-tobii ilo, mazmun vo formanin
dialektik vohdotindon dogan bir zorurilikle istifade etmoak, bir
torofdon ulu dilimizin va adebiyyatimizin homisocavanligina xidmat

edir, digor torofdon ise insana diinyamizi miixtslif yonlorden,
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miixtalif ronglords, miixtalif sopkilorde goriib duymaga imkan
yaradir. Poetiklik do musiqi kimi ruhdan torayir, ruhun ikinci
yasayis formasi kimi reallagir. Ogor dogma dilimiz ruhumuzun har
tizlindi, hor istoyini dillondirs bilirso va ogor yazigilarimiz dilimizlo
ruhumuzun bu gqovusugunu tuta bilorlorse vo hor dofo do hom dil-
imizin, hom do ruhumuzun yeni ¢alarini {izo ¢ixarirlarsa, demali,
dilimiz da, ruhumuz da gadim olduglari gadar da yenidirlar, tora-
votlidirlor, golocoklidirlor.
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SEIRDON GOLON NOTLAR

Azarbaycan sovet nosrinin Okrom Oylisli, Anar, El¢in, Sabir
©hmaodov vo Isi Malikzade kimi hom forma, hom do mozmunca
yeni nafas, yeni kolorit yaradan niimayandslerinin yaradiciligla-
rinda konkret hoyat miisahidolorinin badii iimumilosdirilmasi fo-
nunda miixtalif yonlordon, miixtolif sopkilords tosvir vo tohlil
edilon fordi insan problemi miiasir nosrimizin daha gonc naslino
monsub olan yazigilarin asarlorinds yeni ahongds, yeni agiligda
goyulur. Bu mogalomizds biz homin naslin professionalliq va is-
tedad baximindan qabariq sokilds secilon niimayondesi Ramiz
Rovsonin nosr yaradiciligindan bahs edacayik.

Ramiz Rovsen bir ali seirds, o biri ali ise nasrda olan yazigi-
dir. Seir ona hoyat kontrastlarindan toroyen, xiisusi fordi-psixo-
loji va dolayist ilo timumi-ictimai yiik dasiyan tozadlar sistemini,
giiclii emosiyaya malik yigcam epizodlar monolitliyini, fikirla
hissin boliinmaz vohdatini, har addimda oxucunu gézlonilmazlik
qarsisinda qoya bilmak bacarigini veribss, onun nasrdon o9xz et-
diyi moagsads birbasa deyil, fikir dolanbaclari ils, detal vo tofor-
riat sigrayislari ilo golon, badii tesvirden daha ¢ox elmi tohlili
xatirladan tohkiya yoludur.

Ramiz Rovsanin hekayslorinds obrazlarin fikir, diigiinca, is-
tok vo ozab alomlori tlizerinde “corrahiyys omoliyyat1” aparilir.
S6z vo ifadalorin darin psixoloji yiik dasiyan kontrastli mahiyyat
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etibarilo oksliklorin vohdatindon ibarat olan ruhun, fikrin tobad-
diilatin1 gézogodriinen edir, fordin bioloji-fizioloji keyfiyyatlorini
ikinci plana ¢okorok, monovi diinyasini iilvilosdirir.

Odabiyyatda snons vo bagori motiv davamliligi baximindan
boyilik miitofokkir C.Mommaodquluzadonin “Danabas kondinin
ohvalatlar1” povesti ilo Ramiz Rovsonin “Belo-belo islor” heka-
yasinin struktur-tipoloji miiqayisesi ¢ox yerina diigordi. Onu da
geyd etmok lazimdir ki, burada onono vo davamliliq mévzu ey-
niliyi, hadisolorin tokrar1 vo ya tohkiyo oxsarligi kimi deyil, daha
dorin menada arzu va ideal ugrunda miibarizenin oxsar torkib
hissalorinda, oxsar qiitblordos, oxsar asililiglarda, oxsar tokamiil
morholoalorindo téronmaosi kimi gotiiriiliir. Bu baximdan digqgotlo
yanagsaq gorarik ki, C.Mammadquluzadonin “Essoyin itmokli-
yi’ndaki daxili motivle Ramiz Rovsonin “Belo-bels islor” heka-
yasinin daxili motivi funksiyaca eyni bir melodiyanin vahid milli
zominli, lakin mixtolif zaman vo ictimai miinasibatlor koordi-
natlarinda yagayan insanlardaki oks-sodasindan ibaratdir.

Hor iki halda biz gergakliyin adi hallarinda oks olunan geyri-
adilikle, paradoksalligla qgarsilasiriq v har iki halda fordi sarsinti
ictimai problemlorin torkib hissasi kimi ¢ixis edir. C.Mammad-
quluzado yazir: “Hor konddo vo hor gohordo gilin olmaz ki, essok
itmosin. Amma xeyr, Mohommadhoson ominin essoyinin it-
mokliyinin 6zgo essoklorin itmokliyino bir tiik qador do oxsart
yoxdu”. Eynilo Ramiz Rovsonin hekayosindoki Hoson kisinin
atiin miiharibaye gonderilmoasinds ds bir elo geyri-adilik yox-
dur, ¢iinki mitharibays minlorls belo atlar gedib. Lakin aslinda
iso bu fakt adi fakt deyildir, geyri-adidir vo bu geyri-adilik heka-
yonin adinda tocessiim olunmusdur, yoni bels-bels islor — goriba
islor, qeyri-adi iglor...

Mashammadhason ami kimdir? Mshommadhason omi “va-
gean ¢ox yaxsi kisidir”. Mehommadhason aminin nayi var, nayi
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yoxdur? “Ruzgar bu kisinin {iziine glilmiiylibdii”, onun &mrii
aziyyat va zillatlorden ibarat idi, amma biitiin bunlara baxmaya-
rag, “Mohommodhoson omi diinya malina asla vo goti talib de-
yil”di. Mohommoadhason aminin diinya dovlstinden bir essoyi
vardi vo bu essoyi o, naslac qalib 6ziindon-6zgasindon bes-on
manat todartik edib almisdi ki, ziyaroto getsin.

Bas Hason kisinin nayi vardi vo nayi yoxdu? “Arvadi yoxdu,
usaqlart yoxdu”, “bir kohar at1 vardi” vo Hoason kisi qorxurdu ki,
bir giin tonha galar. Kim bilir onda yazigin giinii neco kegor?

Feodal miinasibatlorin hokm siirdiiyii Azorbaycan kondlorindo
ailo vo usaqglarin yoxsul kondli ii¢iin olava iztirabdan basqa bir sey
olmadigini nozors alsaq, belo ¢ixardi ki, Mohommaodhoson ominin
yer lizinds 6zii vardi, iztirab1 vardi va bir do essoyi. Eynilo Hason
kisinin do yer tliziinds bir 6zii vardi, ailesizlikdon, usagsizligdan
dogan iztirab1 olmali idi, bir do goziiniin ag1-qarasi kohar at1.

Lakin aslinds bels deyildi. Moshommaodhason aminin arzusu
da vardi vo deyirdi ki, “vaqio gormiisom, gorok na tévr olmus-ol-
sa Korbolaya gedib altigusoli qobri ziyarot edom”.

Bas Hoson kisi no deyirdi? Hoson kisi deyirdi ki, “bu killi-
alom ibaratdi xirda-xirda diinyalardan. Yoni hor adamin 6z bala-
ca diinyas1 var. Ozii do bu diinyalar iictorofli-iictoroflidi. Bir to-
rofdo adam 6zii durur, bir torofindo 6liim, bir torafindo do kohor
at. Hor kos diinyaya golon kimi baslayir 6z kohar atina sar1 qag-
maga, o yandan da 6liim baslayir kohar ata sar1 gagmaga. Ela ki,
Olimiindon qabaq ¢atib atildin kohor atin belina, ¢apib-capib
coxlu 0zgo diinyalar gorocokson vo O6lim soni haglayanacan
lazzot alacagsan. Yox, els ki, 6lim sandan gabaq catib atildi
kohar atin belina, qalacagsan pay-piyada 6z balaca diinyanda, 6z
balaca diinyanda dolana-dolana da axir ¢arloyib 6lacoksan”.

Xaricon Moahommaoadhasan aminin diinya tesavviirlori va ho-
yat moramnamasi ilo Hason kisinin “diinyalar” folsofasi vo “6z
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atia Olimiinden qabaq ¢atmaq” moramnamasi arasinda eyniy-
yat, qarsiliqlt birqiymatlilik yoxdur. Lakin daxili tohlil, motiv
saslosmasi, insanin obadiyyato vo bogori ahongo qovusma meyil-
lari baximindan har iki ideal eyni komponentlordon, eyni harokat
enerjisindon ibaratdir. Elds deyirlor ki, “at muraddir”. Demali,
Hoson kiginin iicbucag ibarotdir 6ziindon, muradindan vo o6lii-
miindon. Mahiyyat etibarilo Mohommaodhoson ominin ds diinyasi
Oziindon, muradindan vo 6liimiindon ibaratdir vo o, muradina —
Korbola ziyaratino ¢atmaq arzusundadir. Mohommodhoson omi
0z essoyini do mohz bu maqgsad ii¢iin alib.

Beloliklo, miigayiss olunan asarlords eyni milli zominli, lakin
mixtolif dovrlards yasayan adamlarin hayat ideallarindan séhbot
gedir. Hoson kisinin 6z muradi var, bu yaqin ki, baseri iilviliys,
cismani deyil, ruhi saflia qovusmaqdir. Eynilo Mshommad-
hoson ominin do muradi 6z dovriiniin soviyyosindo “safliga”,
“miisalmangiliga”, “mehribanliga”, bir sozls, 6z diinya tutumun-
da obadi ahanga qovusmagqdir.

Hoson kiginin atinda ¢oxlarmin gozii vardi, xiisusilo cavan-
larin, amma Hoson kisi 6z atini-muradini he¢ koso vermozdi.

Heg koso vermazdi, amma miiharibays verdi!

Mohommadhoson omi do 6z essoyini heg koso vermozdi, amma...

...Amma Danabas kondinin katdas1 Xudayar bays verdi!

Miiharibs vo Xudayar boy! Iki dévriin sori, mahiyyatco eyni,
lakin 6z osorlorine goro miixtolif giicdo, miixtolif keyfiyyotlordo
tocassiim olunan bagari folakatlor — insan ahangine qarst yonalon
zorlar.

Oslinda, na Xudayar bayin magsadi Mahammadhasan aminin
essoyine sahib olmaq idi, no do miiharibs tokco Hoson kisinin
kohor atindan 6trii bag vermigdi. Xudayar bayin birbagsa magsadi
Zeynabi olo kegirib onun malini monimsomokdir vo mentiqi
ardicilligdan bels ¢ixirdi ki, essoyin itmokliyi daha boytik ictimai
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folakotdir, Mohommaodhason ominin hayat licbucagina daxil
olmayan adamlarin hoyat facissi iiglin fon idi.

Miiharibonin do mogsadi Hoson kiginin atini aparmagqla bitib
titkonmir. Miiharibs minlarls, milyonlarla ismayillarin, ofrayil-
larin, israfillorin hoyatin1 udmagq, onlarin tifaqini dagitmagq tigiin
idi vo montiqi vohdotdon belo ¢ixir ki, kohor atin taleyi ilo bu
midhisliklor arasinda daxili bagliliq, asililiq var.

Miiharibo Israfili, Ofrayili, ismayili bir-bir udur, 6z isini go-
rir. Hosan kisi iss 6z atindan xaber gozlayirdi.

Xudayar boy yavas-yavas toloni méhkemlondirir, Zeynobin olan-
galanini olo kegirmok mogsadine yaxinlasir. Mohommadhoson ami
150 essoyinin soragl ilo qapi-qapi, yol-yol dolasirdi. Mohommaodhason
ominin hayat tigbucag artiq dagilmisdi, indi onun bir 6zii vardi, bir
do 6ltimii. Dord ilden sonra essoyin qayitmasi bu dagilmus igbucaqda
heg bir sey edo bilmozdi, bu, gecikmis soadot idi, gecikmis soadot
isa Oliim kimi bir seydir. Mohommadhason aminin murad: yerls-
yeksan olmusdu, o, ruhan 6zii idi va essok do indi Mohommoadhason
omini Korbola ziyarotino aparacaq vasito deyildi, adi, ohomiyyatsiz
bir ylik heyvanina ¢evrilmisdi.

Hason kisinin do iigcbucagi dagilmisdi, onun yerinds bir Ho-
san kisi, bir do 6liim galmisdi. Giinlerin bir giinii Hasan kisinin
gapisina golon at da avvalki kehor — murad deyildi, bu xayald1 vo
bu xoyalin iistiindo uzanan ol do Hason kisinin 6liimiiydii, onu
aparmaga galmisdi, ¢linki bu diinyada piyadaliq — muradsizliq
Hasan kisiys ol vermadi.

...Qaribo burasi idi ki, Hoson kiginin ati he¢ miiharibayo do
getmomisdi. Amma Ofrayildan, Ismayildan, israfilden qara kagiz
golmisdi!

...Qariba burasidir ki, Mohommaodhason ominin essoyi do Xu-
dayar boyin asas moagsadi deyildi. Osas magsad Zeynab idi va
Xudayar bay Zeynabi almisdi ki, bosayird: da!
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...Bela-bela islor...

Miiharibs va onun dohsatlori haqqinda ¢ox deyilib. Lakin Ra-
miz Révsonin “Hami ogul boyiitdii” hekayosindoki paradoksal,
real hoyatin ziddiyystlorindon toroyen, eyni zamanda sokk-siib-
hasiz gobul edilorok fordi falakatlo bagori bolanin vohdstindon
toroyon oks-soda kimi gavranilan melodiya, motiv miiharibonin
yeni elegiyasidir, yeni qoyulusdur. Viran qalmis kondin xaraba-
liglart igarising atilmis besik miiharibs haqqinda na tesovviir ya-
radirsa, ogulsuz-usaqgsiz Qulunun iimuminin dordino, folakotino
qosularaq pogtalyon Semaddon, daha dogrusu, onun gotirdiyi
qara kagizlardan qorxmasi da o qadar, balks do ondan da qiivvatli
tosir bagislayr.

“Davaya gedon ogul-usaqdan, hansilarinin ki, indiyacon qara
kagizi-zad1 golib-elomomisdi, 6zlori bir-bir qayidib galirdilor, bu
hesabnan Qulunun oglu da qayidib goloydi.

Yetim Qulu biitiin kondin goziiniin qabaginda hasratnan, in-
tizarnan oglunun yolunu gozloyirdi vo bu boyda kendds bir nofor
adamin aglina da golmirdi ki, yaxsi, bu Qulu hansi oglunun yo-
lunu gozlayir?.. Bu Qulunun oglu nas gozir?!

Ciinki hami1 gozlayirdi, biitiin kendin go6zii yoldaydi; davaya
gedon ogul-usagindan qara kagiz galonlor do gozlayirdilor.

Va yetim Qulu da gozlayirdi...”

Bu xoayaldirm1? Yox, bu, xayal deyildir, ¢linki Qulu da realdir,
adamlar da, onlarin yollara dikilmis gézlori do. Bu sarsintidirmi?
Yox, hami normaldir, Qulu da, adamlar da vo onlar 6z mithakimo
qiivvalarini halalik itirmoyiblar. Bas onda bu montiqdirmi? Man-
tiqdir, lakin bizim basa diisdiiylimiiz monada “bes dafs bes iyirmi
besdir” mantiqi deyil, bu daha miicarrad vo paradoksal montiqdir.
Miiharibadon 30 ildon ¢ox kegmasine baxmayaraq, hale do 6z it-
kin diismiis ogullarini iyirmi yaslh cavan kimi tosvir edon analarin
montigine banzor montiqdir. Kimin dofn edildiyindon gstiyysn
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xobori olmadan namslum bir mozart 6z dogma oglunun mazari
kimi ziyarot edon ananin montiqine banzar mantiqdir. “Bageri fo-
lakotdon yayinan fordi hoyat yoxdur, bosori zominsiz fordi sarsinti
yoxdur” gergokliyine asaslanan bu mentiq insanin ruhi alominin
¢ox vaxt nozari calb etmoyon, lakin ¢ox qiivvatli daxili enerjiya
malik olan harakatverici amilina ¢evrilir. Basari falakatin oks-so-
das1 kimi toroyon fordi ozab bozon homin bogori falakotdon do
qiivvatli olur, onu gabaqlayir vo basori ahong barpa olunandan
sonra da yasayir vo 6z movcudiyyatini ancaq vo ancaq fordi sar-
sitinin dastyicisi olan soxsin cismani 6liimii ilo sona vurur — hala
do 6z dvladlarini gozloyon analar kimi, atalariin sag olduguna
inanan ovladlar kimi: “Vo pogtalyon Somad bu dofo lap yavascadan
picildadi: “Qulu, bir nega il soni aldatmigam, Allah giinahimdan
kegsin... dosoyin ucunu qaldir, usagin qara kagizi oradadir...”

Pogtalyon Samadin magsadi no idi? Quluya teskinlik verib,
onun intizaria son qoymaq istayirdi, yoxsa illarlo Quludan qor-
xa-qorxa goalon maktublar i¢arisinde Qulunun he¢ vaxt olmayan
oglunun moktubunu axtara-axtara 0ziino tolqin etdiyi fikro —
“Qulunun oglundan miitlaq qara kagiz golmolidir” fikrino son
goymaqmu istoyirdi — demok c¢ox ¢otindir. Bolko Hoson kisi bu
diinyadan 6z kohor atinin belindo getmok istadiyi kimi, Somod
kisi do homin qara kagizi Quluya ¢atdirmamis getmok istomirdi.
Lakin bir sey faktdir: dosoyin altinda heg¢ ns yox idi. Somad kisi
iso Olmiisdi. Artig Qulunun iztirabina yekun vuracaq heg¢ bir
qivve galmamus, fardi azab 6z konkret zaman-mokan koordinat-
larindan ¢ixaraq obadiyyat qazanmisdi.

Istonilon vaxt, olli il, yiiz il sonra insanlar no qodor mévcud-
durlarsa, na qader ki, basari ahong var vo bu basori ahangs yo-
nalmis zor var — Qulunun oglundan qara kagiz galo bilordi!

Ramiz Rovsonin obrazlari moisat detallar1 fonunda deyil, da-
ha deorin monada, miisllifin siiurlu miidaxilssi ilo glindslik maisot
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mosalalorindan tocrid olunaraq “stiurun dialektikas1”, “ruhun dia-
lektikas1” planinda tohlil edilir. Gonc yazigiin hekayolorindo
morhalo-marhalo fikirdon hisso vo oksing, hisslordon fikro ad-
dimlayan vo bu doyisiklikde do 9zab vo ruhi tominat gazanan
dorkedici siiurun foaliyyatinin doqiq agilist verilir. Ramiz Rovson
yaradiciliginin poetikasi hissdon daha ¢ox oqli poetikadir. Bu
poetikanin aparici qiivvasi miitoharrik fikrin sorgiizastidir. Fikrin
Oziinlin daxili — enerjisi iso insan vo otraf miihitin slagasindan,
hiss ilo zokanin, miixtalif psixoloji voziyyatlorin kontrastindan
dogan toassiiratlardir: “Olisin yeko-yeko kisilornon séhbati tut-
murdu, ¢iinki yeka-yeko kisilor 6z islorinden-giiclorinden dani-
sirdilar. Olisin xirda-xirda usaqlarnan sohbati tuturdu, ¢linki xir-
da-xirda usaqlarin na iglori vardi, no giiclori”. Burada “Olisin
xirda-xirda usaqlardan xosu golirdi” miiddoas: fikrin konkret
hoyat kontrastina (“yeka-yeka kisilor”, “xirda-xirda usaqlar”)
Oziinamoxsus moantiqla, daha dogrusu, fordin hoyat tacriibasindon
dogan mantiqlo yanasmasindan toronon ilkin miiddealardandir.
Hor bir heykolin struktur biitdvliiyli ancaq bu biitovliikdo estetik
mahiyyat dasiyan mikrostrukturlardan ibaratdir ve har bels mikro-
strukturlarin da 6z ilkin miiddeasi, 6z yoxlanis1 (konkret soxs,
osya vo hadisslor) vo 0z noticesi (qorar) vardir. Siraca ovval
golon mikrostrukturun naticasi sonraki mikrostruktur {igiin miiddoa
rolu oynadigindan fikrin harokat trayektoriyasi qirilmir vo asardon
alman toassiirat da biitov olur.

“Yagish bir giiniin glinortas1” hekayasinds miitsharrik fikrin
axtardig1 hoqiget birdir — “bu nemeslor homin nemeslordir”, ya
yox?

Fikrin ilkin miiddoaas1 — “bunlar hom o nemeslordir, hom do o
nemeslor deyil” paradoksu adamlarin 6z soxsi hoyatlarindaki
oks-sodadan taniy1b tosovviir etdiklori qiivve ilo gordiiklori zolil-
lorin tozadindan toronir.
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Artiq koend 6z yuxusunu itirir, poetik fikrin istigamoti homin
paradoksun agilisina dogru yonalir. Bu fikir insanlarin dordini
yada salir, yaralarini tomizloyir. Mikayil kisi saqqali olan, lakin
bigsiz nemesa baxib gohqoho ¢akir (bigsiz sagqal Mikayil kisinin
milli koloritindon kanardir). ibrahimin anas1 davada olan orinin
qara, esma bigmi yada salib honkiirdl, basqa arvadlar da ag-
lasdilar (miiharibanin déymadiyi gap: yoxdur). Insanlarin dordi o
gador boyiik idi ki, onlar bu nemeslori parca-par¢a, didik-didik
edirdilor, amma etmadilar, ¢linki bu nemeslorin top-tiifongi, zorli
paqgonlari, usaga, qocaya, olilo, qadina, hamiloyo agilan mau-
zerlori yoxdu, “o nemeslori qirib qurtarmisdilar” vo “bu zalil ne-
meslori” da “o nemeslar” bu kdks salmisdilar. Nemeslor do bunu
duydular, duydular ki, onlar1 xilas edon mohz bugiinkii zalillik-
lardir vo buna gora do 6z zalilliklorinde daha da derinlagirdilor:
“Saqqal1 olan, big1 olmayan nemes gézii ibrahimin anasinda ola-
ola yavas-yavas qalxdi, qalxa-qalxa olinin daliynan salvarinin
dizindoki pal¢ig1 ¢irpmaq istoyirdi ki, oli havada quruyub qaldi.
Saqqali olan, big1 olmayan nemes o arvadin goziinds els bir sey
gordii ki, elo bil indi dizindoki palgig1 ¢irpsaydi, bu arvad cumub
onu parga-parca eloyacokdi, he¢ kas do onu bu arvadin slinden
ala bilmoyacokdi.

...Vo o yaziq dizindoki palgig1 ¢irpmadi”.

Yox, gortniir ki, qoddar fasistlorin bu “fateh” novasi sovq-
tobii ilo basa diislir ki, ali irqo moxsus oldugunu bildirmok,
tomizlik haqqinda diisiinmok vaxti deyildir. Burada fransiz
xanimlart deyil, oguldagli, ordagh fatmalar, giilsiimlor, miinavvarlor
vardi vo onlarin golbindaki rohmi ancaq biiziismaklo, 6zl do
daha ¢ox biizlismoakls oyatmaq olar, ¢iinki bura Sorq idi vo Sarqin
diismono qars1 qaddarligi ilo yanasi, zsiflors rohmdilliyi do
hamiya ballidir.
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Bu noqtads insanlarin rohmdilliyi ilo onlarin miiharibs ozab-
larinin, sarsintilarinin kontrasti az qala rohmdilliyin xeyrins hall
olunacaq, ilkin paradoksun mahiyyoti itocok vo sodr Sorif de-
miskan, “camaat bir azdan bu nemeslornon qohum ¢ixacaqdilar”.
Ciinki insanlarin 6z dordlori, 6z iztirablari o qador dorindi ki,
basgalarinin dordino bigano qala bilmozdilor. “Dordli dordlini
daha tez tapar” el ifadosindon balli oldugu kimi, dord homiso in-
sanlar1 bir-birina qovusdurur, onlart yaxinlagdirir. Lakin bu si-
tuasiyada da mahiyyot baggadir, bu nemeslor ancaq indi dordli,
zolildilar, aslindo iso elo 0 nemeslordir vo insanlarin dorddan irali
golon rohmdilliyino baxmayaraq, “o nemes” olaraq da qalirdilar:
“— A camaat, — dedi, — qulaq asin, goriin no deyirom! ...Bu ne-
meslor o nemeslordon olmagina o nemeslordondir vo hom do o
nemeslordon ddyiillor... Bu nemeslor o vaxtacan o nemeslordo-
niydilor ki, o nemeslori bu nemeslorin giiniino salmamisdilar!..”

“Bu nemeslor — o nemeslor” mikrostrukturu daxilinds ilkin
paradoksun agilis1 miimkiin deyil vo buna gors ds bir yandan in-
sanlari miiharibs azablari, “o nemeslor” haqqindaki tesovviirlori
ilo hesablasan, digor torafdon iso “bu nemeslora” xilas ndqtesi,
“saman ¢Opl” axtaran miitohorrik fikir narahatciliq kegirir, gah
kond adamlarinin, gah da ki, “bu nemeslorin” {istiino qayidir. Pa-
radoksun agilisina komok edon, fikrin narahat¢iligina son qoyan
detal birdon-bira, gdzlonilmadon ortaya cixdi, “usaqlar acdilar,
camaatin arasindan ¢ixib yiiyiirdiilor eva, bir azdan ollorindo ye-
ko-yeko diirmoklor gayidib goldilor vo diirmok yeyon usaqlari
goron kimi nemes plenlori udqunmaga basladilar” vo hami hiss
etdi ki, “bu nemeslor hor naydilorss adamiydilar vo bu adamlar
ac idiler”.

Adama elo golir ki, adi detalin agkar etdiyi “bunlar da adamdir”
haqigatini anlayan kond sina dolusu nafas alir. Homin andan basla-
yaraq miitoharrik fikir “bu nemeslor — o0 nemeslor” mikrostukturuna
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daxil olur. Bu novbati mikrostrukturun ilkin baglangici1 avvalki
mikrostrukturun noticasi olan “biitiin adamlar kimi bu nemeslor
do adamdir” hokmiidiir. Miihorrik fikir homin postulati asas gotii-
rorak yeni bir paradoksalligin — “bu adamlarin forqi nadadir?”
sualinin hoallina yonalir vo belsliklo do avvoalki mikrostrukturlar-
dakindan... bir pillo yuxarida duran, imumbaosori xarakter dasiyan
psixologizmls dolgunlasir. Artiq kond adamlarinin basini sindiran
“bu nemes — 0 nemes” problemi nisbaton arxa plana ¢akilir, s6h-
bot adam vo adamligin {izorino koctriiliir. Hor kosin tiroyindo ulu
babalarinin vo atalarinin obadi nasihot kimi qoyub getdiklori
“adam adama doymoz”, “diismon soni das ilo, son diismoni as
ilo”, “bir parga ¢oroyi diismondon do osirgomozlor” tovsiyolori
bas qaldirir. Eyni zamanda qoca Sorqin qadim mohtogomliyinin,
ocdadlarimizin ayilmozliyinin romzi olan “diismon qarsisinda
dyilmozlor” sliar1 da instiktiv olaraq yada diistir: “— O ki qaldi
bunlara, bunlar sslinde adam ddyiillor. Ancaq na goder adam ol-
masalar da, kopayusagi qulturnu adamlardir, bir ds ki, neco olsa
diismondilor, siifroni agiriq yerdo, elo bilorlor stolumuz-zadimiz
yoxdu... Onsuz da musurmanin adt pis ¢ixib...”

Miitohorrik fikir, bir torofdon, kond adamlarmin mordliyini,
insanparvorliyini, ayilmozliyini askar edirso, digor torafdon do
kond adamlarinin baxiglarina dolaraq bu adamlarda (nemeslordo)
no iso geyri-adi bir sey axtarir. Axtarir ki, basa diissiin, no ii¢lin
bu adamlar biitiin bu omollori tératdilor, no {igiin 6zlorini hamiya
aga etmok istadilor, ax1 onlarin {istiinlityii nodadir? Miitohorrik
fikir yeni narahat¢iliga diistir, biitiin harokotlor, detallar nazors
almir vo yena do avvalki mikrostrukturda oldugu kimi gozlenil-
moz bir fakt bu narahatcilig: sakitlogdirir: “Pirali baba baxirdi vo
fikirlasirdi ki, ey dadi-bidad, agar bunlarin bozbas yemoayinnan
musurmanin bozbas yemayindas bir elo tofavut-zad yoxdursa, bas
bu kdpayusagi diilnyanin yarisini no tohor almigrymiglar?!..”
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Piral1 babalarin 6z insanliq 6l¢iilori var vo onlarin diinya tu-
tumunda “miisolmangiliq” — yani 6zlorinds gordiiklori safliq,
adamayananliq, morhomatlik (qeyri-iradi olaraq, C.Mommadqu-
luzadonin Mohommodhason omisinin dediyi miisolmangiliq yada
diisiir) on boylik insanliq meyaridir. Bu meyarla yanasdiqda Pir-
al1 baba homin bu nemeslords bir elo qeyri-adilik goro bilmir,
¢linki onlar da bozbasi adi adam qaydasi ila yeyirdilar. Pirali ba-
ba kimilorin meyari ilo miitohorrik fikir “bu adamlar — o adamlar”
kontrastini da hall edir vo “homin adamlar eynidir, nemeslor do”
naticasing galir ki, bu natica ilo do ndvbati mikrostruktura bagla-
nir vo miitoharrik fikir avvalki mikrostrukturun noticesini — “Bii-
tiin adamlar eynidir, nemeslor do” miiddoasini osas gotiirorok in-
sanlarin dardini, azabini, tasavviirlorini ehtiva edan, avvalkilor-
don daha yiiksok moartobado duran, abadi vo agiq qalan bosori
problemin hallina cavab axtarmaga g¢aligir: “Ancaq indi, bu ne-
meslari goronden sonra o davanin olmagi da, o adamlarin 6lmayi
do bu camaata ¢ox insafsiz bir sey kimi goriindii... {lahi, yani do-
gurdanmi o nemes deyilon sey elo buydu?” Miitohorrik fikrin ca-
vab axtardig1 bu sual agiqdir. Onu bir cavabla gapamaq olmaz, o
sual ham diinena, hom bu giina, ham do golacoys aiddir, bu
sualin cavabin tapmaq tokco Mikayil kisi ilo Pirali babanin isi
deyil, bu, biitlin bageriyyatin missiyasidir vo mohz buna gors do
hekayanin son mikrostrukturundan vo {imumiyyatlo asar boyu
dinamik inkigsafdan, miiddoa, yoxlanis-notico morhoalolorindo
miitohorrik fikrin goldiyi notico - paradoksalligin halli aciq
deyilmir, Gstiiortiilii qalir: “Pirali baba birden acigli-aciqh qisqirdi:

— Son 61, — dedi, — bunlar nemes doyiildiilor!..

Mikayil kisi gézlinli doys-ddys qaldi, yoni ki, nemes ddyiil-
diilor, bas naydilar!..

Pirali baba dinmadi, diiz Mikayil kisinin gdziiniin i¢ino baxib
manali-manali gézlorini qiydi, yoni ki, day orasin mon demirom,
0zilin basa diis!
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...Vo Mikayil kisi basa diisdi™...

Noyi basa diisdii? Bu cavabi konkret vermomoklo miiallif
haqlidir, ¢iinki bu, tok bir soxsin, bir millotin missiyasi deyil, bu,
basori va hoatta fovgalbogori massladir. Bu cavab biitiin adamlarin
Oziindadir, 6z insan xislotindadir. Miitoharrik fikrin, siiurun dia-
lektikasinin goldiyi notico iimumi olsa da bir seyi basa diismok
¢otin deyil. “Homo sapiens” yarimvahsi olub vo insanlar ondan
na godoar uzaqglagsalar da, yeno do irsi olaraq no iso saxlayiblar vo
ogor bogariyyat 0z sayiqligini itirso, homin vohsi xislot istonilon
vaxt 1izo ¢ixa bilor vo yens do insanlar 6z hamcinslorine baxib
onlarin adam olduguna toocciiblonmali olarlar. Mogor insanlar
tarix boyu Sezarlara, inkvizatorlara, Cingizxana, Napoleona, Hit-
lera toacciiblona-taacciiblona golmayiblormi? Yaqin ki, Mikayil
kisi do buna banzar bir sey basa diismiisdii!

Zaman va mokan koordinatlart Ramiz Rovsanin hekayslarin-
do haradasa, hansi bir andasa par¢imlonmayib: miitoharrik fikrin
¢ix1s noqtasi olaraq milayyan bir ford vo ya kollektiv (masalon,
kond) gotiiriilss do, yazicinin hekayslorinin stijet xatlori miicorrad
va coxdlclilii fozada, sonsuz zamanin il, ay, giin, saat vo doaqige-
lorls 6l¢lilmayan timumi bir ndqtesinds qurulduqglarindan istonilon
mokan va istonilon zaman noqtosindo 6z acilislarini, real do-
guluslarimi tapa bilorlor. Yaziginin tutdugu motivler Zenon oxunu
xatirladir, mokan vo zamanin hor bir ndqtesinde hom dayaniblar,
hom da horakat edirlor: makandan keonardadirlar, ¢iinki miixtalif
yerlorda bas vera bilarlor, zamandan konardadirlar, ¢linki har kon-
kret anda téromok imkanina malikdirlor. Hekayalorin siijet vo ya
struktur zamanina galdikds iso miitoharrik fikrin bir mikrostrukturdan
basqasina kegmasi ilo slagadar olaraq zaman vo mokan koordinatlari
doyisir; bazon har mikrostrukturun 6z zaman vo mokani olur vo
Oziinomoxsus parametrlorlo olgiiliir: “Homiso safordon gabaq
kohor atin beli qasinardi, hamiso beli qasinanda kohar at duyardi
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ki, sabah Hasan kiginin sofori var. Vo bir dofo kohor atin beli qa-
sinan axsamin sabahi dava basladi... Vo demali ki, kohar atin beli
gasman axsamin sabahi dava basladi. Camaati yigdilar kondin
ortasina”. “Kohar atin beli qaginana qador” miitoharrik fikrin do-
lasdigi mikrostruktur Hoson kisinin fordi alomi vo &mriiniin
miioyyon anlari ilo gapanirdi, lakin o giiniin sohorindon, yoni da-
va baslayan giindon etibaron miitohorrik fikir daha genis zaman
vo mokan koordinatlari ils saciyyslonon “miiharibs vo adamlar”
mikrostrukturuna daxil olur va yeni psixoloji effektlorlo dolgunlasir.
Miitoharrik fikrin bir mikrostrukturdan bagqa mikrostruktura da-
xil olmasi ilo tokco zaman vo mokan koordinatlart deyil, obrazin
ruhi alomi da dayisir ki, bu da siibhasiz, insan psixologiyasinin
nisbiliyi — sorait vo vaxtla motivlosmasi ilo baghdir. “Camaat ki,
bunlarin hamisini basa diisdii vo Olis do basa diisdii ki, camaat
bunlarin hamisini baga diisiib — ©lis doniib yaziq oldu. Slis elo
gofildon doniib yaziq oldu ki, camaatin Oliso yazig1 galmayas heg
macali da olmadi.

Olis yaziq olandan on-on bes giin sonra Slisi poctalyon qoy-
dular: ¢ilinki pogtalyon Somod tozo 6lmiisdii, homin pogtalyon
Somad ki, dava vaxti evloro moktublarnan qara kagizlar1 dagi-
yard1 vo konddo on yaziq adamdi”.

“Yaziq olana qodarki” mikrostrukturda miitohorrik fikir ©lis-
lo adamlar arasinda halo na ise iimumi cohatlor goriirdii, onlar
arasinda anlagilmazliq yox idi, lakin “©lis yaziq olan kimi” mii-
toharrik fikir ©Olislo adamlar arasinda miioyyan ugurumun amolo
galdiyini geyds alir vo bu ugurum yeni mikrostrukturun ehtiva
etdiyi mokan koordinatindan — “Oligin evindon” baglayir. Yeni
mikrostrukturda miitoharrik fikir bu mikrostruktur {igiin ilkin
postulat kimi gotiirdiiyii “Olis yaziq oldu” miiddeasii Olis vo
arvadinin miinasibati izorinds yoxlayir vo adi bir detalda — lax-
lamis disin ¢ixarilmasinda tacassiim olunmus real kontrastdan

e - 4 ur



cixis edarak qaribe naticaya galir: “O gilinnen arvadinin da Slige
yazig1 golmoyo bagladi vo o giinnon arvadi day Olisi istomodi”.
Novbati mikrostruktur da gqapanir ve miitoharrik fikir yeni struk-
tura — yeni zaman vo mokan koordinatlarina adlayir. ©lis 6zii ilo
arvadi arasindaki ugurumun sabablorini dork etmoys calisir vo
yena do gozlonilmoz bir detal — bugalarla diiyo arasinda bas ve-
ron hadisalor miitaharrik fikrin miisyyan bir gorara golmasine zo-
min yaradir: “Bugalar aralananda Mikayil kisinin diiyasi o buga-
larin dalinca bir addim atd1, o addim1 gérands Olisin gozii qaraldi,
basa diisdii ki, o bugalarin qovulmag: diiyonin tiroyindon ddyiilmiis,
0 daqiga lirayindan bogazinacan isti, bulaniq bir sey axdi — ag-
zin1 agsaydi qusardi.

Olis yiyiriib velosipedins atildi, elo atild1 ki, at olsa beli qi-
rilardi, var giicliynon kondao sar1 siirdii vs ...0 geco Olis arvadinin
yanina girdi...” Daha bir mikrostruktur — “Olis vo arvadi” mik-
rostrukturu gapanir vo ndvbeti “Olis — bdyiiklor vo xirda usaq-
lar” mikrostrukturu yaranir.

Ramiz Rovsonin hekayslorinde zaman vo mokan koordinat-
larinin doyigsmo diapazonlart mixtolif vo ¢oxsaxalidir. Biitiin
bunlar da fikrin ¢evikliyi, insan psixologiyasinin dinamikliyi ilo
tizvi surotdo baglidir. Miitoharrik fikir eyni bir anda miixtolif
ndqtalari va eyni bir néqtads an uzaq anlar1 qarsilagdirmaga qa-
dirdir: “Olis qanli-qanli Sattarin iizline baxdi. Sottar yaziq-yaziq
Olisin liziino baxdi. Sadr Sorif heg birisinin {iziino baxmadi”. Vo
ya: “Ela bil quruyub gaysaqlanan qari ayaqlaya-ayaqlaya bir
dosto adam yeriyirdi...

...Mikayil kisi gozlorini yumdu vo quruyub qaysaqlanan qari
ayaqlaya-ayaqlaya yeriyan bir dosto adam gordii. Bu bir doasta
adam Mikayil kisinin arvadinin tabutunu aparirdi”.

Badii asorin tamligini, badii bitkinliyini tomin edon amillor-
doan biri daxili qayaya, siijet xattinin qurulma va inkisaf torzino
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uygun olan dil materialinin se¢ilmasi va yerlosdirilmosi bacarigi-
dir. Stendal yazir: “Parm monastirt”n1 yazarken uygun golon
tonu tapmagq tiglin mon hor sohor “Votondasliq kodeksi”ndon iki
va ya li¢ sohifo oxuyurdum”. Badii asorin imumi ruhuna uygun
tohkiyas yolunun tapilmasi yazi¢inin on ugurlu isidir. Bu baximdan
Ramiz Rovsonin tohkiyo dili toxunulan masslonin ruhuna tamamilo
uygundur vo boyiik psixoloji saciyys dasiyir. Genc nasirin dili
emosionaldan daha g¢ox oqli-mantiqidir, burada hissi effektlor
xUsusi tosir qiivvosino malik olan sozlorin se¢ilmosi ilo deyil,
montiqlo qarsilagdirilan adi sozlorin kontrasti ilo yaranir. Ramiz
R&vsonin asorlorinin asas dil komponenti soz, ifado vo biitdov
abzaslarin kontrastidir. Miitohorrik fikrin dinamik inkisafina
uygun sokilde ayri-ayr1 dil vahidleri do qarsi-qarsiya duraraq
siralanir vo belaliklo do hom sozlorin, ifadslorin, intonasiyanin
miitomadi horakati, ham ds onlarin {iz-lizo duraraq “cobholosmasi”
yaranir. Badii fiqurlar, epizodlar, daxilinds verilmis monoloq vo
dialoglar, detal vo toforriiatlar bir-birini ovoz edir, 6zii do bu
avazetmo o qodor tobiidir ki, kinofilmlorde kadrlarin doyismosi
imumi kompozisiyaya xolal gotirmadiyi kimi, bunlarin da yer-
doyismosi siijet xottinin monolit inkisafina nainki manegilik t6-
rotmir, oksino, bu monolitliyi daha da méhkomlondirir. Miitohorrik
fikrin kegib getdiyi mikrostrukturun bir-birini tobii sokilde tamam-
lamas1 detal va tofarriiatlarin da tobii vohdstini, tobii ardicilligini
tomin edir. Arxitektonika etibarilo ayri-ayri mikrostrukturun kadr-
kadr irolilomasindan ibarat olan hor hekayonin dili salige-sahmanla
koloflonmis yumaga bonzoyir. Ilk avval biz qarsimizda pirtlasiq,
gqarmaqarisiq sakildoe sorilmis ip yi1gimi goriiriik. Biz homin
pirtlasiq yigimin igarisindon axtarib ipin iki ucundan birini tapir,
daha sonra homin ipi barmagimiza, makaraya vo ya iyo sarimaga
baslayiriq. Hor ndvboti dolagdan sonra bir diiylin vurur, sonra
yena do dolayib diiyiin vurur vo bir diiyiinle bir dolag: ardicil
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tokrar edo-edo homin pirtlagiq ip topasini biitév bir yumaqda
sarty1r va bir ne¢a dilylin vurub yumagi konara tullayiriq. Pirtlasiq
diismiis ipin olo kegirilon ucu hekayalorin ¢ix1s noqtosindo qoyulan
ilkin paradoksa, iki diiyiinle shatolonmis dolaq bir mikrostruktura,
har dilyiin iso ham avvelki mikrostrukturun noticasine vo hom do
sonraki mikrostrukturun osas gotiirdiiyli miiddoaya uygun golir.
Har névbati dolaq avvalkinin davami oldugundan Ramiz Révsenin
hekayslorinds climlalor, sintaktik vocdlor arasinda mentiqi sillo-
gizmlori andiran ardicil sobob-notico alagolori vardir vo goribo bu-
rasidir ki, bir mikrostruktur naticays ¢evrilir. Sobab va naticalorin
belo dialektik ardicillig1 vo garsiligh suratds bir-birina ¢evrilabil-
mo xiisusiyyotlori gonc yazi¢gmin hekayolorinin biitiin hissolorini
elo birlosdirir ki, onlar1 kasib gdtiirmek olmur. Mohz bu menada
professor Tofiq Haciyev 6z soxsi sdhbatlarinin birinds haqli olaraq
deyirdi ki, Ramiz Rovsonin hekayolorini tohlil etmok ti¢iin konkret
faktlar segorkon har bir hekayoni biitovliikde gotiirmak lazim golir.

Dolaglar hom bir-birlorine paraleldir, hom do ki, dlgiico bo-
rabardir. Dogrudan da, Ramiz Rovsonin hekayalari seir bandle-
rini xatirladan ritmik qruplar ardicillii, ritmik proporsionalliq
vo nizamli 6l¢ii-bigi ilo saciyyalonir:

“Qulu ¢icok ¢ixartdi, konddoki nego-nego usaq da ¢igok ¢rxart-
di. Qulu tamam sagald1, heg o ¢i¢ayin izi-tozu da galmadi, ancaq
konddoki nego-ne¢o usagin sir-sifotinds o ¢igokdon gopur galdi.

Qulunun bas1 yara tokdii, kenddoki neg¢o-nego usagin bast da
yara tokdii. Qulu tamam sagaldi, he¢ o yaranin izi-tozu da qalmadi,
ancaq konddoki nega-neg¢a usagin basinda o yaradan kegallik qgaldi.

Bali, yetim Qulu bdyiidii, bir cavan oglan oldu”.

Ramiz Rovsonin hekayslorinin intonasiya biitovliyli agir
hiizndon, fordi sarsintilardan, basqalarinin da {irok ¢irpintilarini
0ziindo comloagdiran soxsi haraylardan xabor verir. “Bels-bels is-
lor” hekayasinin psixoloji deyilis torzina, tonuna diqqgat yetirak.
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Adama els golir ki, nohong bir sarayda tonha organ c¢alinir, bu or-
gan insan diinyasindan, bu diinyanin ticbucaqligindan vo bu ti¢-
bucaq daxilinda qivrila-qivrila yagayan insan arzusundan danisir.
Sonra birden-bire hamin orqanin sosina yaxin va uzaq zonglorin
hoyacanli sasi qosulur, zonglorin say1 get-geda ¢oxalir vo onlarin
sasi birlogorok mohtosom hoyocan dalgasina ¢evrilir. Hiss edirson
ki, bu zonglarin sosi bdyiik folakotdon xabar verir. Bayaq insan
arzularindan, insanin fordi diisiincalorindon danisan orqanin sasi
do bu hoyacana qosularaq doyiis cobhalorinds 6lonlorin yarimgiq
galmis arzulari, 6vlad itirmis analarin iztirab vo qohari haqqinda
dordli bir hekayat soyloyir:

“..Sonra Ofrayilin qara kagiz1 galdi,
...Sonra Ismayilin qara kagizi galdi.
...Sonra Israfilin qara kagiz galdi,
Takca kahar atin qara kagizi galmadi”.

Get-gedo musiqinin istigamati doyisir, indi tokco orqan dil-
lonir va bir do ara-sira uzaq bir zongin get-geds zaifloyan, yoru-
lub aldon diisen, sonmokds olan sosi esidilir. Bu zong orqanin ifa
etdiyi soxsi azablarin, fardi-psixoloji diislincalarin igarisinds keg-
mis omiirlorin, yarimgiq qalmis duygularin, vaxtsiz itirilmis ar-
zularin oks-sodasi kimi saslonir.

1979
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NOSRIN COTIiN YOLLARI,
TONQIDIN DOLANBACLARI'

80-ci illor Azorbaycan nasri vo bu nasrin adobi tonqidls qar-
siliglt miinasibati barads sohbat ilk baxisda ¢cox sade goriine bi-
lar. Dogrudan da, adama ela golir ki, bu vozifonin hdasinden
golmok tigiin (1980-86-c1 illor arasinda) jurnal sohifalorinds dorc
edilmis vo yaxud ayrica kitab halinda ¢ixmis osorlori gotiirmok,
bu asarlor haqqinda yazilan névbandv adabi-tonqidi yazilart do-
na-dons oxumagq, miigahidsloari tohlil edib iimumilosdirmak kifa-
yatdir... Lakin bu yerdos ilkin materialin, yoni goétiiriilon nosr
osorlarinin iimumi adabi inkisafi haqqinda fikir yiiriitmak, timu-
milogdirmolor aparmaq {i¢iin no dorocodo solahiyyatli olmasi
masalosi ortaya ¢ixir ki, bu da tobiidir. Dogrudan da, nagriyyatimiz
vo odabi orqanlarimiz terafindon nosr adina ¢ap olunan har seyi
ciddi badii niimuns hesab etmays haqqimiz varmi?

Cotin ki, odobiyyata doxli olmayan bir sira adamlarin cizma-
qaralar1 (bu cizma-qaralar iso “Gonclik”, “Yazi¢1” vo basqa nos-
riyyatlarimiz torofinden buraxilmis vo buraxilmaqdadir) bu ada la-
yiq olsun: belo miialliflorin adlar1 heg koso he¢ no demodiyi kimi,
onlarm yazib-tokdiiklorinin do adabiyyata heg bir doxli yoxdur.

! Maqala “Voprosi literaturt” jurnalindan (1987, Ne 7) tarciima olunmusdur.
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Digor torafdon, s6zsiiz ki, 80-ci illor nasrins aid olan, lakin in-
diys kimi 6z nasirini tapmayan bir sira istedadli nesr niimunalo-
rini da (agor belalari olubsa va ya iiza ¢ixarsa) istor-istomoz hesa-
ba almamaq macburiyyetindoyik.

Bunlar miistosna hallardir. Ancaq bu iki qiitbiin arasinda for-
ma vo janr baximindan son doraco rongarang olan saysiz-hesabsiz
nasr niimunalari vardir ki, Azarbaycan adobi tonqidi miintozom
olaraq vaxtasiri, heyratverici salige-sahmanla bu niimunalora 6z
miinasibatini bildirir. Dovri motbuatda (xilisuson “Azorbaycan”
jurnalmin sohifslorindos), eloca do Azarbaycan SSR EA Nizami
adina Odobiyyat Institutunun illik mecmusasinds hor hansi miioyyon
bir ilin mohsulu olan nasr asarlorinin imumi icmali ¢ap olunur.
Lakin tonqid¢i Akif Hiiseynovun haqli olaraq qeyd etdiyi kimi,
bu sorhlards asas moqsad “zamanin dinamikast, siiratlo doyisilon
gercakliyin toloblori ilo vohdatds hortorafli izlomok™ olsa da,
oksor hallarda mohz elo nosrin horokatinin obyektiv isiglandiriimasi
kimi zoruri mosolo arxa plana kegirilmigdir. Adoton, bir-birino
zidd mdvqe tutan mislliflorin adlarinin va asarlarinin ¢ox ustaligla,
neca deyarlar, isgiizarcasina sadalanmasidan sonra dalil va izahlar
elo siralandirilib ki, hami {igiin slverigli olsun: naticads har hansi
roman, yaxud povest digqqet morkazina ¢okilorok “nisanlanib” vao
belo niimunslorden agar yaxsiliga danisilibsa, tomtoraqli ifadslarlo
agizdolusu danisilib, yox, ogor menfi fikir sdylonilibsa, ¢cox ehti-
yatla sOylonilib: xatadan uzaq, olmadi bels, oldu els... Ciinki qo-
lom sahiblarinin nazarinds tanqid olunmagq “yerindon laxladilmaq”,
ad-san va niifuza sui-qasd demokdir vo buna gors do belo cohdlorin
qgarsisi on miixtalif Gisullarla alinir’”2. Naticads “ns sis yanir, no
kabab”. Siibho yoxdur ki, yaranmis bu vaziyyatds - geyri-normal
miinasibatlor soraitindo odobi prosesi tam gokilds biitiin incaliklori

! A.Hiiseynov. Sanat meyari. Baki, “Yazi¢c1” nagriyyan, 1986, soh.147.
2 “Voprost literaturt” jurnali, 1986, Ne 11, sah.33.
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ilo nozardon kegirmok haddinden artiq miiskiil masaladir, yiliksok
odabi meyarlardan iso sdhbot geds bilmaz!

Azoarbaycan yazigilarinin miixtalif nasillerinin niimayandslori
torafindon 1980-ci ilden beri yazilmis vo yaxud ilk dofs dorc
edilmis miixtalif hacmli, mixtalif janrli, mixtolif mévzulu va
nohayat, miixtalif badii saviyyali asarlora nozor salsaq, gorarik
ki, bunlarin icarisinda 40-50-ci illarin zaif badii niimunslari so-
viyyasinda olan asorlor do var, ondan asagi olanlar1 da, 60-c1 ills-
rin yaxs1 niimunalorini kor-korans yamsilayanlar1 da vo nohayat,
tamamils 6liivay, yalniz ¢ap olunmagq xatirins yazilanlar da...

F.Kuznetsovun ¢ox diizglin olaraq qeyd etdiyi kimi, bu ciir
cizma-qaraciligin osl mahiyyatini agib gostormak tigiin “konkret,
genis vo inandirici tohlil lazimdir, 6zii do on az1 ona goro lazimdir
ki, bels adobiyyatin moaddahei tonqidi, qara ilo bozu gézqamasdi-
ran ag kimi galoms vermoys hazir olan niifuzlu havadarlart mov-
cuddur”.! Ancaq neylayason ki, son on-on bes il arzindo hormatli
tonqidgilorimizin har hansi birinin (masalon, Y.Qarayevin, A.Ha-
ciyevin, A.Hiiseynovun, S.Salmanovun, S.O9sodullayevin vo
basgalarinin) bu vo ya digor nosr kitabinin ciiziliyini, yararsizli-
gin1 inandirict stibutlar asasinda vo biitiin keskinliyi ilo agib gos-
tormosi hallaria, demok olar ki, tesadiif edilmoyib. Hotta res-
publikanin taninmis nasir vo tonqidgilorinin (B.Bayramovun, El-
¢inin, H.Abbaszadonin, Q.Xslilovun, N.Cabbarovun vs V.Yusif-
linin) istirak etdiyi “dayirmi stol” (“Azarbaycan” jurnali, 1985,
Ne5) sohbotinds do istirakgilarin hamisi bir agizdan tonqidin vo-
tondasliq borcundan, adsbiyyat haqqinda namuslu s6hbat apar-
magq zoruratinden odlu-alovlu danissalar da, zsif yazigilardan vo
yararsiz asarlorden ¢ox miicarrad sokildo bohs edir, birco dona do
olsun konkret ad vo linvan gostormirlor.

I “Voprosi literatur1” jurnali, 1986, No 12, sah.62.
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“Tokco ad ¢okmokls, konkret invan gostormakls is bitmir.
Konkret tohlil, inandirict siibutlar gorakdir. Olmaya, biz tahlil et-
moyi, dolil gostormoyi yadirgamisiq?”! Yox, yadirgamamisiq,
biz sadaca olaraq yarimqaranliga vo yarimhaqiqate alismisiq, 6z
rahatligimizin, bagimizin salamatgiliginin gqeydine qala-qala dog-
ma adobiyyatimiza na gador boylik, no gador sagalmaz yaralar
vurdugumuzun forqgins belo varmiriq. Agla garani, yaxsi ils ya-
mani qarisdirmaga son qoymagin vaxti deyilmi? Bu giin tonqidi
diistindiiran, onu narahat edoan an kaskin, an vacib masals s6ziin
osl monasinda inqilabi doyismalorlo sociyyolonon dovriimiiziin —
80-ci illorin ikinci yarisinin badii asarlorinin doyorinin hansi ali
meyarlarla miioyyanlogdirilmasi masalasidir. Vo buradan da tabii
suratdo tonqgidimizin bagqa bir qaygisi ortaya ¢ixir: bizim ado-
biyyatimizda ali adobi meyarlara cavab veran asarlor varmi, ogor
varsa, biz homin asarlors bu vaxta qadar neco, hansi miilahizalordon
yanasmis, qiymat qoymusuq?!

Dilgilorimizdon biri zarafatla deyib ki, Azarbaycan dilinin or-
fografik qaydalarinda elo mosalalor var ki, onlar1 ancaq “sosver-
ma yolu ilo” hall etmak miimkiindiir. Bizim adabiyyatimizda da
buna bonzar hadisalora tesadif edilir. Odabi tonqgidimiza diqqat
yetirdikdo aydinlasir ki, ayri-ayri osorlorin ugurlu, yaxud ugursuz
olmasini bir ¢ox hallarda obyektiv tohlil asasinda deyil, xiisusi
“sosverma” ilo miloyyonlosdiririk. Yoni hor hansi bir asar ¢ap olu-
nan kimi dorhal, matbos rongi qurumamis asars ray (6zii do im-
kan daxilinds homin vaxt {i¢iin daha ¢ox dobdo olan, zaif istedad-
l1, istedadlin1 iso milommali kimi osaslandirmaqda ustalasan “as”
tonqidgilarin rayleri) “taskil olunur”. Miisllif ns qader “agirdirsa”,
tonqidgi bir o gadar sanballi olmalidir. Mana bels golir ki, konkret
niimunoler gatirmays ehtiyac yoxdur. “Odobiyyat vo incasonat”,
elaca da respublikanin digar qozetlorinin sohifalarinds dorc edilon

I “Voprosi literatur1” jurnali, 1987, N 1, soh.72.
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roylarin oksariyyati bels “sdvdslogmo’nin ayani nlimunasidir: bu
barado yazigilarimiz da, tonqidgilorimiz do déno-dono danisiblar
vo danigmaqdadirlar, di gal ki, els danisa-danisa, gileylono-giley-
lona do hamist bu “sévdealogsmados” istirak edir. Tokco belo simasiz
roylords deyil, icmal saviyyali bazi maqalslorin 6ziindo do nasrin
dinamik inkisafina, keyfiyyot doyisikliyino slamotdar tosir gos-
toran osorlo elo-belo asari, asl nasirlo “nasrbazi” forqlondiron
meyar ¢ox zoifdir. Odabi prosesi “kim istedadlidir” yox, “kim
giicliidiir” prinsipi tonzimloyir. Belo bir goraitdo tonqidgilor agkar
nokorgilikdon bezikib “buyruq quluna” ¢evrilmok istomoyoando
yazigilar 6zlori igo girisir, noinki yazigilar, adobi miihitlo
yaxinlagmagq istoyan, qozet vo jurnallarin yan-yorasinde vurnuxan
tosadiifi adamlar — riyaziyyatc¢t alimlor, aspirantlar, institut vo
orta moktob misllimlori sinalorini irali verirlor. Taninmis vo
yaxud tozo-tozs taninmaga, “secilib-sayillmaga’ baslayan miiolliflorin
kitablarina nas1 gelomls yazilan raylerin altinda biz daha kimlarin,
no kimi sonat sahiblorinin imzasina rast golmirik! Vo no qader ki,
moalum reseptlor asasinda yazilan belo roylorin hamisi anonavi
olaraq “miisbatdir”, onda toriflonon asar do miisllifin “yaradiciliq
uguru” kimi Azarbaycan nasrinin “nailiyyatlori” siyahisina daxil
edilir. Bu tipli standart “tohlil” va qiymatlondirilma tisulu bir cox
hallarda o qodor yeknoasaq climlolorlo miisayiot olunur ki, tooc-
cliblonmoyo bilmirson. Bir nego misala digqgoat yetirok: “...Yaxsi
tablolarda oldugu kimi, yazi¢t sosial-manavi problemlarin maz-
mununu sohor materialina miraciot edir”.! “Bayram Bayramo-
vun oksar asarlarinin gehramanlari, bir qayda olaraq, bizim yaxs1
tanidigimiz, tez-tez tomasda oldugumuz adamlardir”? “Sabir
Ohmadovun osorlarindaki personajlar, bir qayda olaraq, bizim
tanis milasirlorimizdir, onlarin harada yasadiglarini, hansi idarado

I “Literaturnt Azorbaycan” jurnali, 1987, Ne 3, soh.122.
2 “Odabiyyat va incasanat” qazeti, 22 mart 1985-ci il.
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isladiklorini, kimlorlo dostluq etdiklosrini, nolors can atdiglarini
tokco giimanla, fohmlo bilmirik”.! Bu niimunolor vozifo baxi-
mindan an niifuzlu yazigilar torafindon miintozom sokilds “istismar
olunan” gonc va sokk-siibhasiz, istedadli tonqgid¢i V.Quliyevin
roylorindon gotiiriiliitb. Misllifin ciddi tohlil avazina, standart
stereotiplora miiraciot etmasi, mona bela goalir ki, toacciib dogur-
mamalidir...

Hotta 6zilino goxdan niifuz qazanmis hormatli tonqidgilorimi-
zin bir sira maqalalorinde do mansob, vazifs, riitba faktorunun
nozora alinmasi agiqca hiss edilir. Y.Qarayevin, P.Xalilovun,
V.Yusiflinin, S.Salmanovun vo digor aparici tonqidgilorimizin
problem mahiyyatli maqalslarine nazar salanda goriirsan ki, on-
lar, mosalon, M.ibrahimovun, B.Bayramovun, 1.S1xlinin, C.8li-
boyovun, Ofganin kitablarma cavan miislliflorin yaradiciligina
(homin cavan miislliflorin asarlorinin boalks do daha istedadli vo
novator xiisusiyyatlori ilo se¢ilmasine baxmayaraq) oldugu qador
talabkar, doqiq va prinsipial deyillar. Métabar saxslorin invanina
yazilan madhnamalar tobii bir hal kimi gabul edilir, ancaq ganclor
haqqinda deyilon bir-iki torif, balke do lazim oldugundan bir
qodor artiq ehtirasla bildirilon rogbat 6zlori haqqinda yazilan
cild-cild “boh-boh”lori koro yagi kimi hozm edon “adli-sanli”
golom sahiblorinin hiddost va etirazina sabab olur.

Hoar bes ildan bir adobiyyatin toza ab-havasi yaranir, Yazigilar
Ittifagqinin vo jurnallarmn rohbarliyinds bas veron doyisikliklordon,
rohbarliys golonlorin arzu va istoklorindon asili olaraq, asarlari to-
riflonon vo ya tonqid olunan miislliflorin siyahisi da doyisir, tozo-
lonir. Morhum Imran Qasimovun dovriinds “yararli” olan tonqjid-
gilor “Mirzo Ibrahimovun katibliyi dovriinde” nadonss “yararsiz”
oldular. Birinci katib isloyando Ismayil Sixlinin da ovqatinda

I “Odabiyyat va incasanat” qazeti, 19 aprel 1985-ci il.

e - 4 127



mivafiq olaraq miiayyon doyisikliklor duyulmaqdaydi. Biri golir,
biri gedir; 6z katib vo redaktor kreslolarinda rahatca oturanlar iso
“taxt-tacda” qalmaqda davam edirlor. Bu barads susmaq vo ods-
biyyatimizin yaman giins qalmasinin biitiin giinahlarini tokca ton-
qidgilorin boynuna yixmaq adalotsizlik olardi. Tonqid¢i 6z moqa-
lasini yazir, ancaq sonradan balli olur ki, katiblik filan miisllifin
tonqid olunmasini (yaxud oksino, toriflonmasini) istomir... Vo bi-
cars tonqidgi do glizosto getmok macburiyyatinds qalir — yoni ton-
qidgi lazim olan1 deyil, miimkiin olan1 tonqid edir.

Basqa ciir do olur: tonqid¢i yazdigi moaqaloni gotiiriib redak-
siyaya golir vo burada malum olur ki, adabi cosarati ilo segilon
kegmis redaktor Okrom Oylislidon forqli olaraq “Azorbaycan”
jurnalinin basqa redaktoru (Cabir Novruz) nisboton “sakit”, giic-
lillorin monafeyina xalal gotirmayan yazilara daha ¢ox {istiinliik
verir. “Ulduz” jurnali miibarizo ovqati jurnalidir, di gol ki, ho-
miso “nozarat” altindadir, iistolik do hacmca xeyli mohduddur...
“Odabiyyat vo incasonat” gozetinds isa biitiin maqalslarin taleyi
tonqid sobasinin miidiri Rohim Sliyevin “qay¢isindan” asilidir.
Homin Rohim Oliyevin ki, Siileyman Voliyevin son doroco zoif
osorlarini genina-boluna toriflomays hamise hazirdir, amma Mov-
lud Siileymanlmin, Ramiz Rovsonin vo rogbot baslomadiyi bir
¢ox basqalarmin (o climlodon, 6z yasidi olan bazi tonqidgilorin)
asgkar ugurlarmi nodonss gérmozliye vurur. O ki qaldr “Litera-
turnt Azarbaycan” jurnalina... bunu 6z tacriibamdon bilirom. Uk-
rayna tonqidgisi V.Bruyxovetskinin basina golonlor monim do
basima golib!!

80-ci illor Azarbaycan nasri barads moaqals hazirlayib, “Lite-
raturnty Azerbaycan” jurnalina toqdim etmisdim: moaqals redak-
siyada oxunub boyonilmisdi, hatta motbaads yigilmisdi da. Bu

I Bax: “Voprosi literatur1” jurnali, 1987, N 3.
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zaman mano xabor gondardilar ki, bas redaktor Ivan Tretyako-
vun yanina gedim. Goldim. Redaktor moni ¢ox somimi garsiladi,
sonra da xahis elodi ki, Azorbaycan Yazicilar Ittifagmin katib-
liyins toxunan yerlori maqaladon ¢ixarim. Onu da qeyd edim ki,
mogqalonin matboo sohifolori ilo tanis olan ittifaq rohborliyi do bu
masalads bas redaktorla homray oldu vo vazifo xofunu azaciq da
olsa iistolomak istoyon miisllifi miidafio etmadi. Belo ¢ixir ki, bi-
zi cosaratli olmaga, he¢ kimdon, he¢ naden ¢okinmadon haqigati
demoayas ¢agirirlar, biz ise 6zlimiizl 6z xofumuzla asili voziyysto
saliriq. Ozii do neco asililiga? Bu, tabegiliyinds oldugun adama
hérmot deyil, 6z yerini bilmoklik deyil, bu, sadoco olaraq, ruhi
vo monavi asililiqdir, kololikdir. Vo no godor ki, adobi miihiti-
mizda bels kololik mdvcuddur, adsbiyyatimizin qaygilari barado
ac1q sohbot aparmaq bas tutmayacaqdir!

Belaco, monan sarsilmis tonqidg¢i redaksiyalar arasinda osir-
yesir qalir vo axirda mocbur olub imkanli, niifuzlu yazigilarin
“himays liman1”na yan alir: bu niifuzlu yazigilar da onun yazi-
larmi (tobii ki, yazilar onlari tomin edirso) maneasiz-filansiz cap
elotdirirlor, qurtarib gedir.

Bizdo tonqgidginin 6z soéziinii deyacayi, neco deyarlor, liroyini
bosalda bilocayi, diisiindiiklorini oldugu kimi, manessiz-qaygisiz
cap etdira bilacayi tonqidi organ yoxdur, ona gora ki, tonqgidgi
adabi hoyatda, adabi prosesdas bir nov “kirayagi” kimi istirak edir;
6z monavi borcunu tam yerino yetirmok imkanindan mohrumdur,
addimbas1 s6ba miidirlorinden, redaktorlardan, Yazicilar ittifaqmin
katiblorindon, miixtalif mortobalorin miixtalif vaxtlarda irsli
stirdilyli miixtolif shvali-ruhiyyali qerar vo gostoriglordon asili
vaziyyats diisiir. Vo bels bir soraitds, sdzilin osl monasinda toasstf
doguran vaziyyetds, tonqidgidon miiasir adobi prosesi obyektiv
giymotlondirmok, hadisalora, tozahiirlors prinsipial yekun vurmaq
kimi ¢otin bir is tolob olunur! Voziyyetin diizolmok ovozino daha
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da miiskiillogdiyini goron tonqid¢i do ya maneasiz ¢ap olunmaq
xatirino 6z prinsiplorinden biryolluq ol ¢aokir, ya da salamati,
miasir adabi qaygilardan iiz ¢evirib mansob, niifuz, vazifs iddia-
larindan konar klassiklorin yaradiciliq alomino bag vurur. Onun
yerini iso dorhal Yazigilar Ittifaqinin {izvliik biletini adobiyyatin
monafeyindon qat-qat Ustiin tutan, xidmot géstormoya, quyruq
bulamaga xiisusi “qabiliyyati” olan tosadiifi cizma-qaragi tutur.

Cap edilmosindon asili olmayaraq, haqigstcil vo namuslu
tonqid homiso olub, homiso do olacaq. Ancaq yazig1 Okrom Oy-
lislinin geyd etdiyi kimi, “monafeyini giiddiiyl yuxarilarin ver-
diyi bollu qonorar naminas istonilon vaxt isa qarismaga hazir olan
fovgoltabii vo canfosan, har doqiqe amra miintazir bir viicud —
Magam giidon Bos-bekar da mévcuddur bu diinyada!™!

Elo buna gora da adabi prosesimizin obyektiv va biitév man-
zorasing tonqidin ndqteyi-nazori ilo baxmaq, miisahido elomok
bu giin ii¢lin ¢ox ¢atin, demok olar ki, miimkiin olmayan bir isdir.

Odobi harakat barads fikir sdylomak, miioyyan qonastlar aldo
etmoak iiclin yazi¢1 qurultaylarinin bu giin bdyiik imkanlar1 var-
dir. Ofsuslar olsun ki, nosr haqqinda VII qurultayda (1981)
dinlediyimiz maruzs bizi qatiyyen razi salmadi. Tohlil ¢ox iizdon
aparilmisdi, miiasir nosrimizin imumi monzorasi haqqinda sothi
molumat verilmis, son illorde nasrimizds 6ziinii gostoran keyfiy-
yot doyisikliklori 6z haqiqi qiymstini almamisdi. Bu cohatdon
Yazigilar Ittifaqinin axirinci qurultayr da dumanli tosir bagisladi:
tokca onu demok kifayastdir ki, adebiyyatin biitiin saholori, biitiin
janrlar1 haqqinda bir moruzodo danisildi. ©lbatto, togkilat rohbo-
rinin maruzasi qabaqcadan 0l¢iiliib-bi¢ilir, gotiir-qoy edilir, ron-
dolonir, hotta mon deyardim ki, diistiniilmiis sokilds todbirli, si-
yasatcil olur: bununla bels, kaskin danigsmaq vaxti gatmissa, belo

I “Drujba narodov” jurnal, 1987, Ne 3, sah.214.
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bir zorurat ortaya ¢ixmissa, niye agzimiza su almaliyiq? Qurultay
bizim ali orqanimizdir va qurultayda adobiyyatimizin on asas, an
baslica vozifolorindon danigsmaq hamimizin borcudur. Amma go6-
rliniir ki, sonuncu qurultayda miizakirolorin miimkiin godor sakit,
miibahisasiz, qalmaqalsiz kegmasi kimlorinss arzusu idi vo onlar
ustaligla buna nail oldular: qurultayda ns adobiyyatimizin nailiy-
yatlorindon danisildi, na do onun kasirlarina, yarali yerloring to-
xunuldu.

Burada mon ¢ox miihiim, xarakterik bir cahat lizorinda x{isusi
dayanmaq istoyirom. Qurultayda ¢ixis edon natiglor, eloca do
Azorbaycan adobiyyatinin son besillik yekunu ilo slagadar qu-
rultayqabag1 miizakiralords istirak eloyon yazici vo sairlor hamist
bir nafor kimi yazilan zaif asorlorin bag alib getmasindon gileyls-
nir, asib-cosur, genina-boluna zaif asor yazanlarin qarasina dose-
yir, amma na bir ad ¢akir, no do konkret bir invan gostarirdilar.
[k baxisda belo bir tosovviir yaranirdi ki, bu natiglorden, bu id-
diali mislliflordon heg¢ birinin “boz adabiyyatin” yaranmasina
doxli yoxdur: sanki zaif asorlorin bas alib getmosinds bu adamlar
zarra qadar da olsun giinahkar deyillor. Hor halda qurultay isti-
rake¢ilarinin har biri mohz belo diisiiniirdii vo “zoif asor miiallifi”
adlanan miicarrad bir varligin iinvanina deyilon ne¢a-ne¢a tonani
momnuniyyat vo bir az da lozzstlo dinloyan sonstkarlarimizin
tiztindoki arxayingiligr gdran har bir soxso elo gala bilordi ki, ki-
tab magazalarinin anbar va raflorini zabt eloyan vecsiz kitablarin,
zay odobi mohsulun bu adamlara heg bir doxli yoxdur. Oslinds
iso zay badii mohsul istehsal¢ilarinin hamisi burada — filarmoni-
yanin qurultay istirak¢ilarinin ixtiyarina verdiyi yarasiqlh salo-
nunda idilar: hals bozilori do royasst heyatindoki yerlorinds elo
togoxxiislo oturmusdular ki, els bil 6mrii boyu ancaq ve ancaq
sah osorlor yaradiblar vo nainki zay, hotta zoif vo ya ortabab badii
asar deyilan seyin onlara heg bir aiddiyyat1 yoxdur...
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Indi iso 80-ci illorin Azarbaycan nosri hagqinda.

Bu illords yaranan nasrin asas mahiyyatini daha aydin, daha
dorindon dork etmok {i¢iin iyirmi il geriyo gayidaq. 50-ci illorin
sonu va 60-c1 illorin avvallerinde — soxsiyyate parastis buxovla-
rinin qirilmasindan sonra biitiin sovet adobiyyatinda oldugu ki-
mi, Azorbaycan odobiyyatinda da osasli bir yenilosmo yarandi.
Boazi tonqidgilarin “yeni nasr” (mon bu istilahla sorik deyilom,
yeni, tamamilo yeni metoda soykonon adobiyyatdir ki, bu da an-
caq sosializm realizmi metodlu adobiyyata samil edilo bilor. Bir
do 60-c1 illorde yenilik kimi golon nosr xiisusiyyatlori 70-ci
illorin sonu vo xiisusilo 80-ci illorde o goder stereotiplogib ki,
onu c¢atin ki, yeni kimi qiymatlondirmak miimkiin olsun)
adlandirdiglan keyfiyyot doyismesi real haqigotdir vo 6zl do
bes-alt1 noforin arzusu ils deyil, imumsovet adebiyyatinin ictimai
pafosunda bas veron yenilosmonin ganuni oks-sodasi kimi
yaranmisdi. Soxsiyyato parastisin tonqidi sovet adamlarinin biitov
bir noslinin yasadig1 alomi, bu alomdoki manavi doyarlar sistemini
biisbiitiin doyisdi. Va derhal da hamin alomi oks etdiran adabiyyatin
yalan vo riyadan yogrulmus bdyiik bir hissssinin, canli insandan
daha ¢ox miigovvaya banzoyan gohromanlarinin pug vo yararsiz
oldugu iizo ¢ixdi. Bu ciir goroksiz nosri doguran sosial sorait
kokiindon logv edildi, yaranan yeni sorait dorhal odsbiyyata 6z
miisbot tosirini gdstordi. Ilk notlar1 ©.Mommodxanli vo
[.Bfandiyevin hekayoalorindo soslonan vo Isa Hiiseynovun “Ya-
nar tirok” romaninda 6z ilkin konsepsiyasini tapan bu yenilosmo
Okrom Oylislinin “Adamlar vo agaclar’i, Anarm “Ag liman™,
Elginin, Sabir Azorinin, Isi Molikzadonin va bir ¢ox basqgalarinin
asarlari ilo gliclii bir axina gevrildi, adobiyyatin ab-havasi doyisdi,
avvalki miigovva qohromanin yerini sado vo canli insan obrazi
tutdu. Bu odobiyyatin ifsa¢1 pafosu da qiivvetli idi; o, ger¢okliyin
neqativ cohatlorini ¢okinmadon tonqid atosine tutur, miixtalif
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tipli yaramazlarin — yaltaq, riyakar, riisvotxor vo olioyrilorin i¢
liziinii acib gostorirdi. “Ziddiyyetsizlik nazoriyyasi” atrafindaki
hay-kiiylin vaxti ke¢mis, o, arxada qalmigdi.

Zamanin tolabi bels idi — biz bunu ucadan deyirik va bu ciir
diisiinmokls haqliyiq. Ona gors ki, “yeni ictimai sorait, yeni ox-
laqi siiur yalniz tematik doyisiklik tolob etmirdi. Zamanin 6zl
yeni poetik tisullar, yeni ifado vasitalori, yeni gohromanlar tolob
edirdi”.!

Bu, bizim giinlors do aiddir. Dogrudan da, 80-ci illor adobiy-
yatindan biitiin mahiyyaeti, biitiin davraniglar1 ilo Pavel Kor¢agi-
na bonzayan, onu tokrarlayan gohroman yaratmagi tolob etmok
agilsizliq olardi. Kor¢agin ruhu, miicahidlik ruhu yasamalidir,
onun yasamasi zaruridir, lakin indiki dovrds bu, 6ziinii tamamila
basqa sokilda biiruze vermalidir: adamlarin 6ziinii qurban vermo-
sini tolob edon sorait hoyat normasina ¢evrilmomolidir.

No isa... Yeno qayidaq 60-70-ci illor nosrina. Dediyimiz kimi,
zamanin dalgas1 maraqli yazigilar iize ¢ixarmigsdi vo bu yazi-
cilarin garsisinda hals heg kasin toxunmadigi bir “xam” saha, ucu-
bucagi gériinmoyon problemlar vardi. Onlar da havaslo iso girisdi-
lar, strategiyalar1 imumi olsa da, hara 6z tislubunda, 6z maraq dai-
rosindo ¢aligmaga basladi. Lakin artiq 70-ci illordo askarca hiss
olunurdu ki, yeni mévzular, yeni doniislor axtarigi get-gedo ¢otin-
losmis, neca deyarlar, bostan uralanmigdir. Bu yandan da 60-c1 il-
lor naslinin adabi tacriibasini 6z yaradiciliglart ti¢iin nlimuns gotii-
ran yeni-yeni yazigilar adobiyyata qgadom qoymaga basladilar. 70-
ci vo 80-ci illords nasra galon gonclorin aksariyyati sadacs olaraq
“altmigincilar’in foth edib, gox boylik motanot vo israrla miidafio
etdiklori adobi movqeys qosuldular. Daha doqiq desak, son naslin
niimayandslori 6z miisllimlarinin — “altmigiecilar’in tapdalanmis

! Anar. “Cut blije k zvezdam” Baki, 1986, sah.281.
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yolu ilo qorxusuz va hiirkiisiiz getmoklo yanasi, onlarm agir vo
liziintiili yaradiciliq axtarislart hesabina alda etdiklori ugurlara da
zohmotsiz-filansiz sorik ¢ixdilar; ax1 70-80-ci illor nasli liglin mov-
zular da, iislubi priyomlar da artiq hazir idi, odobi miihitin mii-
qavimati isa avvalki giliclinii itirmis, “altmigincilar”in tozyiqi altin-
da zoiflomisdi. Elo mohz buna goroe do qrafomaniya {iglin miinbit
zomin yaranmigdi. Ganc toanqid¢i Mati Osmanoglu demigkon, “bs-
dii senatkarliq ve iislub toqlidgiliyinin, iislub niimayis etdirmoyin
an tipik niimunslari nasrimizds mohz 70-ci illards yarandi™.!

Artiq 70-ci illorin sonuna yaxin nasrimizdo paradoksal bir vo-
ziyyat omalo goldi: sonatkarlarimiz yeni zirvalor foth etmok ove-
zina yerinds saymaga, dzlini tokrar etmayo, stamp vo trafaretlor
otrafinda vurnuxmaga basladi. Dogrudur, deyirik ki, 70-ci illarin
stamp1 40-50-ci illorinkindon 6z badii keyfiyyati ilo xeyli forg-
lonirdi, amma no forqi var: stamp elo stampdir...

Olbatto, bu proses nazordon yaymmadi. Oksina, yazicilar da,
tonqidgilor do bu barads tez-tez s6z agir, miixtalif mdvqedon
miixtalif fikir sdyloyirdiler. Bozilari, xiisusils yasl naslo mensub
olan yazigilar bir neg¢a tonqidgini (esason adabiyyata 70-ci illorde
golon K.Valiyevi, K.Abdullayevi, N.Cabbarovu, V.Yusiflini va
basqgalarini) adobiyyatimizin son iyirmi ildoki nailiyyetlorini yal-
niz “altmigincilarin® ad1 ilo baglamaqda gilinahlandirirdilar. Osa-
son “neqativ stereotiplordo™ 6ziinii biiruzs veran stamplara isnad
edorak, onlar gqayda-qanun yaratmaga, bozon do sadoco olaraq
ovaz ¢ixmaga, haqq-hesab ciirlitmoays ¢alisirdilar. Askar ugurlara,
istiinliiklora g6z yuman, hatta fiirsat diisiinco yolverilmoaz fond-
lora do ol atan bu opponentlor “altmisincilar’ vo onlarin gonc so-
loflorini o illorin “ugur’larmi, “gsleba”lorini, “cosgun viisat’ini
dolgun sokilds tocossiim etdiron odobiyyata diqqetsizlikda,

! Bax. “Azarbaycan” jurnal, 1985, Ne 5, sah.166.
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biganalikds giinahlandirirdilar. Indi mosaloyo bu giiniin daha de-
mokratik vo daha realist movqeyindon yanasdiqda goriiriik ki,
burada heg¢ bir adabiyyat sohbati yoxdu, biitiin bu “dalillor” vo
“stibutlar” ideoloji naqislikda ittitham etmok maqsadi dastyirdi
ki, belo hallar yazigiliq praktikasi ti¢lin nadir hadiso deyildi.
Digor torafdon, asason gonc miislliflor vo “altmisincilar’a rog-
bat basloyan tongidgilar bu dovrii giymatlondirarken, asas digqati
obrazlarin yeniliyino, poetik olvanliq vo orijinalliga yonoldir,
moveud qilisurlarin aradan galdirilmasinda “neqativ stereotiplor’in
rolu haqqinda miixtalif miilahizalor irali siirlir vo belo xoyal edir-
dilor ki, holo do qarsilasmali oldugumuz bu qiisurlar foal hoyat
movqgeyi vo manavi tarbiyonin formalagmasi prosesinds tezliklo
aradan qaldirilacaq. ©dobi hadisslors bu ciir lageyd miinasibatin
0zii do moveud soraitdon, moévcud gercoklikdon dogmusdu vo
aslino qalsa, burada da adobi-estetik kriterilordon daha ¢ox obivatel
sadolovhliiyii 6ziinii biiruzs verirdi. Bu obivatel sadoldvhliiyiiniin
na qadar giiclii oldugu, insanlarin axlaqina neca dorin isladiyi bu
giin comiyyotdo Ozlinii gostoron eybacarliklori tezliklo aradan
qaldirmaq haqqinda vaxtilo deyilmis saysiz-hesabsiz sozlorin,
tomtoraql starlarin, vad vo takliflorin gdzqamasdirict pafosdan
basqa bir sey olmadigimin biitiin acinacaqligi ilo fas oldugu indiki
soraitdo daha aydin, daha qabariq nazors ¢arpir. Masaloyo har iki
miinasibot real soraiti nozoro almir, hom hoyati, hom do adobi
hadisslore iizdon yanasirdi. Ciinki neqativ obrazlarin bollugu
nasrin giinaht deyildi, bu obrazlar real sorait, 70-ci illorin ab-
havasi1 yaratmigdi vo onlart miioyyon monada odobiyyatin miihito
garst miiqavimati kimi giymotlondirmak lazimdir. ©dobiyyatin
neqativ obrazlar vasitosilo comiyyotdoki eybacorliklori aradan
qaldira bilocayi fikrinin 6zl do sadolévh bir sohv idi, ona goro ki,
bu eybacarliklorin toranmasing, inkubasiya edilmasins real sorait
yaradan 70-ci illor naqisliklori, ¢atismazliglari, sosial adalatsizliyin
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tozahiirlorini mohv etmokdon daha ¢ox onlar1 sigallamagin, ort-
basdir etmayin, yagli vadlor arxasinda gérmazliys vurmagin qay-
gisma qalirdi. Belo bir goraitdo séhbot ancaq ondan gedo bilordi
ki, 70-ci illerin sonuna yaxin kiitlovi hal alan neqativ obrazlar ste-
reotiplogmisgdilor, 50-ci illorin miisbat stamplar1 kimi eyni golib-
do, eyni bicimdo yaradilirdilar; hoyata miidaxilo giicii get-gedo
minimuma enon bu obrazlar miisllif mdvqgelorinin standartli-
gindan, movzu va rakurs eyniyyatindon xabar verirdilar. Yazigilarin
hoyat tosovviirlori “altmigincilar’in yaxin ke¢gmisdo nosr {igiin ag-
dig1 onginliklori yavag-yavas itirorak bir-birins banzoyon “qapali
orbitlor’do dolasmaga baslamigdi. Yaranmis voziyyatdo nosrin
yeni keyfiyyat dayismasine zoruri ehtiyac yarandi ve bu zorurati
hamidan gqabaq hom hoyat, hom do odobi masalslords xiisusi so-
ristasi vo tacriibasi olan “altmigincilar” 6zlori hiss etdilor. Gotiirak
Okram Oylislini. Stibha yoxdur ki, o, yaradiciliga basladig1 dovr-
do ugurla hall etdiyi mévzu vo problemlorin mangonssinden ¢ix-
maga can atirdisa da, bu proses ¢ox ¢atin basa golirdi. Bu prosesda
yazici bozi hallarda 6ziinii tokrar edir, bozi hallarda iso lazim
olmayan toforriiatlara miiracist etmali olurdu. Vo yaxud Anar
nasrdo ovvalki kimi islomoyin miimkiin olmadigint ilkin hiss
edanlordan biri idi vo nasrin “diinyagdriisiinii” geniglondirmayin,
inkisaf etdirmoyin, daslasmis tosovviir vo kanonlar1 dagitmagin
zaruriliyini duymusdu. Lakin bu haroakatin, bu yenilogsmonin hansi
yollarla edilocoyi haloalik onun 6zii {igiin do konkret aydin deyildi
vo buna gors do o, nasrden publisistikaya, kinodramaturgiyaya vo
basqa janrlara iz tutdu. Coxlarmin iso heg vecina do deyildi.
El¢inin son illordoki asorlorinin — “Mahmud ve Maryam?”,
“Dolga” vo “Ag dovo’nin odobi tocriibasi do xiisusi maraq dogu-
rur. Bu {i¢ asarde bir-birinden farqlonon ii¢ zaman gotiiriiliir, har
asarda do hadisslore tamamilo yeni movqgedon yanasilir. Bazon
adama elo golir ki, bu asarlori li¢ miixtslif yazi¢1 yazib. Halbuki,
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har bir asarinds El¢in 6ziine segmis oldugu yazigt movqgeyina sa-
diq qalir. Masolonin maraq doguran cohoti do bundadir ki, biitiin
yaradiciligi boyu altmisinci illor naslinin snanolorine tamamila
sadiq oldugunu doafalarls niimayis etdirmis yazici daxili bir fah-
min vo yaxud da yazi¢t duyumunun tosiri altinda nosrin dirondiyi
dalandan ¢ixis yolu axtarmaga, neco deyorlor, donmaqda olan
buzu oritmaya calisir vo tobiidir ki, hordonbir 6z-6ziinii tokrar
edir: ¢linki musllifin asarlorinin zahiren bir-birindon xeyli forqlonan
poetikas1 daxili mazmun etibarils bir ¢ox hallarda oxsardir (tosa-
diifi deyildir ki, “Mahmud vo Moaryom” romanindaki Mahmud
bozi voziyyetlorde “Giimiisii furqon”’daki Mommodagani, Mor-
yom iso Masmoxanimi xatirladir).

Movlud Siileymanlinin 80-ci illor nosri iiglin dzlinomoxsus
morholo sayila bilon “Dayirman” povestinin {izorindo ayrica da-
yanmaq istoyirom. Niya mahz moarhals sayila bilor? Ona gors ki,
yazigl vaxti ¢atmig masoalalordon danismaqdan, alkoqolizm kimi
bir balanin comiyyoto gotirdiyi folakatlori agib gdstormokdon ¢o-
kinmadi. Uguq doyirman kababxana edilib asl cohonnomo don-
miis, camaat iki yol arasinda qalmisdir: ya bu uguq doyirman ha-
minin axirina ¢ixmali, ya da diisiince va xeyirxahliq gqalaba ¢alma-
lidir. Indi belo seylordon damismaq ¢ox asandir; indi yazigilar elo
asorlor yaradirlar ki, deyirson daha bundan casaratli yazmaq miim-
kiin deyil (ancaq men, diizli, bu ciir rosmilosdirilmis casaratin
somimiyyatino o qodor do inanmiram). Amma bir neg¢o il bundan
ovval Azarbaycan Yazigilar Ittifaqinda “Doyirman”mn miizakirasi
zamani chtiraslar neco do cogsmusdu?! Homin miizakiroys Ya-
zigilar ittifaqmin o vaxtki partiya toskilati katibi Xalido Hasilo-
vanin “Odobiyyat va incasonat” gazetinds dorc etdirdiyi “Qorxulu
doyirman” adli maqals sobab olmusdu. Yiiksok titullari olan soxs-
lor 0 zaman saslorinin gur yerino salib bar-bar bagirirdilar ki, bu
osorda comiyyatimiza qara yaxilib, bizo bohtan atilib, hayatimizin
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kasir cohatlori asassiz sokilda sisirdilib, nailiyyatlorimiza iss qos-
don g6z yumulub (bu yerds Abdulla Qohharin s6zlorini bir daha
xatirlamaya bilmirson; o deyirdi ki, “els ki, agzin1 a¢ib hayatimi-
zin kosirlori barads iki kolmo s6z deyirson, o saat yer-yerdon ba-
ginsirlar ki, “bu, sociyyovi hal deyil!”, “siyasi sohvdir!”, “diis-
mongilikdir!”, “bohtandir!” va sairs va ilaxir).

Gorok Sov.IKP MK-nim plenumlar1 vo partiyan XXVII qu-
rultay1 kegiriloydi, alkogolizmin tokca ayri-ayri soxslors deyil, bii-
tovliikde comiyyato gatirdiyi boyiik folakotlorden acinacaqli bir
fakt kimi yiiksok kiirsiilorden agizdolusu danisilaydi ki, biz bu bo-
lani ¢oxlarindan avval duyan, hom do bu barads agiq danismaqdan
gorxmayan, asl vatandas mévgeyindan ¢ixis edon yaziginin cosa-
rot vo uzaqgoranliyini tam sokildo giymotlondirmayi bacaraydiq.

Indi cosaratli olmaga no var ki? Indi istonilon adami tonqid elo-
moak olar... Lap raykom katiblorini do. Yeri golmiskon, Azorbaycan
adabiyyatinda bir ¢ox partiya is¢isinin obrazi yaradilmis, bir sira
adabi asarlor mohz raykom katibloring hosr olunmusdur, vozifodon
¢ixardanda, rohbar movqelarindan sui-istifads etdiklorina vo basqa
cirkin horakotlorine gore ciddi sokildo cozalandiranda homin
asorlorin miialliflori harada idilar, niys agizlarma su alib durdular?
Bagqalarimin gérmodiyi, yaxud gérmok istomadiyi hoqiqatlori
goron, vaxtinda vo vatondas cosaroti ilo sesini ucaldan Movlud
Siileymanli bu monada har ciir torifs vo ehtirama layiqdir!

Lakin M&vludun névbati asari olan “Ko¢” romant monds zid-
diyyatli toasstirat yaradir. Ciinki “Dayirman”dan farqli olaraq odo-
bi ictimaiyyat torafindon az qala yekdilliklo bayanilon bu roman,
manca, daha formal, daha soyuqqganligla, bazi magamlarda hatta
miicorrad bayagiligla “qurasdirilmigdir” Bu asards zahiran har sey
yerli-yerindo, hatta ¢cox gozoldir, ancaq “Dayirman” povestinin
mayasini togkil edon tobii insan agrisi vo hayat valvalasi burada
yoxdur. “Kd6¢” romani zahiron bar-bazokli, ancaq yasamaq {iglin
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alverisli olmayan eva bonzayir. Tonqidgi Akif Hiiseynov romanin
Uistiin cohotlorini asaslandirmaq ticlin “Ko6¢”i “simvolik nasr
niimunosi” say1r va aslindo bu gonasti ilo asorin problematikasinin
miicorradliyini miimkiin gador yumsaltmaga cohd edir.!

“Dayirman” povesti isa zahiron bir o godor coalbedici olmasa
da, burda hor sey somimiliklo, {lirok horarati ilo qizdirilib; asor
boyiik ozab-oziyyatlor bahasina basa golib vo neco deyorlor, da-
xilon yaganib. Bu monada “Ko¢” geriya deyil, konara atilmis ad-
dimdir; balke do 6z vaxtinda “Dayirman’1 gati suratds radd edon
adamlara qorozsiz bir giizostdir. Bir seyi do qeyd etmoyi lazim
bilirom: “Ko&¢” romani 6z-0zliiyiinds 60-c1 illerin standartlarin-
dan yaxa qurtarmaq istoyon, ancaq bunu neco, no yolla etmoyi
hals aydin sokilds bilmayon nasirlorimizin imumi voziyyatinde-
ki narahatliglar1 dolgun suratds oks etdirir.

Toxminan homin sozlori Sabir ©hmadovun “Yasamal goliin-
do qayiqlar tiziir” romant vo son illords yazdig1 basqa povestlori,
Isi Molikzadonin “Giimiis gol”, Sabir Azerinin “Dalanda” ro-
mani, Seyran Soxavatin “Das ev”, Vaqif Nosibin vo Baba Voazir-
oglunun adobi axtariglar1 barado do séylomok olar...

Nasirlorimiz cidd-cohdls eksperimentlor edir, nosri, neco de-
yarlar, yeni doyilis movqeyine ¢ixarmaga calisirlar. Homin voziy-
yatda yaranan asarlarin itirdiyi seylor bels birbasa va ya dolayi-
styla nasrimizin miisyyen nailiyyasti, uguru demokdir. Ciinki bu
itkilor nosrin moévcud soviyyosi ilo razilasmamaq demokdir, nos-
rin yeni istigamotlordo axtarig aparmasina zaruri ehtiyacin olmasi
demokdir. Vo bir qayda olaraq biitlin cobha iizrs hiicuma hazirliq,
adoton, cobhanin miioyyan bir yerinds yayilir. Azorbaycan nosri-
nin irsliys horokatinds bels bir yayilma morhalasi, bizo belo golir
ki, Y.Somodoglunun “Qatl giinii” romani1 oldu (bu barados “Drujba

! A.Hiiseynov. Sanat meyari, sah.184.
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narodov” jurnali Valeh Rzayevin xiisusi royini ¢ap etmisdi).
Y.Somadoglu “sassiz-kilysiiz” yazigilardandir, uzun illor kdlgado
galmasina baxmayaraq, neco deysrlor, narahat olmayib. Onun
miixtolif illordo yazdigi hekayolorino professional tongidimiz,
demak olar ki, lazimi diggat yetirmoyib. Halbuki, homin hekays-
lora nazor yetirsok gororik ki, bizim hal-hazirda 60-c1 illorin
stamp1 adlandirdigimiz tohliikoni Y.Somoadoglu hiss edib, yeni
nafas, yeni diislincs arzusu ilo hom yaradiciliginda, hom do re-
daktorluq foaliyyotindo cavanlara iz tutub. Onun uzun illor roh-
barlik etdiyi “Ulduz” jurnalinin xeyir-dua verdiyi cavanlar say-
magqgla qurtarmaq olmaz.

Bu da noticesi.

Y.Somoadoglunun “Qatl glinii” roman1 haqqinda danigilanda
tez-tez son illorin gérkomli asarlarin, o climladan C.Aytmatovun
“Edam kotliyli” asorini xatirlayirlar. Adaton, hor hansi bir asarin
imumi mozmunu onun bagliginda oks olundugundan golin bu
asarlorin adlarma fikir verak: “Qatl giinii” vo “Edam kotiiyii”.
Hoar iki halda sdhbat insanlara xidmatin boyiik qurbanlar talab et-
mosindon gedir. Isa Hiiseynovun “Yanar iirok” roman1 60-c1 illor
nasri liglin ¢1x1s noqtasi oldugu kimi, Y.Semadoglunun “Qatl gii-
nii” romanini da 80-ci illorin nasri tiglin ¢i1x1s ndqtasi hesab et-
som, manca, sshv etmoram. Lakin har bir ¢ix1s ndqtasinin ardinca
“crx1s1n” Ozii golmolidir vo bu monada nasrimizin basqa bir isti-
gamotino miiraciot etmok yerino diisor.

Kegmiso miiracist miiasir adabiyyatin, o climlodan do miiasir
Azorbaycan nasrinin monavi tolobatidir. Bu baximdan ilk nov-
bads Cingiz Hiiseynovun “Fotoli fothi” romanini geyd etmok is-
tordim. Bu roman tarixi nasrimizdo 6ziinomoxsus, olahidds yer
tutur vo halo uzun miiddat bels slahidds do qalacaqdir. Ciinki
“Fotali fothi”na banzer osor yaratmaq li¢iin arxivlori alt-iist et-
mak, materiali genina-boluna dyranmok va biitiin bunlar1 badii
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toxoyyiildon kegirmok azdir. Burada intellektual soviyys, erudi-
siya va savad lazimdir ki, bu keyfiyyatlar, ofsuslar olsun, boynu-
muza alsaq da, almasaq da, bizdo, o ciimladon ds tarixi moévzuya
iz tutan boazi yazigilarimizda lazimi soviyyado deyil.

On yasari insan hisslarindan biri yaddasdir. O, projektor siiasi
kimi kegmisin bu vo ya basqa sahasini isiqlandirir. Bas bugiinkii
Azorbaycan odobiyyatinin yaddasi kegmisimizin hansi sahasine
yonalib? Lap qadim kegmisimiza, kokiimiizo olan maraq barasin-
do “Kd&¢” romant ils slagedar oteri do olsa danisdiq. Yaxin kegmi-
$9 goldikda iso, Azarbaycan yazigilarinin nozor-digqoti tez-tez 30-
cu illorin hadisalorine yénolmaya baslayr. ilyas Ofandiyevin “Ge-
riyo baxma, qoca” romaninda da, haqqinda danigdigimiz “Qatl
giinii”niin 6ziindo do bu illorin ac1 hadisolorindon séhbat agilir.
Comiyyetimizin taleyindon agrili bir xstt kimi kegon, yaddaslara
aci1 xatiralor qoyub gedon 30-cu illors gayidis no zamansa buraxi-
lan sahvlari bir daha tokrar olunmaga qoymamaq kimi ulu vo xe-
yirxah bir arzunun tacessiimiidiir desak, sshv etmarik.

Odiblorimiz xalqumizin tarixinds xiisusi yer tutan goérkomli
simalara tez-tez miiraciot edirlor. Miiasir tariximizdo s6z sonat-
karlarimizin daha boyiik maraq vo diggatini colb edon on popul-
yar soxsiyyat, heg siibhosiz, Azorbaycan Kommunist Partiyasinin
gorkomli xadimi N.Norimanovdur; onun haqqinda miixtalif janr-
larda ¢oxlu asorlor yazilmisdir. Nisboton kegmislora getdikdo iso
yazigilarimiz daha ¢ox Sah Ismayil Xotaiyo maraq gostorirlor.
Xotai humanist vo maarifparver idi, o, miistaqil vo nshaong bir
dovlat yaratmigdi. Bununla bels, o, hom hoyati, hom do tarixi
manada ziddiyyatli soxsiyyat idi va bels bir miirokkob soxsiyyastin
badii tocossiimii, siibho yoxdur ki, yazigidan boyilik moharat vo
ustaliq tolob edir. Ofsuslar ki, yazigilarimizin qaldirdigr tarixi
problematika har dofs ugurla naticalonmir.
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Bir s6zls, nasrimizin biitiin sahalarinin, biitiin janrlarinin naso
basqa ciir islonmasine, miioyyon doniisler yaratmasina, irsliys
dogru iri addimlar atmasina ciddi zarurat duyulur. Elo buradaca
Isa Hiiseynovun ¢ox maraqli vo nocib hadisolori 6ziindo com-
losdiron “Ideal” romani barado bir ne¢o s6z demok istoyirom.
Monim naslimdon olan tonqidgilor do, yazigilar da, oxucular da
miollifin “Yanar tirok” romanin1 Azarbaycan adobiyyatinda, da-
ha genis gotiirsok, xalqimizin hoyatinda miithiim rol oynamis bir
asar kimi gobul edirlor. Bas bu romanin asasini toskil edon mate-
riala yaziginin 20 il kegondon sonra yenidon qayitmasini neco
basa diigmoali? Ax1 bunun {iglin yeni baxis bucagi, yeni ideyalar
lazimdir vo bu zoruroti basa diison Isa Hiiseynov hadisolors tozo
miqyasda — dovlst miqyasinda miidaxile edir, Somad vo Sultan
Omirlinin miinasibatlari ilo tokco yaxin kegmisimizin deyil, hom
do imumiyyatlo Azarbaycan xalqinin tarixinin qlobal masalals-
rini isiglandirmaga cohd edir.

Boyiik ehtirasla, asl emosional qiivva ilo yazilmis bu roman,
har seydon avval, 30-cu illorin faciovi hadisslorine tokan veran
“mexanizmin” koklorine varmagq, onu dork etmak, anlamaq cohd-
lori baximindan maraqlidir; romanda tokco miisbot gohromanlarin
deyil, eyni zamanda manfi obrazlarin da psixologiyasini agmaga,
onlarin ikibagl miihakimosindon maontiqi natico ¢ixarmaga say
gostorilir. Hor qahromanin 6z sasi var, yazigt onlarin hor birino
s0z verir, hadisalori onlarin 6z ixtiyarina buraxir, miidaxilays
tolosmir. Miirakkab konfliktlor, dialoglar, miibahisolor, bir s6zls,
Oziinomoxsus “coxsaslilik” romanda xiisusi gorginlik sahasi
yaradir, ham asarin intellektual baslangicini, hom do onun emo-
siya kosorini daha da giiclondirarak tohkiysnin poetikasini do-
yisdirir, oxucunun siiurunu bu foal miinasibatlors colb edir. Omi-
nom ki, biitiin bu keyfiyyatlor hom miisllifin galacok yaradici-
liginda, hom do nasrimizin inkisafinda faydali sokildo oks oluna-
caq, davam etdirilocok.
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Lakin bu giin meruz qaldigimiz “tarixi kiiy-kelok”, elmdon
uzaq olan adamlarin iso qarigib giinds bir tarix “kost™ eloyib osl
“siicaot” gdstormoalari fakt1, cox toassiif ki, Isa Hiiseynovun nova-
torcasina diislinlilmiis asorinds ds 6z kadorli izlarini qoyub. Qlo-
bal iimumilosdirmalars cohd edon miisllif milli tarixin vo imum-
diinya tarixinin dorinliklorino bas vuraraq o qodor uzaqlara gedib
cixir ki, naticade hom 30-cu illorin, hom do timumiyyatls real ta-
rixin ab-havasindan ayri diisiir. Orta asr salnamagilarinin yolu ilo
gedon yazig1 romanda diinyanin yaradicisi, xalglarin vo dillorin
tarixi barods 6z mifini “yaradir”, bu mifin ¢orgivesi daxilinds su-
merlor, Midiya vo Behistun yazilari, Zordiist vo zordiistgiiliik
haqqindaki tarixi bilikler yaziginin romantik vo asasan uydurul-
mus etimologiyalar osasinda qurdugu “qapali diinya’nin daxili
montiqing tabe etdirilorak tamamils “yeni”, real, yasanmis tarixin
montiqine uyusmayan mazmun qazanir. Romanin ayri-ayri his-
solorini oxuyarkon askar quramaciliq, uydurmagciliq 6ziinii gos-
torir... Adamin tesavviiriinds istor-istomaz eyni bir obraz canla-
nir: ipakqurdu cidd-cshdls 6z baramasini toxuyur: ancaq budur,
barama hazirdir, di gol bu barama diinyan1 ipakqurdunun iiziino
gapayib. Bu monada “Ideal” asari qapal diinyaya banzayir, belo
ki, yazig1 ovvolcodon diisiinlilmiis sxemin mongonoasindon ¢ixa
bilmomis, mohdudlugun, birtorafliliyin qurbanina ¢evrilmisdir.
Monsa bir tonqidgi, ham do bir oxucu kimi kiminss 6z uydurma-
sini1 (tarixin montiqi ilo uzlasmayan noqteyi-nazarini) gercoklik
kimi mana talqin etmasinin sleyhinoyom. Bu menada mon “Ocag’-
m miollifi Z.Balayana, “Favorit”in muollifi V.Pikula vo yaxud
“Yaddas”in musllifi V.Civilixine inanmamaqda haqliyam. Tarixi
0z ideyalarina uygunlasdirmagq, faktlart hansi bir xalqinsa izzati-
noafsinin xos olmasi namina tohrif etmok yaramaz.

Olbotto, yazigi tarix¢i deyil vo akademik Ziya Biinyadovun
dogru olaraq qeyd etdiyi kimi, “tarixi romanlarda miiollif
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uydurmasina yol verils bilar, bir sortlo ki, homin uydurma qosda,
niyyata ¢evrilmosin”. Bu da haqiqotdir ki, istedadli nasirin tarixin
badii izahindaki har hanst ugursuzlugu “keskin” naticalor, itti-
hamlar {igiin bohans do ola bilmaz. Ziya Biinyadov yazir: “Ogar
biitiin bu seylor Isa Hiiseynovun yuxusuna giribsa, onda heg onu
oyatmaq lazim deyil, qoy yatmaginda olsun. Bu ciir hom ona
yaxs1 olar, ham onun otrafindakilara. Yox, agor bu cofongiyyat
ciddi bir sey kimi goloms verilirso, onda miitloq bir 6l¢ii gotiirmak,
ozii do tocili surotdo gotiirmok lazimdir ki, isa Hiiseynov ¢ap
olunmaq imkanindan tacrid edilsin”.! Ziya Biinyadovun romandaki
tarixi uydurmalar barosindo geydlori no godor haqlidirsa, onun
son sozlori yaxin kegmisimizin amansiz hadisolorinin oks-soda-
sindan basqa bir sey deyildir. Basqa bir misal: CC.Amirecibinin
“Data Tutasxia” asorini vo F.Eyvazlinin “Qacaq Korom” romani-
1 yada salaq. Uydurulmus adabi gohroman olan Data Tutasxia
oxucularin tasovviiriinds giircii xarakterindaki an yaxsi cohatloa-
rin — mordliyin, hiddotin, yumorun, odaloat hissinin tocossliimiine
cevrilmis, sanki real insan statusu qazanmigdir. Forman Eyvazl
iso hoyatda olan, haqqinda xalqin dastan bagladigi Qacaq Korom
haqqinda roman yazib. Dlbatto, yazi¢inin bu ise lizdon yanasdi-
gini iddia etmok hagsizliq olardi. Goriiniir, sadocs olaraq, yazigi-
nin qarsisinda duran vazifanin bdyiikliiyii ilo onun mdvcud yara-
diciliq imkanlar1 arasinda uygunsuzluq var. Buna géro do roman
¢ox solgun ¢ixib, onun gohromanini ise ancaq adabiyyatsiinasliq
monasinda gohroman adlandirmaq miimkiindiir. ©fsuslar olsun
ki, bu, bizim nasrimizds yegano misal deyildir. Vo istor-istomoz
Mixail Svetlovun Yazgilar Ittifaqinin gobul komissiyast zaif bir
sairi ittifaq Gizvlilyline gobul etmak istadiyi vaxt dediyi s6zlor ya-
da diisiir. M.Svetlova demislor ki, bu adamu ittifaqa qobul etmok

I “Azarb. SSR EA-nin xaborlori”, 1986, Ne 4, sah.186.
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lazimdir, ¢iinki o, harbi vatonparvarlik mévzusundan, yani vacib
movzudan yazir. M.Svetlov isa cavab verir ki, miiharibo haqqin-
da seirlor oxuyanda mon piyadanin atos altinda stirlinmasini bii-
tiin realizmi ils hiss etmaliyom. Burada iso atos altinda Yazigilar
Ittifaqinin {izvliiyiine namizod siiriiniir.

Coxdanin zarafatidir, amma 6z giiciinii itirmayib. Indi bu vo
ya basqa asori qiymatlondirmak {igiin adi bir miiqayisoys (xlisu-
silo bagqa milli adebiyyatlarin niimunslari il9) ol atanda o daqiqe
etiraz sodalar1 ucalir. Halbuki, Azarbaycan odsbiyyati {imum-
ittifaq vo diinya adobi kontekstindon kenarda deyil, onlarin tor-
kibindo mdvcuddur. Vo ogor biz, dogrudan da, yaxst odobiyyat
yaratmagq istoyiriksa, yazi¢ilarimizdan, homin yiiksok olgiilor so-
viyyasinda asorlar tolob etmaliyik.

Roman tarixi monbalordon molum olan geylorin az vo ya gox
doracads savadli nagilindan ibarot olmamalidir. Y.Qarayev haqli
olaraq gostarir ki, “Seyid ©zima, Nigat Sirvaniys, Abbas Sohhato
hosr olunan asorlords sair vo sonotkar taleyi holo {izvi badii xalito,
gaynagq toskil edo bilmir. Maisatcilik, etnografik tofsilat, xronikalardan
golon yanlis ravayatlorin tosviri, bazon hatta orta asr tozkiragisinin
soviyyosino enmok hallar1 tarixi soxsiyyatin obrazli abidesinin
{izorino kolgo salir”.! Bu monada Sah Ismayil Xotai haqqinda
yazilmig romanlar da (9.Coforzads, F.Korimzado vo O.Nicat)
tarixin boylik gohromanlar1 haqqinda, tarixi soxsiyyatlorin hoqiqi
simasi barodo miiasir oxucuda real tosovviir yarada bilmir.

Bir neg¢o koalmo do Azarbaycan nasrinin folklora vo mifo meyli
barads. Odobiyyatimizin folklor motivlerine miiracisti 50-ci illorin
quru dofterxana {islubundan uzaqlagsmagin tabii naticasi idi va bu,
biitiin SSRI xalqlar1 adebiyyatinda ziinii gdsterirdi. Bununla birga,
mosolon, Dkrom Oylisli nosrinin folklor gati hom do kond

1'Y.Qarayev. Odabi iifiiqlar. Baki, 1985, sah.27.
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mdvzusundan dogur, bu iki amil bir-birini sortlondirirdi. ©krom
nasrinin poetikasini, tutaq ki, Qara sohorlo qarsilasdirmaq qoriba
goriiniir, ¢linki “Okrom Uslubu”, bu islubun lirizmi, poetikliyi,
folklor galari konkret sokildadir va Buzbulagla ayrilmaz slagodadir.

Movlud Siileymanlinin folklora miiracisti bir godor basqadir,
mon deyardim ki, etnografik xarakter dasiyir. Vo bazon do is-
mi, etnoqrafizm do badii asords ancaq o zaman zoruri olur ki, o,
miioyyan bir situasiyanin aydinlagmasina xidmaot etsin. Etnoqra-
fizm vasitoya yox, magsada ¢evrilonds badii mazmunun ahang-
darlig1 pozulur va bu, derhal nazars ¢arpir. Etnoqrafik tofsilatlar-
la dolu sohifalor bar-bozak i¢inds itib batmis qadimi yada salir,
halbuki, bu bar-bazaksiz qadin daha gézal goriinardi...

Indi do mif yaradicilig1 barada. Bu barade dofalorlo yazilib vo
goriiniir, holo ¢ox yazilacaq. El¢inin “Ag dova”, “Mahmud vo
Moryom”, Okram Oylislinin “Ag dora”, xlisuson do gérkomli ya-
zigimiz {lyas Ofandiyevin “Geriya baxma, qoca” romanlar1 hag-
qinda danisan tonqidgilor haqli olaraq bu asarlorin mévzu va
poetik yeniliyini, ger¢akliyin miirakkab va ¢oxplanli aspektlorini
daha y1gcam, daha sorbast oksetdirma cohdlorini xiisusi qeyd et-
mislor. Bununla belo, bu miisahidolor porakondo haldadir vo
asards bag veran doayisikliklorin imumi geydiyyati ¢or¢ivasindon
konara ¢ixa bilmoyib.

Tangqidgilor Azarbaycan nasrinin galacayi, comiyyastimizdo v
ictimai sliurumuzda bas veran yenidonqurma ilo slagadar odo-
biyyata gedacok genis barpa islori haqqinda az danisir, az yazirlar.
Cox ofsuslar ki, 80-ci illor Azarbaycan nosrinin odobi gohromanla-
rinin bu vo ya digar iistlinliiklorindon daniganda odobi tonqid yens
do ononovi meyarlardan ¢ixis edir, halbuki yeni sorait qohromanin
diinyagorisiiniin, miibarizliyinin, monovi toloblorinin lazimi se-
viyyado olmamasi barads xiisusi diisiinmayi tolab edir.
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Yazi¢t miasir gohromanin monavi diinyasini oks etdirmoak
bacangi ilo kifaystlonmomalidir: o hom ds oxucunu diisiinmoys,
“niyo bels oldu, bundan sonra neco yasamaq lazimdir?”” — sualla-
rina cavab tapmaga cagirmalidir. Mohz bu monada mons elo
golir ki, miiasir odobi gohromanin taleyi olduqca facioli do ola
bilor, amma ofsuslar ki, bu masalo adobi tongidin digget markozindon
konarda galib. Tonqidi osason yazig1 axtarislari, islub yeniliklori,
eloca da badii asarin hiiceyralarine zargor doqiqliyi ilo daxil edi-
lon folklor vo mif iinsiirlorinin “naqslonmasi” calb edib... Osor
oxucunun yiiksak vatondasliq torbiyasine neca tesir gostars bilar,
diinonki lageydlik mexanizmindon onu neco xilas edo bilor vo
oxucu tofokkiiriinii, oxucu stiurunu necs doyisdira biler — bu ba-
rods ¢ox az danisilib. Els buna gors do miiasir nosrimizin diinon-
ki durgunluqdan xilas olmasi cohdi tonqidimizde adabi inkisafin
qayg1 va perspektivlarini, onun sabahini, yani 80-ci illarin ikinci
yarisi va 90-c1 illarin adobiyyatini biitiin tamlig1 va diizgiinliiyii
ilo gérmok arzusu oyatmadi.

Son aylarda iimumittifaq meatbuatinda yazi¢ilarimizin bir ne-
¢o moqalasi cap olunub (“Sovetskaya kultura” gqazetinds S.Azs-
rinin, “Drujba narodov” jurnalinda ©.9ylislinin vo “Literaturnaya
qazeta”da F.Qocanin). Bu maqalalords yazigilarimiz adabiyyati-
mizin mithiim ehtiyaclarindan va vazifalarindon prinsipialliqla,
iirok agristyla damsir, 6zii do Yazigilar Ittifaqmna irad tuturlar.
F.Qoca yazir: “Bu mosoqgotli yuxuda istirak etdiyini duymagq,
harakatsizliyimiz barado danismaq ¢ox agirdi... Ancaq bundan
belo susmaq da olmaz: ax1 Azerbaycan adebiyyatinin galacayi,
har birimizin dasidigi moasuliyyast ittifagumizda miihitin no do-
rocada yaradici olmasindan, tagkilati iglorin no deracads hayati
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olmasindan ¢ox asilidir”.

! F.Qodja. I moya vina toje. “Literaturnaya qazeta”, 22 aprel 1987.
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Azarbaycan Yazigilar ittifaqmin zoif, soniik faaliyyati, eloco
do biitiinliikds respublika adabi ictimaiyystinin yaritmaz isi biz-
da, bir daha tokrar edirom ki, hoqiqi badii nailiyyatlorin deyil,
adlarin, titullarin toblig edilmosino gorait yaradir.

Bir misal ¢okim. “Literaturnaya qazeta” (25 mart, 1987) 6z
sohifolorinds “Qatl giinii” romaninin maraqglt miizakirasini (A.Mar-
cenko, R.Ibrahimboyov vo V.Kunitsinin istiraki ilo) dorc edib.
Respublikamizin dovri matbuatinda iss bu roman barasinds yal-
niz Anar vo B.Nabiyev tutarli sdz deyibloar.

Sobobi? Ona gors ki, roman miisllifinin ad-sani, vozifosi yox-
dur; onun yalniz istedadi vo odobi cosarati var. Lakin istehsalat
vo kond movzusunda goloms alinmis, raykom katiblorini modh
edon zoif asorlor haqqinda hom yazigilarimiz, hom ds tenqid-
cilorimiz na qodor torifli sdzlor deyiblor. Bas niye homin adamlar
Insandan, onun 6z Yaxindasina olan ali vo obadi morhomotindon
s0z agcan bu romana miinasibotlorinds belo xosislik gostorirlor?!
Axi istehsalatin yaradicisi da, kand sakini do, raykom katibi da,
hor seydon avval, Insandir, Insan!

Hor bir istedadli asari ciddi, hartorafli miizakirs etmok lazim-
dir. Amma miizakira, mithakima yox. Bir ne¢o il bundan gabaq
miizakirs adi ilo “Azorbaycan” jurnalinin yaradiciliq foaliyye-
tinin tohdido, ittihama neco moruz qaldiginin, bu zaman qorozli
vasitalora neco al atildiginin biz hamimiz sahidi olmusduq. Azar-
baycan adobiyyatina yenidonqurmanin, tozolosmenin, haqiqi de-
mokratiyanin ab-havasi lazimdir. Ax1 vaxtils kaskin tongide moe-
ruz qalan “Soyidli arx” vo “Korpiisalanlar”, “Yanar iirok”,
“Adamlar vo agaclar”, “Ag liman”, “Ondan yaxsi qardas yox
1di” va s. kimi asarlar adabiyyatimizin haqiqi nailiyyatlori sirasina
daxil oldugu halda, vaxtils torifi gdylara qaldirilan va “nailiyyat”
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adlandirilan bir ¢ox osarlor yavas-yavas unudulub elo yarandigi
giinlordacs qaldilar.

Tokca yazigilar deyil, adobi toskilatlarin toskilatcilar da nas-
rimizin bu giinili vo sabahi ii¢lin boyiik mosuliyyot dasimalidirlar.
Mosoalon, no iigiin rus dilino bir sira hallarda bugiinkii Azor-
baycan adobiyyati {iciin nailiyyat olmayan zaif asarlor torcimo
olunur? Vo yaxud “Sovetskiy pisatel” nosriyyatinda Mohom-
madhiiseyn Oliyevin zoif romaninin vo niifuzlu “Drujba naro-
dov” jurnalinda Siileyman Valiyevin asarinin ¢ap olunmasini no
ilo izah etmok olar? Ofsuslar olsun ki, bu siyahini daha da genis-
londirmok miimkiindiir.

Umumittifaq tonqidinin Azarbaycan nosri hagqinda “xasislik”
etmasi niyo do toocciib dogurmasin? Umumittifaq tongidi ancaq
yaslt naslin va 60-c1 illor naslinin asarlorine baladdir. Bu da,
gOriiniir, ondan irali goalir ki, hamin yazigilar Moskva tonqidgilori
vo yazigilari ilo goxson tanigdirlar vo neco deyorlor, “koniildon ko-
niilo yollar goriintir”. Galin sidq iirokden cavab verak: har sey
tokco Moskva nasriyyatlarindanmi asilidir? Neca illordir ki, mos-
kvali yoldaslar boyiik milli servetimiz “Koroglu” eposunu ¢ap et-
mok arzusundadirlar. Noticasi? Tagkilati harc-marclik, goatiyyat-
sizlik vo yaxud hansi sabablordonsa biz bu eposun diiz-omalli
torctimosini (rus diline) Moskva nagriyyatina toqgdim eds bilmirik.
Bos “Dado Qorqud”un Alla Axundova torafindon torciimosinin
ne¢a illordir ki, “Yazi¢1” nosriyyatinda yatib qalmasini na ilo izah
etmak olar? Hamimiz “Kitabi-Dada Qorqud” haqqinda agizdolusu
danisir, ondan misallar gotirir, qizil fondumuzun taleyindon dom
vururuq. S6zdon iso kegando isa ¢akilib dururuq qiragda.

Yox, Azarbaycan odobiyyatinin angsllori no Moskvadadir, na
Azorbaycan odobiyyatr surasinda, no SSRI Yazigilar Ittifaginda, no
do ki, SSRI Yazigilar Ittifaqmin katibliyindo. Bu angallori toroden
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soboblorin kokii bizim 6ziimiizdo, is iislubumuzda, miina-
sibatlorimizds va kiminlasa miinasibatlorimizi korlamaq istomo-
moyimizdadir. Lazim olan anlarda giizosto getmoklo xidmotindo
durmali oldugumuz adobiyyatin monafeyino xalal gatirmodi-
yimizi unuduruqg.

Golin he¢ olmasa indi, biitiin 6lkads ingilabi yenilosmonin
bas verdiyi kecid dovriinde 6ziimiiz haqqinda avvalki Slgiilorle
disiinmoyoak, “ovvalco man, sonra iso monim adabiyyatim” de-
moyak. Golin hamimiz bir agizdan deyok ki, monim movcudiy-
yotim do, isim do, menafeyim do xalqimin, adsbiyyatimin qullu-

gunda durmaqdan ibarotdir.
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DONIZ, DOLCA VO cdLLdT

“Nonom homigo anama deyardi ki, ev heyvanina yaxsi bax,
yadindan ¢ixarib ac saxlama, avvala, dilsiz-agizsizdir, sonrasi da
evin, esiyin adidir, geyratidir; ac qalib qonsu haystino gedor, stilo-
nar, yaxsi diismoz, deyarlor, bir evin ki 6z heyvanina vermoaya ¢ora-
yi olmaya, o evdon qonum-qonsuya no xeyir? Nonom bu diinyadan
coxdan kociib, amma anam onun sozlarini birdsfalik qulaginda sir-
ga edib, bir-iki glinlilys rayondan Bakiya galondo do sanki nestor
iistiindo oturur, elo hey kondos talasir: “Har sey bir yana, it yazigim
golir, acindan 6lacok, qonsulara tapsirsam da bilirom ki, onlarin
verdiyi ¢oroyo yaxin duran deyil, 6z toknomizin ¢oroyini iyindon
taniyir”. No sentimental xatiradir, no do ki, badii priyomdur; bu, har
hoyoto, hor evo xas ola bilocok hoyat hogigetidir vo bu hogqigot
El¢inin “Dolga” povestinds ictimai tozadlardan torayon fordi-
psixoloji keyfiyyatlorin, amal, istok miixtalifliklorinin oks-sodasi
kimi yeni, orijinal badii interpretasiya tapmisdir.

“Dolga” povestinds bu giin ¢oxlarimi diislindiiron tozadlar real
hoyat 16vholori fonunda, hoyat torozisinin gdzlorino qoyulan vo
bu gozlords do 6z insanliq ¢okisini artirtb-azaldan fordlor vo on-
larin psixoloji rangarangliyi fonunda, fordi keyfiyystlarlo konar
obyektlorin — donizin, tonha ciilliitiin, Alabasin, Saribasin, kakao

iyinin, galocokdo dogulast usagin qarsilagdirilmasindan yaranan
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toassiiratlar fonunda verilmisdir. Osardoki obrazlar ekzotik va
olvandir, haro 6z otrafina 6z hoyat prizmasindan baxir, onu 6z 61-
cusii ilo qiymatlondirir: miihit vo onun detallar1 fordi diinya tu-
tumlarinda, hissi qabiliyystlords ayri-ayri, hotta bir-birino da-
ban-dabana zidd olan proyeksiyalar verir vo bu proyeksiyalar
fordlorin soxsi dayaerlorine ¢evrilir. “Dolca” povestindoki hor
obraz 0z istok vo arzularina, 6zl ii¢lin qonastboxs saydigi omiir
moramnamaosing uygun hayat siiriir, havadan, sudan, torpaqdan,
adamlarla tinsiyyatdon, hotta ev heyvanlarindan belo 6z imkani
¢arcivasindo istifado edir. Kosmik cisimlorin hor biri digorlori ilo
vohdotdo, qarsiligh alagedo mdvcud olmagqla yanasi, eyni zamanda
0z fordi orbitlorinds do firlandiglart kimi, “Dolga” povestinin
mibhitindoki fordlor do dorin gatlara baghdirlar, lakin bu bagliliq
onlarn fordi keyfiyyatlorini rondsloyib hamarlamir, oksine, yanasi
islodilon ronglar kimi onlarin har birini agiqlasdirir, gabariqlagdirir;
fordi keyfiyyatlor miixtalifliyindo, psixologiyalar qoribliklarindos
do bir torofdon, miihitin tobiiliyi vo koloritliyi yaranir, digor
torafdon ds homin miihitin ictimai norma baximindan qonaotboxs
sayilan insanliq xiisusiyyatlorini 6ziinds comlosdiran markazi
obrazin 6n plana ¢akilib secilmasi iigiin sosial fon tapilir. Aga-
baba zohmoatkesdir, ailo geyroti ¢okondir, 6z hayat moartobasinda,
0z ideallar1, koloritli milli miihiti ¢orgivosindo safdir, comiyyot
ticiin qonastbaxsdir. Onun arvadi Agabaci anadir, sonra qadindir,
biitiin geyratli analar kimi 6z usaqlarini xogboxt, basiuca gérmok
istoyir, qadin kimi do 6z hoyat martabasine, 6z koloritli milli
mihitino uygun sokildo xosboxtdir, ismatlidir, arcanlidir, ev-
dardir. Onlarmn 6vladlar1 da ata vo analariin qurduglar ailo or-
bitinde 6z valideynlorinin xasiyyatlorini halolik bolisdiiriir vo
yoqin ki, golocokdo do bu orbitdon ¢ox seyi 0zlori ilo aparacaqlar.
Agababa miihitinin 6vladlari; bu miihitin 6z qoribsliklori, 6z
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tokrarolunmazliglart var vo homin goribalikler, tokrarolunmaz-
liglar sarxos ©Omirquluda, onun arvadi Xeyransada, sozgozdiron
Ziibeydodo, qusvuran Fazildo, qarovulgu Hosonullada miixtalif
xasiyyatlor, hobbilar soklinds tocessiim olunaraq, hom koloriti
biitdvlosdirib panorami tamamlayir, hom do dolayisiyla Agaba-
banin vo onun ailssinin gabariqlasib 6n plana ¢okilmasi tigiin bo-
dii ranglar rolunu oynayirlar. Agababa va onun qonsularinin hor
biri haradasa, psixologiyanin hansi ¢alarindasa fordidiler, hotta
bu fordilik onlarin itlorina do, evlorinin divarlara ¢okdirdiklari
rosmloro do sirayot edib: lakin bununla belo, homin fordlor 6z ho-
yat torzlorinin, diinyagoriislorinin, hayata, insanlara, ails, qeyrat,
namus, boyiik-ki¢ik kimi insani keyfiyyatlora yanagsma bucaqla-
riin elo daxili qatlarinda kasisirlor ki, bu kosismo onlarin birge-
yasayisinin osasini togkil edir. Oziinomoxsus birgayasayislardan
kanonlar1 olan bu miihitde Agababa strafindakilardan segilir vo
siibho yoxdur ki, x{isusi hormato malikdir. Onun basqalarinin
s0z-sOhboting sobab olacaq bir sakori yoxdur, giinlori omokdo vo
ailodo kegir, insanlara hormot ¢orgivasindo roftar edir, xalq ara-
sinda deyildiyi kimi, “agir adamdir”, hotta Malik kimi pulgir, 6z-
go cibi hesabina 6z dovletini artiran miiftoxor da hom 6z miihi-
tinin koloritina, hom do Agababanin soxsi ¢okisino gors, onun
(Agababanin) 6z ohli-oyali ilo kababxanaya golmosini 0zii li¢iin
bdyiik hormat sayir, onlardan 6trii xiisusi, gézdeniraq yer diizalt-
dirir. Agababanin 6z geyrat dlgiilori, 6z insanliq meyarlart var.
Donizds ¢imon oglanla qizi gérmomasi tiglin arvadinin garsisini
kasir, evini kirayoyo vermoys razi deyil, yad adamin pulunu eva
xarclomak onun heysiyyastine sigismir, bagqasinin hoyatina mii-
daxils etmok aglina belo galmir, diisiiniir ki, “bu diinya ki, bels fa-
nidir, axir1 gqara torpaqdi, niyo adamlar bir-biriylo dalasir, sOyiisiir,
yola getmir. Bir-birinden orize yazir, imzasiz moktub yazir”.
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Bosori ahangi Agababa hor kasin 6z soxsi geyrotinds, goziitox-
lugunda, safliginda axtarir vo bu monada comiyyat li¢lin miisbat
insan kimi yadda qalir. “Milisioner Sofor deyirdi ki, it sahibinin
xasiyyati necadisa, itin do xasiyysti eloco olur”. Bu baximdan
Dolga 0z horokati, davranisi ilo adi bir hoyat iti kimi deyil, Aga-
babanin insanliq meyarlarinin oks-sadas1 kimi sociyyslonir. Dol-
canin sonba va bazar giinlori bu ¢imarlikdaki kolbasa falindan,
qutab qiragindan, toyuq stimiiytinden, dondurma artigindan xo-
bari olmurdu, ¢iinki Dolganin yiyesi Agababa 6z ailssinin otra-
finda mohkom hasar idi, konardakilartydi, bu hasardan igorini iso
hor ciir ayri tesirdon qoruyurdu. Eyni ilo Dolca da “6z isini bi-
lardi, dovsanlart evin dalindaki bostana yaxin buraxmirdi va bu
dovsanlar da daha Dolcani tantyirdi; dovsanlar bilirdi ki, geco
sakitlik ¢cokondo, adamlar yox olanda bu ag it buralarda gozismoya
baslayacaq vo bu ag it hirsli deyil, qorxulu deyil, hor halda bu ag
it ilo bir hoyotdo yasamaq mimkiindi”. Agababanin diinya,
doniz, adamlar, 6liim haqqinda diisiincolori vardi, bu diistincolordon
toroyon nigarangiligi, narahatligi vardi. Eynile Dolca da qayalarla,
danizla, basqa islorls iinsiyyatdon yaranan hissi tabaddiilatlarla
yasayirdi vo bu cohatdon o, tok idi, atrafdaki hamcinslorinden
tocrid olunmusdu. Dolga Alabaslar, Saribaslar i¢orisindo tonha
cilliit idi vo mohz buna goro do Alabasla Saribasa atilan dord
giilloni tezliklo yaddan ¢ixartdi: “Yens gdye, yens donize baxdi,
yeno sahilo baxdi vo yeno homin tok ciilliitii sahildo gordii, amma
Dolga daha ciilliits toraf getmodi”.

Agababa 0ziiniin vo 0z ailesinin orbitinds, Dolga da Agaba-
banin orbitinds firlanirdi. Onlarin mikromiihiti holalik heg¢ bir
basqa mikromiihitlo tozad toskil etmirdi vo bu monada da Agaba-
banin hoyat torzi genis ictimai platformaya c¢ixmayaraq dar

miihitdo gapanib qalirdi. Bagir vo onun ailosinin hamin miihito
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daxil edilmasi ilo Agababanin fordi hayati ziddiyyatlor torozisine
goyulur: agar bayaq bu hoyat basqalarindan segilmoklo kifayatlo-
nirdiss, indi artiq Agababa — Basir tozad1 adi forq kimi qiymatlon-
dirilmir, daha dorin, daha sanballi ictimai mozmun qazanirdi. Ba-
zarkom Basir, onun ailasi vo hamin ails ilo olagadar olan adam-
lar Agababanin koloritli miihitine yad hava, yad nofss kimi daxil
olurlar va bir azdan Agababanin hoyatino Giimiis Malikin kabab-
xanasindan gatirilmis mangaldan galxan kabab iyina garisaraq
biitiin kondi biiriiyiir. Kabab da, onun iyi do 6z haqiqi mezmunla-
rindan uzaqglasaraq yeni mona gazanir, 6z is-giicii, oyor-oskiyi ilo
basi garisan adamlar tigiin yad bir cohotin, miifto ¢oroyin, toxluq
deyil, hariligin, diinyaya, yers, gdya, somimiyyata, insafa, hor-
mota, ismate, adamliga bigana nofsin, hoyasizligin romzins ¢ev-
rilirlor. Bosir olioyridir, antipoddur, onun arvadi da ns anadir, no
gadimn, messandir, antipoddur. Ata Bosirlo ana ©minonin dvlad-
lar1 da 6z valideynlorinin orbitindadirlor va siibhasiz ki, golocak-
do do bu orbitdon olioyriliyi, toxlugu, messanligi miras apara-
caqlar. Bogir — Omins ailasinin qovusdugu adamlar da onlarin
0ziino oxsayib. Kolontor miisllim riigvatxordur, namus anlayisina
yaddir, onunla galon misllimlor do eyni gobildendir. Belsliklo,
kabab tiistiisliniin ayirdigi iki diinya qarsilasir, har diinya 6z is-
toklori ilo yasamaga calisir, lakin bu miimkiin olmur, kabab iyi
qatilasdiqca beyinlor dumanlanir, suallar, miiommalar ortaya ¢i-
xir. Agababa — Bosir mikromiihitlorinin daxili ¢arpigmast Dolga-
nin sarsintilarinda tocossiim olunaraq xiisusi badii effekt yaradir.
Bir torofdon Agababanin kigik diinyasindan aldig1 hoyat torzinin,
digor torofdon do kabab iyi ils itilogon instinktiv nafsin carpigma-
st Dolgan1 6z mahvarindon oynadir, onda dorin ruhi metamorfoza

yaradir: Dolga s6ziin asl monasinda asob sarsintisi kegirir, avvalki
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rahatligini itirir vo nohayatds do 6z nafsinin qurbani olur. Dolga-
nin 6z dogma hoystindan, dyrosdiyi adamlardan, onlarin yasayis
torzindon qopmasi birden-biro bas vermir. Hor iki miihit Dolca
ugrunda 6liim-dirim miibarizesi aparir. Bir Dolgada iki diinya al-
bayaxa olur, bir Dolga da bu iki diinya arasinda vurnuxur, qivrilir,
ozab ¢okir. Torozinin Agababa gdzii basilmamagq {igiin son im-
kanlara ol atir. Agababa is vaxtindan artiq isloyir, evds tez-tez
Dolganin ¢ox sevdiyi toyuq bisirilir. Lakin torazinin Basir gozii
do agirdir, imkanhdir vo Ofeliyanin atdigr yemoklor toyuq sii-
miiklorindon ¢ox-¢ox dadlidir. Ruhi ikilasma Dolgan1 vahsi so-
viyyesina catdirir, onu sarsidir: “Dolganin gozlori els bil irilag-
misdi vo bu gdzlords bir isilt1 amals golmisdi, amma bu isilt1 noso
xosto bir ig1lt1 idi, tirok agrisinin, dordin, qgomin isiltis1 idi”. Bu da-
xili gokismolorde Dolga sanki insanilagir, no isa qoriba bir seyin —
stiurunmu, instinktinmi, noyinss giicii ilo hom Agababa ¢orayinin
qarsisinda giinahkarligini, hom ds kabab tikslorindon imtina et-
mokdo get-gedo gilicsiizlosdiyini anlamaga baslayir. “Dolganin
gozlarinda bir yaziqliq, bir alacsizliq var idi vo on asasi, Agababa-
ya an ¢ox tasir edoni do bu idi ki, bu dom Dolganin gozlari homin
aydin avqust gecosinda noya goroso bagislanmasini yalvarirdi,
noyinso avvalcodon xocalatini ¢okirdi”. Dolga 6z zoifliyini hiss
edir, bu zoiflik get-geds biganaliyo vo nohayot, mocburiyyoto go-
tirir. Torazinin Basir gozii basir, Dol¢a 6z dogma miihitinden qo-
sub kabab iyino biirlinmiis harinliq vo biganoalik alomins daxil
olur, homin andan da tamamils dayisib 6z yeni sahiblorinin xasiy-
yatlorini alir. Dolca slebaxan, qarinqulu olur, yalvarmaga, yal-
manmaga baslayir, he¢ vaxt yemadiyi topiklors, tohqirlors do ali-
sir, pisiklori tor-tokiintiilora yaxin qoymur, bostani basli-basina
buraxir, kokolib harmlayir. Dolga heysiyyatsiz sirtiga gevrilir.
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Iki miihitin, iki hoyat torzinin, siiurla nofsin ¢arpismasindan
toronon oks-sodani vo nofsin golobasini Dolganin {izorino kegir-
mokla, yazig¢inin sanki insanlara rohmi galir, onlar1 qorumaga ¢a-
lisir vo eyni zamanda da iti nofsin qurbani olmagi ancagq itlore ro-
va gorlir. Amma bununla bels, Dolganin maglubiyyati, eyni za-
manda, Agababanin da moaglubiyyati idi. Dolga bunu hiss edirdi
va Agababadan qacirdi. Digar torafden isa Dol¢anin yeni hoyati
boyiik facionin do baslangict idi vo Dolga bunu da basa diisdi,
saf hoyati ilo vidalasib nafsin arxasinca siiriindii, aysiz, ulduzsuz
Abseron gecalorinin birindo sonuncu dofs olaraq “Alabasi yadina
saldi, Saribas1 yadina saldi, els bil ki, o sakit, o millayim, tomiz
yay gilinlinii yadina saldi, onunla qag-tut oynayan ciilliitii yadina
saldi, o sakit, o miilayim, tomiz yay giiniinds a¢ilan dord giilloni
yadina saldi”. Sovg-tobiotinin giicii ilo Dolg¢a hiss edir ki, no
vaxtsa doniz sahilinds, qayaliqlarda besinci, altinc1 giillo do
atilacaq vo bu giillonin qurbani da mohz Dolga olacaqdi, onun
nofsin iti giicli ilo mehvarinden oyanmis Omrii olacaq, ¢iinki
Dolga Bosirin xasiyyotlorini boliisdiiriirdii. Bosir do Dolganin
aqibatini boliigdiirmali idi.

Lakin biitiin bunlar galocokds olacaqdi, halalik iso Agababa
miihiti itirmisdi. Agababanin 6z ailasi atrafinda ucaltdig1 hasarda
yelgakor omoala golmisdi vo bu yelgokarlo Bosirin miihitindoki
yad nafas, yad hava o yana dolmaga baslayirdi. Stibha yoxdur ki,
bu gizli yol ¢ox tohliikali idi vo homin yolu neco olur-olsun
baglamaq lazim golirdi. Bu noqtads biz bir név qirilmig sapin
diiylinlonmasini hiss edirik, yazi¢1 sanki 6z yolunda dayanib bir-
iki addim geri ¢akilir va istigamatini bagqa somta salir. Bundan
basqa, homin noqtade Agababanin uzun miiddot 6z miihitinde
qapanib galmasindan irali golon adiliyi, foal miinasibot moaqa-
mindaki basitliyi do nazars ¢arpir. Osorin psixoloji dramatizmlo
gedon axini zaifloyib, masalonin mantiqi halli ilo avoz olunur.
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Omins xanimla Kalontor miiallimin slagoesi Agababanin biitiin
doziimiinii, heysiyyatini yerindon oynadir. O hor seys, hotta
Dolganin dilengiliyine do dozerdi, lakin Agababanin mikromiihi-
tinde namus on qiivvatli doyarlordan biri idi va bu dayari algaldan
on adi amillor Agababanin 6miir moramnamosi ilo daban-dabana
zidd idi. Agababa Kolontor muollimi dldiirs do bilordi, lakin
6ldiirmiir, ¢iinki bir antipodun, bes antipodun hatta cismani mohvi
belo qayeni cilizlagdirar, ictimai paradoksun hallini geyri-real,
tezbazar edordi. Osorin osas qayasi antipodlugun 6ziinii real ho-
yat 16vholari ilo, real fordi keyfiyyatlorlo ¢ilpaglasdirmaq, onun
mahiyyatini 6z miihiti ¢or¢ivasindo qonaotboxs insan omrii ke-
¢iron adamlarin yasayis torzi fonunda agmaq va atrafimizda bas
veran vo bizim digqgetimizi calb etmayan sosial tozadlar haqqin-
da dislinmoya s6vq etmokdir. Antipodlar ¢ixib getsolor do onla-
rin mirast Dol¢anin qomli gozlsrinde qalib, donizin qara rongin-
do galib, Glimiis Malikin kababxanasindan ¢ixan tiistiiniin ron-
gindo qalib vo Agababanin bundan sonra neg¢o usagi olsa da belo,
onlarm hamist denizds, Dolganin gozlorindo, kabab tiistiisiinds
bu paradoksun hoallini axtaracaqlar va yaqin ki, no vaxtsa bu
usaqlardan hansisa onun hollini tapacaqdir. Halslik Agababanin
antipodlarla qarsilagmadan itirdiyi tokce Dolgadir, o, evin kiraya
haqqini belo Giimiis Malikin kababxanasinda sorf edir (bir név
antipodlarin 6zlorino qaytarir) vo bu ictimai paradoksun hollini
denizle miiqayisads tapr: fikirlesir ki, “bu deniz min-min agaba-
balar goriib, min-min dordi-sorin sahidi olub, bu doniz vo adam-
larin biitiin dordi-sori, biitlin ¢atismayan iglori bu donizin bo-
yiikliiyliniin, bu donizin qocaliginin miigabilinds els o balaca kii-
¢lik kimi giilmali bir seydi”. Burada deniz nohonglik, safliq sim-
volu kimi gotiiriiliir ki, he¢ stibhasiz, bes-on antipodun mévcud-
lugu timumi ahangin, ictimai safligin miiqabilinds, dogrudan da,
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heg bir seydir. Doniz sakit do olur, tufanli da, lakin homiss doniz
olaraq qalir. No goador ki, kabab iyi yox idi, donizin rongi do, onun
lopalori do Agababanin daxili tolatiimlorini, ailo dordi-sorini
oxsayirdi. O vaxt “denizden sas golmirdi, deniz uguldamird: vo
bu sossizlikdo lap xirdaca lopolorin sahilo dogru sakitco do lo-
palonmasi arasinda qoribs bir uygunluq var idi, bu siikut ilo bu
lapalonma bir-birini tamamlayirdi va bu dom adama elo galirdi ki,
doniz elo homisa bu ciir olur, elo bil heg¢ vaxt he¢ bir ugultu bu
sossizliyi pargalamir, he¢ bir bozluq he¢ bir vaxt bu goyliyii
bogub, tamam soldurub yox elomir, bu sakit lopalor he¢ bir vaxt
dalgalar olub kopiiklono-kdpiiklono ¢irpilmir, elo bil xozri homiso
belaco meh olub asir”. Lakin kabab tiistiisii Agababanin hoyatinin
tarazligini pozur vo o basa diisiir ki, hayat he¢ do onun 6z, ailssi
ticiin qurdugu rangdos deyildir. Bayaq diinyani, denizi, qayaliglar
koniil toxlugu ilo seyr edon Dolganin baxislari da Agababanin
trayini sixirdi, “kisini darixdirirds, tiroyine bir nigarangiliq salirds;
bu qara gozlor gara ronglordon, gara adamlardan, qara mok-
tublardan, qara goydon, qara donizdon xabar verirdi”. Donizin 6z
rongini doyismosi onun doniz ahangliyi miigabilinds heg nadir vo
onun (donizin) bu nohangliyini ancaq Agababa kimi adamlar duya
bilarlar. Daniz genisqalblilore agiqdir vo mohz buna goéra do aser
boyu no Bogir, no ©Omino, no onlarin 6vladlari, no do ki, onlara
golib gedonlor birco dofo do olsun doniib donizs toraf baxmurlar.
Sanki bununla yazi¢1 denizin safligini, monumentalligini, obadiliyini
goruyur vo genis ictimai mahiyyatli fikro golir: “Doniz saflart
calb edo bilar, ¢irkab i¢inds lizanlara doniz dos yaddir, yer do, gdy
do”. Agababanin ¢ox usaq arzulamasi da buradan irali golir: o
basa diigiir ki, no qodor ¢ox usagi olsa, onlarin hamisini 6z
meyarlarina uygun torbiyo edocok vo beloliklo do, donizin, yerin,
gdylin, torpagin qadrini bilon saflarin say1 artacaqdir...
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$OZ ARDI

TONQIDCI SOZANAN
K9SORI

Yetmisinci illarin sonlarinda Aydin Mammadovun tongida ga-
lisi haminmin yadindadr. Ciinki bu galis sassiz olmadi, mahz onun
poeziya haqqindaki ilk maqalalorinds vatonin goylarini, tor-
pagmni, dasini, viigarli daglarini va ilbail alinan al bayraqlarin
vasf etmakdan az qala ekstaz vaziyyatina ¢atmis poeziyanin dog-
rudan da poeziya olmast siibha altina alinmigdi. Bu movzularda
vazdiglari seirlarin tanqid olunmasini agila belo gatirmayan bazi
qalom sahiblari deyirdilor: “Aydin: tongid, yoxsa qaranliq miila-
hizalor? ” Onun maqalalarinda cavan sair Vaqif Cobrayilzadonin
seirlorinin maraqla tohlili ¢oxlarina goariba goriinmiisdii. “Bir
ali seirda, o biri ali nasrda olan™ Ramiz Révsanin hekayalori ila
boyiik klassik Mirza Calilin nasri arasinda “anana, bagari motiv”
dogmaligi digqati calb etmisdi. Va nahayat, onun yazilarinda 60-
ct illarda adabiyyata galmis nasirlorin yaradiciliginin fordi va
timumi cahatlori tadqiq olunurdu. Tongidginin yaradiciligt mov-
zu va janr etibarila sonralar daha da saxalondi va bu saxalonma
Aydinin imzasini asla kasardon qoymadi. ““Yazi¢i” nagriyyatinin
cap etdiyi “Séziimiiz esidilonadak” kitabt da ilk névbada, tangid-
¢i soziiniin kasorini biitévliikds duymaga imkan verir.

“Soziimiiz esidilonadak” kitabini balka do Aydin Mammado-
vun yaradicitliginda zaman etibarilo gecikmis hadisa hesab et-
mak olar. Lakin bu “‘gecikma” gatiyyan taassiif dogurmur; ¢iinki,
ganc tangidgi Arif Mammadovun kitaba yazdigi on sozda deyil-
diyi kimi, “Soziimiiz esidilonadak” kitabim forglondiran cahat-
lardan biri, maqalalorin oziiniin 6zii ilo miibarizasinds qalib gal-
mig tongidginin galomindon ¢ixmasidir”.
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Bas tongidginin apardigi miibarizo naya qarst idi?

Poeziya baradaki maqalalords miibariza obyekti malumdur:
seir adi ilo bas alib gedan, lakin saxta pafosla yiiklonan kiilli
miqdarda niimunalor va bir da taza, orijinal nafasli cavan poezi-
yanin oziinii tasdiq etmasi ugrunda miibariza. Nasr haqqindaki
yazilarinda isa Aydin Mammadov sadaca olaraq, dayarli asarlor
baradas oz soziinii deyir, bununla da, homin asarlorin miidafiagi-
sina cevrilir.

Kitabdaki maqalalorlo tamishq gostorir ki, Aydin Mammadov
poeziyani tahlil tisulu ilo nasri tahlil iisulu bir-birindan forqlonir:
“na elm, na do pesa, sadaca olaraq poeziya olan” seir diiziimlii
ornaklarda tangidgini calb edon cohat sairin lirik “man inin heg¢ bir
¢ar¢iva va tendensiya giidmadan diinya vo obrazin ruhi vaziyyati
arasindaki miinasibatin dialektik alaqasidir. Bir tonqidci kimi Aydinin
poezivada gormak istadiyi yalniz “poetiklik”, “seiriyyat dayoridir”.
Movzusundan va miiadlliflorinin ad-samindan asili olmayaraq, bu
keyfiyyatlordon mahrum olan poeziya niimunalarina verdiyi giymatda
o, sartdir. Mahz bela sartliklo o, miiayyan dévrdas bas alib gedan pa-

>

tetik, pafoslu “vatandashq” poeziyasumn, “basina doniim”, “qurban
olum”, “camm-goziim”, “bas ayirom”, “sevirom”, “sonsiz neylorom”
va s. epitet va obrazlarin illiiziyasinda ilhamint cilovlaya bilmayan
poeziyanin “‘qaynar tabina” su sapa bildi.

A.Mommadovun nasri tahlil iisulu miiayyan bir asar hagqinda
timumilagdirici sozii avvalcadon deyib, sonra oz koklii miila-
hizalarini soylamasi va bununla da ananavi tohlil ¢orgivasini qur-
mast ilo digqati calb edir. Bu cohat “Bugiinkii nasrimizin poetik
monzoarasi” maqalasinda xiisusilo aydin nazora ¢arpwr. Bazi mi-
sallara miiraciat edak.

Okrom Oylislinin nasrindan damsarkan “Okramin dilinin poe-
tik diinyasi ¢ox genisdir, isighduy;, burada sézlar va onlarin tokrart
xtisusi situativ maziyyat dasiyr, psixoloji effekt yaradw, obrazin
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daxili alominda qatbaqat siralanmis gizli hiss va duyumlart ifads
edir” — miilahizasi iimumilasdirici bir fikirdir, sonra bu fikir tam-
kinla aciglanir, konkret asara kegidda - “Kiir qiraginin mesalori”
povestinin tohlilinda da eyni tisul hakimdir. Povestin sosial ba-
xumdan tahlillarinda Qadirla Saltonatin sonuncu gériisiindon ke-
¢on alti il zaman masafasina digqoat yetirilmomoasi asarin yozul-
masinda qeyri-obyektiv miilahizalora meydan agmigdi. A.Mam-
madov povestin ideyasimin mahz bu alti ilin sirri ilo bagh ol-
dugunu (axi, Qadir bu alti ilda xeyli dayismisdi) goriir va asorin
tahlilinds hamin detali aparict faktor kimi gétiiriiv. Bu ciir tahlil
isa Qadir obrazini daha diizgiin dork etmaya imkan verir. Va ya
“El¢cin Okramdan forqli olaraq va obrazlarina daha ¢ox kanardan
baxmaga, onlarin hayatini yasamaqdan ¢ox tahlil etmaya tistiin-
liik verir. O, insanlarin an “saxsi” sirlorini belo xirdalamagi xos-
layir” — kimi timumilagdirici miilahizodon sonra “Bir goriisiin
tarixg¢asi” povestinin tahlili galir.

Aydin Mammadov badii materiali avvalca darindon manimsayan,
0z duyumundan kegiron, sonra oxucuya tagdim edon tonqidgilordondir.
Onun duyumu ilo yazigimin demak istadiyi haqgigat cox vaxt saslagir.
Poeziya va nasr haqqindaki yazilarinda bu cahat xiisusilo qabarig
nazora ¢arpir. ““Seirdon galon notlar” maqalasi moahz bu vaohdatdon
yaramb. On il avwval yazilmis hamin maqalada tipoloji miigayisa
naticasinda o vaxtin ganc nasiri Ramiz Rovsonin “Bela-bels islor”
hekayasi ilo Calil Mommadquluzadanin “Danabas kondinin
ahvalatlart” povesti arasindaki ideya va poetika yaxinligindan bahs
olunmast maraql idi. Xatirladaq ki, o illardo Mirza Calilin 60-ct
illor Azorbaycan nasrina ideya va iislub tasirindon bazi yazilar
istisna etmakla ¢ox vaxt iimumi s6hbat gedirdi. Aydin Mammadovun
maqalasi bu manada vaxtinda yazilmigd.

Tongidginin poeziya barads yazilari onun yaradiciliginin ilk

illorina aid idi. Sonraki magala va ¢ixislarinda ara-sira poeziya
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haqqinda 56z desa da, o, nasrdan daha ardicil danisdi. Va bu ciir
“ixtisaslagsma” ona ¢agdas milli nasrin problemlori barada dii-
stincalorini, nohayat, Azarbaycan tonqidgilorinin demak olar ki,
nadir hallarda goriindiiyii Umumittifaqg matbuatina ¢ixarmaq
imkani verdi. “Nasrin ¢atin yollari, tangidin dolanbaclart” (1988,
N7) vo “Altmisincilar saksoninci illorda” (1988, N7) maqalalori
nasrimizin miixtalif problemlorina genis orbitdon baxmaq néqte-
yi-nazarindan maraqli tasabbiis idi. Bu yazilarda tanqgidg¢inin yal-
niz hansisa yaxsi bir asori tohlil etmok diistindiirmiir, hom do
“Boz adabiyyatin” markazi nasriyyatlardan oxucunun iistiina
ayaq agmasi, xtisusan, tonqidin nasra stereotip miinasibati nara-
hat edir. Tonqidgi bir torafdon, Yusif Somadoglunun “Qatl giinii”
romanint 80-ci illor Azarbaycan nasrinin ¢ixis néqtasi, Moviud
Siileymanlinin “Ko¢” romamnt “Dayirman” povestina nisbaton
“geriya yol, kanara atilmis addim”’ sayir. Isa Hiiseynovun “Ideal”
romanint “bacalart baglanmis qapali diinyaya” banzadoarak ela
buradaca yazigrya “yaxin ke¢misimizin amansiz hadisalorinin
oks-sadasim” xatirladan ittihamlart ilo hokm oxuyan niifuzlu ta-
rix¢i alima qarst ¢ixir, nasrda folklora, mifa, etnografiyaya miira-
ciatin rangarang formalarindan daniswr, digor tarafdon, tongidin
nasrimizin layigli niimunalorini nainki Umumittifaq, hatta bizim
oxuculara da ¢ox zaif taqdim etmasindan naraziligini bildirir,
adabi organlari, xiisusan, miiallifin (Aydin Mammadovun) maqa-
lasini Yazigilar Ittifaginin rahbarlorina toxundugu iigiin geri qay-
tarmis “Literaturniy Azerbaydjan”™ jurnalimin redaktorunu ton-
qid edir... Va bu kimi bir sira faktlar asasinda qgatiyyatlo “bizda
tongidginin oz soziinii deyacayi, neca deyarlor, tirayini bosalda
bilacayi, diistindiiklorini oldugu kimi, maneasiz-qaygisiz ¢ap et-
dira bilacayi tongidi orqan yoxdur, ona géra do tonqidgi adabi
hayatda, adabi prosesda bir nov “kirayagi” kimi istirak edir”
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ganastina golir. “Nasrin ¢atin yollari, tangidin dolanbaclart’
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maqalasinin “Galin, hamimiz bir agizdan deyak ki, moanim maév-
cudiyyatim da, isim da, manafeyim do xalqimin, adabiyyatimin
qullugunda durmaqdan ibaratdir” — sonlugu yenidonqurma dovrii
Azarbaycan tongidinda ¢agiris kimi saslonmalidir.

Odabi hayatda Aydin Mammadov imzasint hamisa bir keyfiy-
yat miisayiat edib: casarat. Bu keyfiyyat ona milli madaniyyatin
qaygilart barada agiq sozii hamisa vaxtinda va kaskin demak im-
kani verib. Kitabdaki maqalalori oxudugca bunu hiss edirik:
poeziya va nasr problemlari barada agiq danismagq, miialliflorls
dialoga girmak, tonqid hadafini gizlatmamoak... Aydini casaratli
bir tangidg¢i kimi tamidwr. Ovvalki yazilarinda daha ¢ox adabi to-
sarriifatt aragdiran, fikir va miilahizalarini bilavasita adabi asorlor
tizarinda quran tanqidgi sonraki maqalalarinda (“‘Problemlar,
qaygilar”, “Goalin, a¢iq danisaq” — Okram Oylisli ilo dialog),
(“Soziimiiz esidilonadok” — Anarla dialog) bu sarhadlori asir,
adabiyyatin, madaniyyatin timda masalalori ilo yanasi, respubli-
kanin ekoloji vaziyyatina, kandlinin kanddan yayimmasina, qada-
gan olunmus klassiklorin ¢apina, dila, tarixa... elmlor doktorlari-
mn “Akademkitab ’dan kitab almamasina, Moskva kitabxanala-
rinda Azarbaycan alimlarinin ¢oxdan “qirmizi kitab a diigmasina
eyni ciddiyyat va yangi ilo yanagsilr, giircii rejissoru Tengiz Abu-
ladzeya istinadan xalqimizin ziyalilarim bir giinasin altina yi1gil-
maga davat edir.

Yazi¢i Anar “Azarbaycan’ jurnalinin suallarina verdiyi ca-
vabda (1979, Nel2) mansub oldugu adabi naslin 6z tangidgilori-
nin yaranmamasmdan, elo bu sababdon nasirlorin paralel sokilds
tongidlo masgul olmalarmdan soz agmisdr. Toxminon bu dovrda
adabi tonqida galonlor — Kamil Valiyev, Nadir Cabbarov, Kamal
Abdullayev, Vaqif Yusifli, onlardan daha avval isa Akif Hiiseynov
ardicil olaraq 60-ct illor adobi naslinin va eyni zamanda, belo
demoak dogrudursa, bu adabiyyatin “sinelindan’ ¢ixmis 70-80-ci
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illor yazigilarimin asarlorini tohlil etmaya basladilar. Va ela bu
illorda (sohbat 70-ci illarin sonlari, 80-ct illorin avvallorindan
gedir) adabiyyatda qoriba bir monzora miisahida olunmaga bag-
ladi: “‘yeni nasra qarsi, bu nasri miidafia va tablig edanlora qarsi
kaskin tongid oxlart yagdiranlar, nadansa miibariza meydanini
tez tork etdilor. Hor halda, burada miiayyon manada Aydin Mom-
madovun da xidmati oldu.

Hor bir kitab tonqgid¢inin yaradiciliginin miiayyan marhalo-
sinin yekunudur. “Soziimiiz esidilonadak” kitab1 da A.Mamma-
dovun bir tongidgi kimi 10 illik zohmatinin, yaradiciliq axtaris-
larmin mahsuludur. Va sevinirik ki, bu illor arzindo o, sozii esi-

dilan tangidgilordan biri olub.
Mayis OLIZADO
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TORCUMOLOR

B.KUZNETSOV
EYNSTEYN VO DOSTOYEVSKI'

Dostoyevski mana har bir miitafakkirdon,
hatta Qaussdan da ¢ox sey verir.

Eynsteyn

Dostoyevski bizo hayat gostarmigdir, bu dogrudur;
amma onun maqsadi bizim digqatimizi manavi
varligin sirrina yonaltmak idi...

Eynsteyn

Nisbilik nazariyyesinin banisina Dostoyevski na vers bilordi?
Bu suala Eynsteyn ideyalar1 ilo digor miitofokkirlorin yara-
diciliglart arasindaki uygunluglarin 6yranilmasinds oldugu kimi,
burada da varliq anlayis1 ve onun Eynsteyn ideyalarinin meyda-
na galmasindoa, golocak inkisaf perspektivlorindaki rolu ils ola-
godar sokilde baxilacaqdir. Goriiniir ki, bagqa hallarda oldugu

! Maqala B.Q.Kuznetsovun “Eyngsteyn” kitabindan (M., 1980) tarciima edilib.
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kimi, burada da aparilan garsilasdirma tokco Eynsteyn ideyalarini
aydimnlasdirmaga deyil, eyni zamanda ke¢misin qiymatlondiril-
masing, bu va ya digar cizgilari slava edilmasine do imkan yara-
dacaqdir.

Bir fakti ovvolcadon qeyd edok, Eynsteyn, Dostoyevski yara-
diciligindan ohomiyyaetli impuls ala bilordi, ¢linki bu yaradicili-
gin morkoazinds intellektual miinaqisolor dururdu, ¢iinki Dosto-
yevskinin poetikasi rasional poetika idi, ¢iinki onun romaninin
ana xottini togkil edon movzu — 6z ziddiyyotlorinds ¢irpinan, to-
cossiim olunmaga can atan insan fikri idi.

Fikrin gergokliyo miinasibatds iizo ¢ixan problemlori, idrak
vo faaliyyat problemlari, haqq vo xeyirxahliq problemlori ma-
doni yiiksalislo hamyasdir. Lakin biz zomanamizdon avvalki ii¢
asra toxunmagqla kifayatlonacoyik. XVII osr Hamletin 6z garsi-
sina qoydugu suala cavab vermoli idi. Danimarka sahzadosinin
golbinds koéhna idealin — orta asrlorin montiqca qlisursuz sxolas-
tik fikir idealinin yeni idealla ovozlonmasi bas vermisdi. Fikir
foaliyyate ke¢mali, faaliyystls qidalanmali ve foaliyyetds do to-
cossiim olunmalidir. Elm buna oavval tacriibs, yiiz il kegondon
sonra sonaye ¢evrilisi ilo, ictimai fikir iso iki asrdon sonra yako-
bin diktaturasi ilo cavab verdi.

XVII osrde idrak qarsidaki hiicumlar tiglin ilkin movqelori
miloyyanlosdirdi. Qaliley 6zbasina davam edon, saxlayici amil to-
lob etmoyon horokot anlayiginda varligin yeni sxeminin asasint
tapdi. Artiq kainatin harmoniyasini tabii yerlorin Aristotel sxemi
deyil, barabar 6lgiilii harakatlor sxemi izah etmays baslayir. Diiz
xatt lizra horakat edan cismlara siiratin qorunub saxlanmasini sa-
mil etmoak yolu ilo Dekart otalat anlayisini doqgiglesdirdi. O, elo bir
fizika yaratdi ki, bu fizikada horokst edon maddodon basqa bir sey
yox idi. Dekart metafizikasindan intohasiz substansiyalar1 konara
atan Spinoza homin fizikan1 hor seyi ehtiva edon diinyagdriiso
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cevirdi. Nohayat, Nyuton giic anlayisinin kdmayi ilo mexanikani
aksiomlasdirdi, imumdiinya cazibs qanununu taparaq, kainatin
rasional sxemindaki inkisafin birinci dovrasini basa catdirdi.
Nyuton cismo tokco basqa cismlorin deyil, eyni zamanda mae-
kanin da tesir gostormasi naticasine galir ki, bu da miioyyon qo-
dor elmin klassik ideallarindan konara ¢okilmok idi. Lakin bunun
avazinds, diinyanin elmi manzarasi birqiymetli dogruluq qazanir,
klassik mexanikanin komiyyot miinasibatlorinin tocriibe ilo
qarsilasdirilmasina imkan yaranirdi.

Novboti XVII osr rasional hiicumlar osri idi. Onu Idrak asri
adlandirirlar. O, dogrudan da, 6z naticolorinin miitloq doqiqliyi-
no, onlarin kosmosa vo mikrokosmosa universal sokildo todbir
edilmosino iimid edon Idrakin asri idi. O vaxt belo hesab edirdilor
ki, Nyuton fizikasinin mentiqi inkisafi tobistin biitliin hadisalor
toplusunu izah edo bilor vo kainatin biitiin molekullarinin koor-
dinat vo siiratlorini bilmokla, onun (kainatin) biitiin galocoyini
tam doqiqlikls qabaqcadan xobar vermok miimkiindiir. Bir d be-
lo diisiintirdiilor ki, anlayiglarin montiqi tortibati harmonik icti-
mai qaydalarin da qurulmasina imkan yaradacaqdir: Babefi, on-
dan ovvallar iso bels gaydalarin inqgilaba qadorki toronniimgiilori-
ni ruhlandiran da mohz bu timid idi.

XIX osrdo gordiilor ki, fikir gergokliyi ancaq o zaman dork
edo vo doyisdirs bilar ki, o, yoni fikir iradsiz formalardan, uni-
versal riyazi miinasibatlordon vo donuq mentiqi ganunlardan im-
tina etmis olsun. Laplas yazird1 ki, idrak ii¢lin irsliye getmok fik-
ro dalmaqdan daha asandir. Lakin sonuncu amil, yoni fikrs dal-
maq labiid, qarsisialinmaz hadiso idi. Hote ger¢okliyin mantiqi
sxemlars sigismadigini qeyd etdi (“noazariyys, ey dost, cansizdir,
hoyat agaci iso daim yasildir””). Alman klassik falsofosi askar etdi
ki, 6z kanonlarini1 deyisdirmoyan fikir olduqca ¢atin, hallolunmaz
ziddiyyatlora golib ¢ixir. Daha sonralar klassik falsofo pozitiv
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notico ¢ixardi: yalniz ¢evik vo canli olduqda, he¢ bir miitlaq
haqiqat qarsisinda dayanmadiqda fikir sonsuz qiidrat kasb edir.
Karno, Klauzius vo yiizilliyin sonunda Baltsman gostordilor ki,
malekullarin iri goxluglariin davranis qanunlari xarakterco ayri-
ayr1 molekullarin davranis qaydalarindan forqlonir. ©gar birincilor
statistik xarakter dasiyir vo tobiot proseslorino donmoz sokil
verirso, ikincilor donan proseslorin mexanikasi ¢orgivasindadirlar.
Analoji sokilde Darvin da filogenezin statistik qanunlarin kogf
etdi: ancaq bu vo ya bagqa fordi talelorin ehtimalin1 doyigdirmoklo,
miihit biitov bir noviin taleyini, statistik ¢coxlugun taleyini idaroe
edo bilor. Lobagevski, sonra iso Riman biri digerini inkar edon
iki hondesi sistemin — Evklid (iicbucagin bucaqlarmin comi iki
diizbucaga berabordir; diiz xottdon konarda gotiiriilon hor hansi
bir ndqtadon bu diiz xotto ancaq bir paralel diiz xatt kegirmok
olar, diiz xotto endirilon perpendikulyarlar iso paraleldir vo s.) vo
geyri-Evklid (iigbucagin bucaqlarinin comi iki diizbucaqdan bo-
yiik vo ya kigikdir; diiz xotdon kenarda gétiiriilon hor hanst nog-
todon bu diiz xotto ya paralel xotlor coxlugu kegirmok olar, ya da
ki, he¢ birini kegirmak olmaz; diiz xatts endirilon perpendikul-
yarlar ya bir ndqteds ayrilirlar, ya da oksino, bu ndqteds qovu-
surlar) sistemlorinin movcudlugu fikrino galdiloer. Onlar hamgi-
nin milsyyan etdilor ki, ger¢okliyin proseslorine bu iki handasi
tortibatdan hansinin uygun golmasi fiziki proseslordon vo gotii-
rilmiis sahonin miqyaslarindan asilidir. Tez bir vaxt orzindo
“geyri-Evklid” termini tokca riyazi-paradoksal sistema deyil, ov-
vollor qiisursuz sayilan kanonlardan imtina edon hor ciir nozori
iimumilogdirmolora samil edilmoyo bagladi.

XIX asrin ictimai fikri do inqilabi naticaya goldi: sosial har-
moniya ancaq vo ancaq tam montiqi goriinon, Evklid aksiomlari
gadar qiisursuz hesab edilon sosial institutlarin xarabaliglari tizo-
rindo yaradila bilor. Burada analogiya qurtarir. XIX oasrin on
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gabagqcil vo inqilabi miitefokkirlorini diisiindiiron sosial harmoni-
ya dovriin on qabagqcil riyaziyyatcilarimin, astronom va fiziklori-
nin fikrini calb edon kosmik harmoniyadan forqlonir. Lobacevski
va Rimana gora Evklid miinasibatlorinin tokzib olunmasi ¢ox iri
kosmik saholords bag vero bilordi. Kosmik harmoniya iso, hotta
Evklid saciyyeli olmayani bels, kosmik harmoniya olaraq qalir.
Mikroskopik proseslor bu harmoniyani pozur, homin harmoniya-
ya orta statistik proseslor tabe olur, tok bir orqanizmin filogenetik
tokamiilli, ndviin mohv olmasi va ya inkisafi {i¢iin no qador ohe-
miyyatsizdirss, ayrica gotiiriilmiis bir zarraciyin taleyi do planet-
lorin horokoti ii¢lin bir o qodor ohomiyyotsizdir. Amma sosial
harmoniyaya goldikds o, insanlar1 orta statistik proseslori idare
edon kortabii qlivvalerin asaratinden xilas etmaya asaslanir. Har-
monik sosial qurulus har bir fordin xosbaxtliyini tomin etmalidir.
Burada biitdviin “hondoesasi” homin biitdviin mikroskopik
hissolarinin unudulmasindan deyil, hor mikroskopik taleyin nozara
alinmasindan ¢ixis edir.

Belolikla, XIX asrin qabaqcil tobiatsiinasliq elminin va icti-
mai fikrinin goldiyi noticolor miixtolif idi. Tobiotslinasliq elmi
kainatin statistik harmoniyasiin Evklid vo qeyri-Evklid sxemlo-
rini tortib etdi. Ictimai fikir iso statistik sosial harmoniyanin,
idrakin va bosori vicdanin toloblorini 6domomaosi faktindan ¢ixis
edorak, belo bir uzaqgoronlik etdi: elmin vo mohsuldar giivvalorin
galacak inkisafi kortobii ictimai qiivvalerin kor-korans oyununu
rodd edon ictimai qurulusa kegmoyi labiidlosdirocokdir.

XIX osrin elmi ideali ilo ictimai ideali arasindaki bu dorin
forq bosor tarixini tobii qanunlara tabe etmok meyillorino qarsi
etiraz dogurdu. Bels etiraz saslori XIX asr elmi idealinin miitlag-
lasdirilmasi ilo bagli idi. XX asrde vaziyyst doyisdi, geyri-klassik
elm ayrica gotiiriilmiis hissaciyi mikrokosmosun dinamik qa-
nunlarmin osaratindon qurtaran, lakin klassik statistikada genis
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yayilmis insanin fordi taleyini inkar edon ehtimali qanunlardan
¢IX1$ etmaya bagladi.

Bas bu planda gotiiriildiikds, XIX asrin badii yaradicili§inin
galdiyi naticalor neco idi?

1866-1880-c1 illor orzindo Dostoyevskinin osas falsafi ro-
manlar1 “Cinayoat vo coza”, “Sorsom”, “Cinlor”, “Yeniyetmo”,
“Karamazov qardaslar1” ¢capdan ¢ixd1 vo bu asarlordon sonra in-
sanliq yasca boyiidii. No bas verdiyini boagariyyat birdon-birs an-
laya bilmadi. Dostoyevskinin romanlarinin ilkin motivi bels idi:
“Yer kiirasi qabigindan 6zoyino qader goz yasi icindadir”. Bu,
statistik cadvallarin galdiyi natico deyildi, aksina homin coadval-
lora qars1 goyulmusdu. Bu birbasa toossiiratlar da deyildi; s6hbot
ayri-ayr1 adamlar haqqinda yox, insanliqdan gedir. Lakin insan-
liq 6zl do hor bir ayrica soxsde mdvcuddur, sosial vo manavi
problemlor gohromanlarin psixologiyasi ¢arcivaesinda, obrazda,
estetik imumilosdirmalords agilir. Rasional fikrin yekunu — fordi
talelori radd edon harmoniya qonastboxs deyil miiddeast mohz
fordi obrazin tokrarolunmazligini, toxunulmaz doyarini saxlayan
estetik iimumilogsmado formalasa bilor.

Dostoyevskinin romanlart geconin bagrini doalon dohsatli qis-
qiriqdi va bu qisqirigdan sonra hami 6z yuxusunu itirmigdi. Bu-
rada Yer kiirasinin biitiin iniltileri, iggencslors moruz qalan kor-
palorin higqirtilari, dordden aglini itirmis adamlarin sayiqlama-
lar1, qorxunc sorsomlik orafosindoki tolaslt nidalar bir yers gul-
galagsmigdir. Biitiin bunlar hom ¢ulgalasib, hom do hor biri ayri-
ayriliqda saxlanilib vo buna gora do biz dalicasine foryaddaki hor
notu, kdrpa honkiirtiisiindoki har higqirtini forglondiririk. Bu, ag-
11 foryadi, harmoniya yangis1 idi vo insan moadoniyyati tarixine
XX asra verilmis sual kimi daxil olmusdur.

Budur, qarsimizda “Karamazov qardaslari’nin zirvosi — oyalot
asxanasindaki sohno durur: burada Ivan Karamazov 6z qardasi
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Alyosa ilo sohbot vaxti kainatin providensial (allahdan térayon)
harmoniyasini tokzib edir. Bu harmoniya birce nofor xirda adamin
ozablarmi yumaga qadir deyil. Biitoviin heg¢ bir “makroskopik™
harmoniyasinda ana didik-didik edilmis, parcalanmig kdrpasinin
ozablarmi bagislamaz. Dgor beladirso, Ivan Karamazov soziino
davam edir, bos onda harmoniya haradadir? “Diinyada elo bir
moxluq varmi ki, o, bagislaya bilsin vo ya bagislamaq hiiququna
malik olsun? Harmoniya istomiram, insanliga mohabbotimdon
istomirom... Onsuz da bu harmoniyaya ¢ox baha giymaot kasiblor,
ora girmak haqqini vermoys bizim cibimizin giicli ¢atmaz. Ona
gora do 0z buraxilig biletimi geriys qaytarmaga tolosirom”.

Ivan Karamazovun “6z buraxilis biletini geri qaytardig1” fosil
“Qiyam” adlanir. Dediyimiz kimi, bu fasil “Karamazov qardas-
lar1”nin va balks do biitlinlikklo Dostoyevski yaradiciliginin zir-
vosidir. Bu, hamin agr1 foryadinin, nisgilin, harmoniya yangisi-
nin on qabariq nidasidir ki, insan madeniyyatinin tarixine XX as-
ro verilmis sual kimi daxil olmusdur vo XIX asrdos ortaya ¢ixan,
0z-6zliyiindo golocoys yonolmis suallardan basga bir sey olma-
yan nahong elmi kosflorlos bir sirada durur. Bu, homin elmi kosf-
lorin emosional, psixoloji va estetik qarsiligidir. Disharmoniya
bosoriyyotin hoyatini pargalayib, tiko-tiko edib, torpaq insanlarin
gani vo gdz yaslar1 igindedir. Osl harmoniya ancaq “qeyri-
Evklid”, paradoksal, anonavi “Evklid” fikrinin iqtidar1 ¢atmayan
harmoniya ola bilor. Amma bu harmoniyanin da 6z ¢otinliklori
var, 0zl do on agir, on imumi ¢atinliklori; agor kainatin bu vo ya
digor harmoniyasi, biitdvle miiqayisado hotta on adi, lokal vo
fordi disharmoniya aktini nozordon gagirsa, isgonco verilmis
korponin birco damla gozyasini belo yaddan ¢ixarsa, insanin
monovi duyumu ilo rodd edilacokdir.

Dostoyevski yaradiciliginin obyektiv mozmunu XX osro yo-
nalmis yalvaris va tolobdon ibaratdir: insana lokal disharmoniyani
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nozordon qagiran, fordi insan ozablar ilo barigdiran harmoniya
yox, kdrpolorin gbz yasina, zora, ziilma, zaiflorin tohqir edilmo-
sino qarsi ¢i1xan sosial vo oxlaqi harmoniya lazimdir.

Yuxarida qeyd edildiyi kimi, XX asra verilmis sual tokco mii-
corrod montiqi vo ya tosviri-statistik formada saslona bilmazdi,
¢linki o, fordi talelorin inkar edilmosino garsi yonolmis etiraza da
aid idi. Fordi talelor estetik iimumilosdirmalar ¢argivasinda, kon-
kret badii obrazlar soklinds diqqati calb edo bilerdilor. Peyzajin
poetikasi buna gozol misaldir. Dostoyevskinin peyzaji ¢ox do-
qiqdir, tamamils sonadlidir, hamiso ds varligin disharmoniyasini
ifads edir. Biitiin bu doqiqliyi ilo yanasi o (peyzaj), eyni zaman-
da xoyali vo fantastikdir. Bu, xiisusilo Peterburqa aiddir. Peter-
burq hamiss Dostoyevskiys do, onun gohromanlarina da kabus,
ocaib gohar timsalinda idi. Bunun sababini biz asagida veracoyik,
clinki bazi oxsarliglar vo qarsiliglar halslik olimizds yoxdur.
Halslik ise onu geyd etmok olar ki, Dostoyevskiys gors real var-
liq harmoniyadan, 6zii do fordi talelori nozordon qagirmayan,
geyri-statistik harmoniyadan ayrilmazdir. 9ksino, Dostoyevski
ticlin disharmoniya na iso qeyri-real, fantastik bir seydir, bir nov
agir yuxudur ki, bu vaxt adam oyanmaq istoyir, amma na qodor
caligirsa oyana bilmir.

Belos bir hiss “Cinayat vo cozaya da xasdir. Varligin ¢ixilmaz
disharmoniyas ilo kabusa ¢evrilmis soharin fonunda Raskolnikov
belo bir ideyaya goalir ki, cinayot etmok olar. Insanin buna noinki
hiiququ var, hatta ogor gotlin qurbani olduqca ciizidirse vo bunun
ovozinds gatlin 6zii nohong islors yol agirsa, onda insan qatilliys
goyulan biitiin qadagalar tapdalayib kegmolidir. Zarrociyin, atomun,
mikroorganizmin taleyi biitoviin, diinyanin taleyi ligiin shamiyyatsizdir
vo agor o (mikroorqanizm), “makroskopik” subyektin yolunu
kasirsa, azilib yerlo-yeksan edilmalidir. Raskolnikovun 6ldiirdiiyii
solomgi gar1 da bels bir mikroorqanizm idi.
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“Cinayat vo coza’nin poetikasi rasional poetikadir. Qohra-
manlarin dili fikra gorq olmus vo bu fikirle do yasayan adamlarin
dili idi: homin fikir ola bilsin ki, paradoksaldi, ziddiyystlor do-
lasmisdi, xasto idi, amma biitiin bunlara baxmayaraq, yens do fi-
kir olaraq qalirdi. Ehtiras fikrin akkompanementi kimi ¢ixis edir
vo oksor hallarda da fikrin tosdigine, yoxlanisina, sinamasina yo-
nolmis cohdi ifade edir. Qohromanlarin shvali-ruhiyyaleri tok-
tok hallarda 6zlorindon asili olmur vo hotta bu hallarda bels,
bunlar siiratlo agilib fikrin kolliziyasina ¢evrilirlor. Peyzaj, Dosto-
yevskinin bagqa romanlar1 kimi, “Cinayst va coza”ya da xas olan
Peterburq peyzaji gohromanlarda ohvali-ruhiyys deyil, ya fikir,
ya da ki, 6z-6zliiyiindo fikirdon basqa bir sey olmayan ohvali-ru-
hiyyas yaradir. “Cinayast vo cozanin ilk epizodlarinin acilib genis-
londiyi fon, tutqun va cansixici peyzaj gohromanda qofil nisgil
oyadir vo ndvboti sohifolordo molum olur ki, biitiin bu mosoalo
varligi sonsuz miirakkabliyi qarsisinda fikrin ozabli ¢irpintila-
rindan irali golir.

“Sarsom” do eyni daracads rasionaldir. Bu baximdan diinya
adabiyyatiin on maraqli obrazlarindan olan Nastasya Filippov-
nanin obrazi sociyyavidir. Son dorace miirakkab hissiyyatli vo
ondan daha ¢ox miirokkob fikirli gadindir. Qeyd edok ki, Nastas-
ya Filippovnanin ohvali-ruhiyyesinin gézlonilmadon doyismasi
vo onun on paradoksal davranislart hissiyyatin doyismosini de-
yil, fikrin doniislorini ifads edir. Qalbon sevdiyi vo eynilo galbon
do sevildiyini bile-bilo Nastasya Filippovnanin 6ziinii knyaz
Misgkino yarasdirmamasi fikri osorin facioli final doniisiidiir.
Burada oxucu obrazin lstafotini hiss edir, onun golbinin biitlin
cirpintilariin intellektual galarlarini goriir vo Nastasya Filippovnanin
gordok dalindan gqagmasini da, Roqozin obrazinda tocossiim
olunmus irrasionalliq nohayatsizliyine yuvarlanmasini da miismmali
olsa da, montiqi bir sey kimi gabul edir.
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Balkoa (yagin Dostoyevski do bels diisiiniirdii). incildoki Qol-
gofda oldugu kimi, burada da Qolqof miitiliyi vo biganaliyi ilo
secilon Migkin taleyi, carmixa ¢okilmislorin monovi golobolori-
nin baslangicidir? Bu barads Dostoyevski no deyir-desin, amma
“Sorsom”in poetikasi bagqa bir natica yiiriitmoys 9sas verir: qar-
simizda fikrin faciosi durur. Bu fikir onono vo ononovi anlayislari
basib kec¢a bilmamisdir, onun paradoksalligi vo “qeyri-Evklidli-
yi” do holalik lazim olan qodar deyildir. Oxucu gohromanlarin
intellektual hoyat zovqiinii olduqca mohkom hiss edir ki, bu da
onlar1 azabkes vo antiintellektual ononalorin gohromanlari hesab
etmok {igiin qonaatboxsdir.

Dostoyevskinin rasional poetikasi asorin melodiyasini, bir-birinin
ardinca golon replikalar, sshnalor, hadisslor arasindaki ganunauygun
olagolori acib gostorir. Bu, intellektual melodiyadir. Oz hissi
foalligina, diisiinca torzinin intensivliyina, intellektual kolliziyalarin
sortliyina, gohromanin taleyinin homin kolliziyalardan asililigina
goro rus adabiyyatinin Nastasya Filippovna ilo rogaboto girs bilon
heg bir gadin gohromani onunla bir siraya qoyula bilmoz.

Dostoyevski poetikasinin xiisusiyyatlori onun rasionalligini oks
etdirir. Masalon, peyzaj belodir. Romanlarin kompozisiyas: da
belodir. Miiollifin siijeto osasli doniis vermok ti¢lin topladigi dialog-
lar da, tolasik, adda-budda, amma fikrin eyninds tslasik, adda-bud-
da, ziddiyyatli gedisi ilo miioyyanlogon nitq do eyni gabildondir.

Dostoyevskinin gayo etibarilo on antirasional osorindo do ra-
sional axin 6ziins yol acir. “Cinlor”in gehromani — heg bir oxlaqi
Olciisti olmayan, gohromanliqla cinayat arasinda forq gérmoyan bir
adam olan Nikolay Stavrogin 6z-6zliiylinds axlaqi tominatdan daha
¢ox tacriibi mahiyyet dasiyir. “Cinlor” romaninda Stavroginin istirak
etdiyi har sohna tocriibadir, burada gohroman 6z qarsisina dyranmok
magsadini qoyub, dziiniin va elaca da partnyorunun ¢ata bilacaklari
yiiksalis vo yixilma hodlorin 6lgmak istoyir. Dostoyevski gostormak
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istoyir ki, fikir 6z-6zliiylinds, ononavi inam olmadan, oxlaqin
osasina g¢evrilo bilmaz: rasionalizm 6zl geyri-oxlaqidir vo oxlaq
sahosindo “noqto-vergiiliino godor doqiqliklo™ cavab vers bilor.
Dostoyevski Stavroginin kdlgasini — Pyotr Verxovenskini yaradir.
Verxovenskinin Stavrogine miinasibati Svidriqaylovun Raskolnikova
miinasiboti kimidir: monovi ugurumu gostorir vo bu uguruma da,
Dostoyevskinin fikrinca, anonavi inama qarsi ¢ixan idrak apartr.

Dostoyevski torafindon romana daha bir surot — qirxinci il-
lorin idealist-liberallarindan olan qoca Stepan Verxovenski do
daxil edilir. Bununla da Dostoyevski giiliinc vo yaqin ki, mag-
mun, ziyasiz, yeni nasil torofindon sixigdirilmis Stepan Verxo-
venskidon tutmus, heybotli sui-qosd¢i Pyotr Verxovenskiyo qo-
dor biitiin liberal vo radikal ziyalilarin hamisini bir dairs i¢arisin-
do toplamaq istomisdir. Qeyri-oxlaqi rasionalizmin tocossiimil
olan Nikolay Stavrogin iso morkozi fiqur olaraq galir.

“Cinlor” romaninin qayasi beladir. Amma bu gays hoyata ke-
cirilmir. Stepan Verxovenskinin soxsiyyati Dostoyevskinin ha-
fizasindon qirxinct illorin diistincesinin real hakimlorins xas olan
olamatlori sixigdirib ¢ixarir vo axir nohayatds Dostoyevski 6z
sozlori ils etiraf edir ki, Stepan Verxovenski o zamanin adamla-
riin on tomizi olan Qranovski obrazina yaxindir. Pyotr Verxo-
venskiys miinasibatds do, poetika miisllif qayesini {istaloyir. Bu
obrazi konkretlagdiron, onu real cizgilorlo zonginlasdiron poeti-
kanin mantiqi bels bir naticays gatirir ki, Pyotr Verxovenski ob-
raz1 he¢ vachlo radikal ziyalilarin comlogdirici obrazi ola bilmaz:
¢linki Pyotr Verxovenski homin ziyalilarin diismenidir. Nikolay
Stavrogin do 6z yaradicisinin diisiindiiyii kimi alinmir. Dosto-
yevski onu inqilabi horokata qosa bilmir, badii instinktin etiraz
sosi mane olur. Belsliklo do, inqilabi ziyalilara qars1 nozordo
tutulmus pamflet avazina, na isa basqa bir sey alinir. Bu “na iso”
golacaya yonalmis suala gevrilir: idrakin birqiymatli oxlaqi, hor
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bir insan hayatinin qorunmasina va saxlanmasina gatirib ¢ixarmasi
ticiin hansi soraitlor lazimdir? Belo bir oxlaga snenonin yox,
idrakin gotirib ¢ixaracagi iso, romanin rasional toxumlarindan
balli olur: burada har oxlaqi meyar fikrin ciddi-cohdlorinin yeku-
nudur. Ozii do bu ciddi-cohdlor bozi hallarda son doroca iztirabli
olsalar da, axlaqi masalalarin monbayi kimi, he¢ vaxt anons qar-
sisinda geri ¢okilmirlar.

1879-1880-c1 illordo Dostoyevski belo hesab edirdi ki, “Ka-
ramazov qardaslar1” adli yeni romaninda ananovi inamla giyam-
¢1 idrak arasinda holledici yaris baglanacaq vo bu yarisda idrak
basilacaqdir. Yazi¢1 bu yaris1 hazirladi. Ivan Karamazov idraki
tocossiim etdirirdi. O, varligin providensial harmoniyasina qarsi
on sort, on giiclii dolillorle ¢ixis edir. Dostoyevski Ivan Kara-
mazova bir deyil, bir ne¢o interpretator verir ki, onlar qohroma-
nin moglubiyyatini hazirlamalidirlar. Birincisi vo an baglicasi
Smerdyakovdur. Bu Smerdyakov, Ivanin toxunulmaz idrak hag-
qindak1 moizasini esitdikdon sonra, homin moizadon praktik no-
tico ¢ixarir: agar “har seyi etmok tabiri caizdirsa”, onda, demali,
ata Karamazovu da 6ldiirmak olar. ikinci interpret ivan Karama-
zovun hiizuruna golon seytandir ki, bu seytan hotta Karamazo-
vun &zii iigiin belo doziilmoz goriinen fikirlorin mayasidir. Ugiin-
cii interpretator Ivan Karamazovun qurasdirdig1 ofsanodoki “bo-
yiik inkvizitor”dur. Homin inkvizitor katolikliys moxsus kainat
despotlugu idealin1 Isanin, mosum ibadatine qars1 qoyur.

Ononavi inam Karamazov gardaglarindan on kigiyi Alyosada
tocassiim olunur. Alyosani qiivvetlondirmok {iglin Dostoyevski
onun miiallimi, miigaddas qoca Zosimi yaradir.

“Karamazov qardaslari”nin sohifalorinde bas veracok yaris
irticagi, o climlodon do hokumot dairalorinds timid vo tolas dogu-
rurdu. O vaxtlar Pobedonostsev tez-tez yazigi ilo goriisiir vo mok-
tublasirdi. Yazi¢1 ona s6z vermisdi ki, asarin son sohifalarinds
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Zosimin dliimgabag1 ibadotlorindoki tokziblor ivan Karamazo-
vun providensial harmoniyanin dayaqlarma yonolmis dofolun-
maz vo inandirict hiicumlarina qarst qoyulacaqdir. Dostoyevski
rus inhilist falsofosinin dagidilmasina s6z vermisdi.

Dostoyevski Pobedonostseva yazirdi ki, sarsilmaz realizmdon
¢ixis edocok vo Ivan Karamazovu sinadolusu danisdiracaqdir. “Re-
alizm” dedikdoe Dostoyevski nayi nozorde tuturdu? Sonralar bu
masalo iizarinds daha genis dayanacagiq, lakin artiq indi, qabaga
qagaraq, Dostoyevski realizminin fundamental xiisusiyyotini geyd
edok. Bu, tocriibi realizm idi. Dostoyevski gohromanlarini on
miirokkab va son doraca kaskin vaziyyatlors salaraq, 6z ilkin miid-
doalarin1 yoxlayirdi. Bu yolla o, ononovi naticolordon, hotta yaziginin
0z gozladiklarinden ds gati suratds forqlonon paradoksal naticolora
golirdi. Pugkin 6z moktublarinin birinds sikayatlonirdi ki, “One-
gin”doki Tatyana Larinanin ara getmasi sair ti¢lin cox gozlonilmoz
oldu. Badii yaradiciliq iigiin bels hal saciyyavidir. Bu, iimumiyyastlo
har ciir yaradiciliga aiddir: masalon, gézlonilmoaz vo avvolcadon
nozordos tutulmamis tocriibi noticolor elmi inkisafin zoruri kompo-
nentidir. Dostoyevskide s6hbot mohz tocriibadon gedir. Obrazin
inkisafi elo seylori agir ki, bu seylor miiallifde pardali sokildadir,
onun 6zii {iglin do aydin deyil vo aprior gedislorlo sixisdirilmisdir.
Ona gors do sonotkar asordoki obrazlari, davraniglari, replikalari
quragdirmaq vo planlagdirmaq ovozino daha ¢ox kosf edir. Ogor
fvan Karamazovun Alyosa ilo séhbati vo ya seytanla dialoqu toc-
rlibs idiso vo bu tocriibe “Karamazov qardaslar”nin ictimai tosiri
gotiir-qoy edon vaxt yazigimim Pobedonostseva (vo ya 6z-0ziino)
verdiyi voddon daha maraqli, daha dogma, intim vo foci idiso,
Dostoyevski Ivan Karamazovun agzini yuma bilordimi? Ictimai
tosirdon asili olmayaraq, tocriiba Dostoyevskinin 6ziino do lazim
idi: yazigini tocriibayo isgoncali siibholor sdvq edirdi, bu siibholor
he¢ vaxt kosilmirdi, idrakin iradlarma qarst qoyulan, publisist
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Dostoyevski terafindon miidafis edilib, sonotkar Dostoyevski tors-
findon darmadagin edilon snanavi inamin haqiqi tanimasina heg
vaxt gotirib ¢ixarmirdi. Bu ziddiyyat bibliografik vo tarixi-odobi
tadgigatlarda g¢oxdan arasdirilmis vo qiymstlondirilmisdir. Pub-
lisist Dostoyevski sado “Evklid” sistemindo rahatlanmagq istoyirdi.
Sonotkar Dostoyevski iso he¢ bir seydon rahatlanmaq istomir, dy-
ronmoak, bilmok istayirdi. Bu cohd, 6z ndvbasibds, onun diihasina
uygun golon miqyaslar olds edir, poetikani olvanlasdirir vo 6zii do
poetik vasitolorlo gidalanirdi.

Dostoyevski 6z gohromanlarina dyronmok, siibhalori hall et-
mok, inanmagq ehtiras1 verirdi. Ivan Karamazovla sohbotdo Zos-
im goriir ki, hamsohbati xristianligi, ruhun 6lmazliyini, Allahi
inkar edir. Lakin o, inkarinda goti deyil, siibhalonir, azab ¢okir.
Vo Zosim Ivan Karamazov haqqinda deyir: “Belo isgonco ilo
ozab ¢okmoya qadir olan iirok...” Alyosa da eyni seyi qeyd edir:
“Ondaka fikir ali vo hallolunmazdir. O, elalorindondir ki, onlara
milyonlar deyil, fikri hall etmok yaragir”.

Dini, monavi, folsafi problemdon, ilkin movgelordon, bilik so-
viyyasindon, miihitdon, ananslordon, axlaqi prinsiplorden asili ol-
mayaraq, Dostoyevski qohromanlarina xas olan dyranmo vo hall-
etma ehtirasi o qadar qiivvatlidir ki, onun garsisinda har sey sol-
gunlagir: bu ehtiras qohromanlari siicast va cinayatlors sovq edir,
Dostoyevskinin romanlarini iso macora romanlarina gevirir. La-
kin els ki, s6hbat 6yronmak xatirine edilmis cinaystdon gedir, o
yerdo Dostoyevskinin romanlar1 dedektiv tosiri bagislayir. Dos-
toyevskinin asarlori faaliyyatla doludur, lakin bu faaliyyst ma-
hiyyatca tocriibadir, oksor hallarda dohsatli, goddarcasina tacriibs.

“Qaddarcasina tacriiba”. Merejkovskinin bu ifadesi 6zliiyiinde
Dostoyevski poetikasiim miihiim sociyyasidir. Onun gohromanlari
fundamental folsofi, dini va oxlaqi problemlari hall etmaya can
atirlar; bu cohd onlart siicast va ya cinayato mocbur edir, miisllif
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0z gohromanlarini olduqca sort vo qeyri-adi hallarla qarsilasdirir.
Dostoyevskinin romanlar1 dohsatli va garibs tacriibalor haqqinda
hesabatdir. Bu tacriibalor zamani insanlarin ruhi alominin dohsatli,
goriba, paradoksal vo ham do avvallor molum olmayan, inandirici
cohatlari lizo ¢ixartlir. Dostoyevskinin gohromanlart kokli mosalolori
holl etmok, 6z soxsi psixikalarinin vo ya xarici alomin sirlorini
Oyranib bilmoak istayirlor. Raskolnikov garinin 6ldiiriilmasi barada
Sonyaya belo deyir: “Mona basqa seyi dyronmok lazim idi, 6zii
do tez bir vaxtda dyronmok, bilmok lazim idi ki, gériim mon do
basqalar1 kimi bit-biroyam, yoxsa insanam? Man cinayat eloyo
bilorom, ya yox? Oyilib gotiirmoys cosaratim catar, ya yox? Tir-
tir oson diisliyom, ya haqqum ¢atir ki...”

Dostoyevskinin diger gohromanlar1 da eynilo 6z siiurlarina,
monovi prinsiplors vo varligin harmoniyasina aid olan osash
problemlorin halli ilo mosguldurlar.

Demok olar ki, biitiin hallarda da s6hbat hoalledici tocriibadon,
“experimentum crucis”don gedir. Dostoyevskinin romanlar1 qoh-
romanlarin ruhi alominin tokamiiliinii tosvir edon klassik asorlor-
don uzaqdir. ©ksino, miisllif 6z gohromanlarinin hayatini bir
holledici ana yonaldir. Bu anda, ayalat, agxanasindami, Peterburq
daxmacigindami, haradasa, kosmik kolliziyalar holl edilir, homin
kolliziyalar son doracs gorgin bir sohnado comlasir, bu anda in-
sanlar hom 6zlorini dork edir, hom do varligin biitiin monasini,
biitiin harmoniyasini vo biitiin disharmoniyasini askar edirlor.

Burada sohbat osas etibarilo varligin harmoniyasindan, 6zii
do ziddiyyoatli, isgoncali, paradoksal harmoniyasindan gedir. Ho-
min harmoniya “xalis tosvirlo” agkar edilmir, onu aprior tenden-
siyalarin naticasi kimi do vermok miimkiin olmur. “Qaddarca-
sina tocriiba” diinyanin elo paradoksal cohatlorini agkar edir ki,
bu cohatlor kainatin ananadon kanara ¢ixan harmoniyasinin vahid
sXemina s1gIsmir.
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Paradoksal, adi hallarda iizo ¢ixmayan tocriibi naticalora gal-
dikds iso, bels bir “qaddarcasina tocriiba’ni alim tobiatin 6zlino
do totbiq edir. Horokat edon cism ona isiq siiratine yaxin bir siirat
veran “qoaddarcasina tocriiba” soraitindo 6ziinii neco aparir? Son
doraco paradoksal aparir.

Sonra fikir 6z isins baglayir vo cismin paradoksal davranigini
zaman vo mokanin on iimumi xiisusiyyatlori ilo baglayir. Bas-
langic etibarilo paradoksal olan fakt kainatin harmoniyasinda 6z
tobii yerini tapir.

Diinyanin badii qavrayisi da analoji yol kecir. Burada da “xa-
lis tasvir” va aprior tortibatlar yaradiciligin asas mogsadindon
konarda qalir. Obrazin biitovliiyii, eyni vaxtda onu sociyyoalondi-
ron detallarin harmoniyasi, bir-birinin ardinca golon sshnalarin
ahongi (buraya dissonanslar daxil ola biler, amma tosadiifi ele-
mentlar yox), har bir detalin zoruriliyi hadisalorin elmi tasvirinin
ganunauygun eyniyyatine uygun golir.

Dostoyevskids hekayatin ahangi bazon hodden artiq sort olur.
Novbaeti davranis vo ya replika, hadisolorin yetismokds olan do-
niisii, kiminso xasto ruhunun ndvbati ¢irpintilart gabaqcadan bi-
linmir. Amma davranis icra edilondon, replika deyilondon, shva-
latlar miisyyonlosonden sonra adama elo golir ki, davranis da,
replika da, ohvalatlar da ancaq bu sokilds olmalidir. Bu paradok-
salliq vo onunla da birlikde obrazin, siijetin inkisafindaki eyniy-
yat va tobiilik Dostoyevskinin romanlarinda olduqca giiclii toos-
stirat yaradir. Dostoyevskinin asorlarini oxuyan har kasds cismen
hiss olunan, intellektual vo emosional garginlik oyadan da mohz
son daraca paradoksal doniislorin bu tobiiliyidir.

Dostoyevski yaradiciliginin bu cohati (bu cohat biitiinliikde
incosonato aiddir, amma Dostoyevskido olduqgca kaskin qoyulub)
varligin elo paradoksalliglan ils, aglasigmaz paradoksalliglarin
elo tobiiliyi ilo olagodardir ki, onlar Eynsteynin osorlorindo aciq
sokilds niimayis etdirilirlor.
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Portikanin paradoksalligi kimi, elmi fikrin paradoksalligi da
tasavviir vo normalarm tmumiliyi v dorinliyi ilo 6lgiiliir ki, bu
tosovviir vo normalar da elmi fikrin vo ya bodii osorin ahonginin
hor novbati doniisii ilo doyisir. Eynsteynds tocriibadon (“expe-
rimentum crucis” rolunda ¢ixis edon tocriibadon) ¢ixarilan mon-
tigi notico on fundamental ononovi tosovviirlori doyisdiron osaslt
doniis demokdir. Bu da 6z ndvbasinda naticonin paradoksalligidir.

Lakin bu paradoksalliq tobii paradoksalliqdir: ¢ixarilan natico
tamamils konkret, bilavasite duyulan, empirik sokildo geyds alinan
prosesda, “tacriibi oyaniliklo” tesdiq edilir. Bu xiisusiyyet badii
asarin ideyasinin vo ya sxeminin paradoksal doniisiine vo geyri-adi
goriinso do, psixoloji cohotdon inandirict olan sohnodo tocassiim
olunmus doniise banzayir. Eynsteyn paradoksunun bu tacriibi, ayani
inandiric1 sociyyosinds onun poetik, badii paradoksa yaxinligi
gorliniir. Belo yaxinliq paradoksal tocriibi miisahidodon sohih
paradoksal nazariyyays kecidin intuitiv sociyyasi ilo do baglidir.

Belo kegidin yollar1 haqqinda, bir sabitlosmis montiqi torti-
batdan bagqgasina kegmoyo mocbur edon paradoksal faktlar hag-
qinda Eynsteyn tez-tez sohbot acirdi. Yeni tortibata sigrayis ilk
ovval instuitiv yolla bas verir. Paradoksal fakt alimin siiurunda
bir sira Otori assosiasiyalar oyadir vo alim elo bil ki, bir anin igin-
do golocokdo bas veracok ciddi, amma halslik iss problematik
sayilan natico vo iimumilogmolar zoncirini shats edir vo biitovliikdo
zoncirin paradoksalligi, yeniliyi, geyri-adiliyi homin faktin para-
doksalligin1 aradan gdtiiriir. Masalon, yaradiciligin ali animi bir
daha xatirlayaq, bu anda bastokar holo yazilmamig simfoniyani
biitovliikds esidir. Elmi yaradiciligin mexanizmino Eynsteyn mii-
nasibatinds xiisusi shomiyyast dasiyan intuisiya anlayist elmi vo
badii yaradiciliglart yaxinlagdirir. Qeyd edok ki, Eynsteyn mono-
vi intuisiyaya da boyiik shamiyyat verirdi. 1953-cii ilds o, kdhna
dostlarindan birine yazirdt:
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“Itlor vo balaca usaqlar xeyir va sor arasindaki farqi ¢ox yax-
s1 basa diisiirlor: onlar 6z toassiiratlarina asasan birincilors inanir,
ikincilordon gizlonirlor. Oksor hallarda onlar sohv etmosalor do,
0z kigik tocriibalarini toplayaraq, elmi metodikadan istifads etmir
vo adamlarin sistematik tohlilini aparmirlar...”

Monovi intuisiyaya inam Don-Kixot obrazin1 Eynsteyno dog-
malasdirmigdir. Biitiin mrii boyu, xiisusils son giinlords, Eyns-
teyn Servantesin romanini dofolorlo oxuyurdu. Lamangli con-
gavaerin illiiziyalarla dolu balal1 basi rasional fikrin dahisine naye
gora belo dogma idi? Yada salaq ki, Eynsteynin rasionalizmo
“molum hogigatlordon qagma” idi: yada salaq ki, “Don-Kixot”
romaninda diinya adebiyyatinin on iilvi insan tosviri var ve bu
adam {igiin gorgin emosional hoyat 6z aldadiciliina baxmaya-
raq, biitiin adi, giindslik maraqlarin qarsisin1 kesmisdir. Xeyir vo
sorin intuitiv forqlondirilmasinin romzi olan Don-Kixot diinya
adabiyyatinda on tomiz menaviyyatdir. XX asr elminin on tomiz
maonoviyyati da ona can atir. Eynsteyni Maks Borna yazdigi s6z-
lar bu cazibanin sirrini basa diismak ti¢lin acar rolunu oynaya bi-
lor: “Hoar adam no etmoalidir: tomizlik niimunasi olmali va siniklor
comiyyatinds etik inamlari ciddi suratde saxlamaq ti¢iin mordlik
gostarmalidir. Coxdandi ki, mon 6ziimii bels aparmaq istayiram.
Miivoffoqiyystlorim sabit deyil”.

Hoqigoton intuitiv sezilmasi Eynsteynin elmi axtariglarinin
miihiim torkib hissosi idi vo onun ochomiyyoti oxlaqi kolliziyalarda
xeyirls sorin farqlondirilmasi qoder vacib idi. Burada rasionalizmin
ziddino gedacok bir sey yoxdur. Yeni konsepsiya tiglin “xarici
Oziiniidogrultma” vo “daxili kamillik asasdir. O, son doraco inan-
diric1 tacriiba-siibut vo mantiqi deduksiyanin son derace iimumi vo
ilkin prinsiplorini tapir. Lakin yeni konsepsiyanin meydana galmasi
belos tacriibi yoxlanisi gozlomir, konsepsiya intuitiv sakilds yaranir.
Bu maorhslods homin konsepsiya ii¢iin monavi idealin intuitiv
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dork olunmasina va elaca do gozelliyin intuitiv, fordi qavranilmasina
tamamilo yaxin olan qgeyri-birqiymotli hoqiget meyarlar1 daha
vacibdir. Yeni konsepsiyaya sigrayis no qodor dorin vo radikal ol-
sa, homin konsepsiya birqiymatli tasdiglordon ilk avvaller no qo-
dor uzaglagsa, onun (konsepsiyanin) meydana golmasinds intui-
siyanin rolu da bir o qodor ¢oxalir, imumi halda gotiirtildiikdo
iso estetik meyarlar xiisusi shomiyyat kasb edirlor.

Badii yaradiciligda da, hor hansi bir situasiya no qodor para-
doksaldirsa, onun estetik ifadasi ds elmi tohlils bir o godar yaxin
olur. Elmi tohlilo belo yaxinligi Dostoyevski Edqar Poda goriir.
Dostoyevski yazirdi: “O, demok olar, homiso on geyri-adi ger-
cokliyi gotiiriir, 6z gohromanini an geyri-adi xarici va ya psixo-
loji voziyyata salir va son daracs siraystedici qiivvatls, valehedi-
ci inandiriciligla hamin adamin ruhi vaziyyati haqqinda danisir”.
Dostoyevskinin Edqar Po yaradiciliginda qiymatlondirdiyi cohat
onun 6ziinds daha yiiksok daracadadir. Dostoyevskinin romanlarinda
elo anlar var ki, bu anlarla miiqayisods Edqar Po hekayolorindoki
on fantastik situasiyalar da olduqca adi goriiniirlar. Dostoyevski
golominin yaratdigt hamin anlarda, Obvodnoy kanalin yaxmhgimndaki
daxmaciqdami, ya da ki, ayalat traktirindomi, haradasa bilyard
kiiraciklorinin taqqiltisi vo piva siiselorindan atilan probkalarin
partiltist altinda dslilik deracesine ¢atmis insanin fikri biitiin kai-
nati1, biitiin kosmosun tarixini, onun biitiin maozmununu, biitiin
harmoniyasini shato edon problemlor {izarinds azab ¢okir vo ada-
ma elo golir ki, mohz bu soraitds do biitiin koklii problemlor hoall
olunur, oldugca real tosvir olunmus homin soraito isiq dalgasi
diisiir vo bu is1q altinda da kosmik illiiziyalar xayalilikdon ¢ix1b
ayanilasirlor. Mahz kolliziyalarda, haqigst axtarislarinda, 6yron-
mok, yoxlamaq, hall etmok ehtiraslarinda da stiratli siijet doniis-
lorinin, geyri-insani 9zablarin, gohromanin xasto ruhunun an goz-
lonilmaz diloklorinin mozmunu agilir, onlara barast qazandirilir.
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Hadisolorin, davranislarin, replikalarin doniislori ne qodar gozls-
nilmoz, sort vo paradoksal olsalar da, har dofa doniis miioyyon-
logdikco, davranig icra edildikco, replika atildigca biz 6zlimiizdo
birqiymatli zorurat — oxlaqi, folsofi vo psixoloji masolalori hall
etmok zorurati hiss edirik. Dostoyevskinin har bir asarine an sort
dissonanslarin, on fantastik situasiyalarin ahongdarlig1 vo tobiili-
yi xasdir.

Elmi naticalorin vo badii yaradiciligin melodik doniislorinin
paradoksalligi ilo elm va incesonatin daha bir imumi cshati do
baglidir. Eynsteyn bu cohati giindslik adilikden qagma adlandi-
rirdi. Boytik alimin 1918-ci ilin mayinda Maks Plankin altmus il-
liyina hosr etdiyi nitqinin mozmununu yada salaq. Eynsteyn, hor
seydon avval, elm mobadgahina gotiron daxili-psixoloji ehtiyac-
lar1 forglondirir. Bozilari ti¢iin elm aqli idmandir, insana intellek-
tual qlivvelorin gorginliyinin sevincini boxs edir vo eyni zamanda
da onlarin nofsini oxsayir. Basqalar1 iso elmdo birbasa tocriibi
naticalor olda etmak istoyirlor. Elm moabadgahinin daha bir ndv
xidmeatgilori do var. Bu adamlar elmo va ya incasonata giindalik
adiliklordon qagib golmisdir. Onlar1 giindalik hoyatin son derace
kobudlugu va timidsiz boslugu sixir: onlar sirf soxsi mévcudiyyatdon
ayrilib obyektivliyin axz va doark olunmasina can atirlar.

Daha sonra Eynsteyn alimin hissiyyatini gohorlini daglara
¢okon nisgillo miiqayiso edir: daglara galon bu sohorli “sanki
adobiyyat liglin yaranmis holim cizgilordon lozzot alir”.

Bu elmi yaradiciligin estetik motividir. Eladirss, onda “abe-
diyyst liglin yaranmis holim cizgilori” kosmik harmoniyanin
ozabli axtariglari ilo dolu olan Eynsteyn yaradiciligina da totbiq
etmok olarmi1? Bas onda homin “cizgilor” Dostoyevski yaradici-
ligina da aiddirmi, ax1 Dostoyevski giindslik adiliklordon daglara
gagmuir, oksina, giindalik adiliklarin 6ziinds abadi axlaqi harmo-
niya axtarir vo tapmir.
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Ogoar birqiymatli naticalari deyil, elmi yaradiciligin nozardon
yayinan va iraliys aparan magsadini gotiirsak, onda “halim ciz-
gilor” hom Eynsteyn, hom do Dostoyevski yaradiciliglarina da
xasdir.

Bu baximdan “giindslik adilikdon qagmaq”, lizdo goriinon
xirdaliqlardan ¢ixib asl varligl, aqli vo buna gors do hoqiqi
varlig1 dork etmaya gevrilir. Holo Hegelin vaxtindan mslum olan
bu sozlar (aqli vo haqiqi) iimumiyyatlo Hegel folsofasindon uzaq
olan Eynsteyn vo bu folsofoyo tamamilo yad olan Dostoyevski
iclin 0 gadar do saciyyavi deyildir. Bununla belo, mahz Eynsteyn
va Dostoyevski agkar gokildos gostordilor ki, biitovls fordi arasindaki
harmoniyadan mohrum olan varliq illiiziyadir. No biitévden, ra-
sional nizamliliqgdan tocrid olunmus fordilik, ns ds fordini nazor-
don qagiran biitovlik harmonik, aqli vo ger¢ok ola bilmozlar.
Eynsteynin fikri 6limli ekzistensiyadan 6lmoz varliga cevrilir.
Qeyri-klassik fizika, xiisusilo onun halalik hoyata kegirilmomis
tendensiyalar {iglin do “ekzistensiya”dan “varliga” kecid xarak-
terikdir. Hissociyin movcudlugu, ekzistensiyasi, makroskopik
ganunlardan onun nisbi azadli§1 ancaq o vaxt fiziki mazmun
kasb edir ki, varligin basqa bir amili — makroskopik obyektlo
alaqga, fordi cizgilorin makroskopik diinya xatlorina ¢evrilmasi
do molum olsun.

Eynsteyndo oldugu kimi, Dostoyevskide do soxsi 6lmazlik
problemi daha timumi problemin tarkib hissasina gevrilir: soxsin-
don kenarda olan soxsinin, lokalin, fordinin, mikroskopikin inkar
edilmasing asaslanan, fordinin an yiiksok sohrat deracasindo duran
kosmik vo oxlaqi harmoniya mévcuddurmu? Biz Eynsteyn drama-
tizminin vo buradan daha boyiik olan Dostoyevski dramatizminin
mohz bu problems baglh oldugunu géstormayas calisacagiq.

Dostoyevskinin dramatizmi sdziin asl menasinda agir vo ¢ixil-
maz idi. O, sado “Evklid” sistemindon, providensial harmoniyaya
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onanovi inamdan ¢ix1s edir, har hansi bir paradoksal “qeyri-Evk-
lidi” harmoniya ils hesablasir vo onun da fordi talelori nozordon
gacirdigina inandigdan sonra, diinyanin dorkolunmazlig: fikrino
golir vo yenidon “Evklid” inamina vo rosmi pravoslavliga qa-
yidirdi. Lakin bu, miitofokkir tokamiilii idi. Senatkar iso gayida
bilmirdi, yaradiciligin montiqi donmoz idi. Dostoyevskinin 6zii
ds golbinin darinliklerinds “qiyam”dan imtina eds bilmirdi.

Nohayat, ivan Karamazovun replikas1, onun “qeyri-Evklid”
harmoniyasindan imtina etdiyi yeri misal gotirok. Birinci miid-
doa: insan yalniz ii¢ mokani 6lgiinii dork etmok qabiliyyati vo
“Evklid” agli ilo yaranib. Ivan Karamazov deyir: “Bizo tamami-
lo molumdur ki, Allah ogor Yeri yaradibsa, demoli, onu “Evklid
hondasasi lizro” yaradib”. Amma bu “tamamilo malumdur”un
0zl do miibahisalidir:

“Bununla belo elo hondoasagilor vo filosoflar, hotta moshurlar
belo olmuslar vo indi ds tapilirlar ki, onlar biitiin kainatin vo ya
daha genis gotiirsok, biitiin varligin ancaq vo ancaq Evklid hon-
dasasi iizra yaradilmasina siibhs edirlor. Hotta Evklide gora Yer
kiirosinds heg ciir kosismo bilmoyon paralel xatlorin haradasa
sonsuzluqda kosigacoyini do arzulamaga ciirat edirlor. Ozizim,
mon iso belo gorara golmisom ki, ogor biitiin bunlar1 basa diiso
bilmiromso, onda allahi neco basa diiso bilorom? Acizano suratdo
boynuma aliram ki, belo masalalari hall etmok {igiin heg bir baca-
rigim yoxdur, monim aglim Evklididir, diinyavi agildir, ona gore
do bu diinyaya aid olmayan seylori hall etmoys monds qiivve no
gozir? Dostum Alyosa, elo sono do maslohot goriirom ki, bu ba-
rads heg vaxt diislinmayasan, xiisuson Allah barada: o, var, ya
yoxdur, sana no doxli? Biitiin bu suallar ancaq ti¢ dl¢iinii dork et-
moak iiclin yaranan agila tamamilo aid deyil”.

Lakin “qeyri-Evklidi” problemlardon vo Allahin varligi prob-
lemindan imtina edan kimi, Ivan Karamazov bu mévqeda do gorar
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tuta bilmir, “qeyri-Evklidi” harmoniyadan danisir (“guya ki,
bizim hamimizin qovusacagimiz harmoniyaya inaniram, kaina-
tin can atdig1 “Allaha aid” vo ya 6z-6zliiylindo Allahin 6zii olan
$0zo inaniram V9 sairayo va sairays inaniram, nahayat, sonsuzlu-
ga da inaniram”), lakin onun varligimi miimkiin hesab etso do,
gobul etmir. Qeyri-Evklidi kosmik harmoniya monovi harmoni-
ya deyildir.

“Boynuma aliram: bir cocuq kimi inaniram ki, ozablar saga-
lacaq vo hamarlanacaq, insan ziddiyyatlorinin toassiif dogurucu
biitiin komizmi {iziilmiis sorab kimi, giicsuz vo xirda bir adamin
iyronc bohtant kimi, insanin Evklidi aglinin atomu kimi geyb
olacaq vo nohayet, diinya finalinda abadi harmoniya vaxti elo
giymatli bir sey bas veracok, peyda olacaqdir ki, o sey biitiin
irokloro, biitlin dordi-sorlorin yangisini yatirmaga, insanlarin bii-
tiin xobisliklorinin, tokdiiklari biitiin qanlarin yuyulub tomizlon-
mosing bas edacokdir; bas edacokdir ki, insanlarin basina golon-
lori noinki bagislamagq, hotta onlara haqq qazandirmaq da miim-
kiin olsun; qoy, qoy biitiin bunlar olsun, bas versin, amma mon
ki, gobul etmirom vo qobul etmok do istomirom! Qoy hotta
paralel xotlor do kosigsinlor vo bunu mon 6ziim do gorim:
goracoyom va deyacoyom ki, bali, kasisdilor, amma yens do
gobul etmoyocoyom”.

“Qeyri-Evklidi” harmoniyani Ivan Karamazov na iiciin qobul
etmayacok? Hololik harmoniyanin tokco “makroskopik™ giina-
hini geyd edok: onun asas giinahi ils, “mikroskopik” talelorin no-
zardon qagirilmasti ilo bir qodor sonra tanis olacagiq.

Providensial harmoniyanin “makroskopik” gilinahlar1 Dosto-
yevskinin bir ¢ox asarlorinds qeyd olunsa da, daha markozlosdi-
rilmis sokildo Ivan Karamazovla sohbot edon zaman seytanin at-
dig1 replikalarda oks olunur. Birinci giinah hamin harmoniyanin
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sabitliyidir. Ddnmoz, tokamiilsiiz abadi harmoniya, fordi hadiso-
larsiz obadi dévran darixdirici, ham ds saxta, qeyri-real vo xayali
goriiniir. Nazardon qagirilmamis, bu vo ya basqa fardi hadisalarla
geyd edilmis hor hansi bir harmonik sxem gotiirok. Belo harmo-
niya real sokildo movcuddurmu, o, bos, 6zl do darixdirict gara-
basma deyilmi?

Dostoyevskide darixdirici vo xoyali obadiyyatin ¢ox gozlo-
nilmoaz vo dorin obrazi var. “Cinayst vo coza”da Svidrigaylov
Raskolnikova deyir:

“Budur, bizim ii¢iin obadiyyst derkolunmaz, ns iso nohongdon
dos nohang bir ideya kimi goriliniir! Ax1, na tiglin miitloq nohang?
Bolkos birdon biitiin bunlarin avazing, 6ziiniiz tosavviir edin, orada
bir balaca otaq olacaq, bir né6v kond hamami kimi, hisli-pasli,
kiinc-bucaglari isa horiimgaklorla dolu, vassalam, bu da sonin
obadiyyatin. Bilirsinizmi, mona arabir ela belo do goriiniir”.

Elementlori nazarden gagiran biitovliik 6z realligindan gixir.
Dostoyevski hamise biitoviin, onunla slagadar olmayan, nozor-
don qagirilmis elementlora parcalanmasina vo bels bir biitdviin
xoayaliliyine qayidir. Budur, homisaki kimi doqiq vo konkret Pe-
terburq monzorasi. Lakin bu pargalanma, qarsiliql inkar vo qar-
siligh biganslik menzorssidir. “Yeniyetmolor” romaninin qsh-
romani Peterburqu dolasir.

“Qas tamam qaralmis, hava da doyismisdi: quru idi, amma
zohlotdkon va sort Peterburq kiiloyi gqalxmisdi, toz vo qum burul-
gan1 kiiroyimi doyaclayirdi. Qasqabaqli gara camaat tolasa-tolosa
isdon vo madanlordon 6z ev-esiyino qayidirdi. Har kasin iiziindo
0z dordi-sari oks olunub va boalks do bu camaatin timumi, birco
dons do olsun birlesdirici fikri yox idi! Kraft haqlidir: hami eyni-
dir. Mano balaca bir oglan usagi rast goldi, els balaca ki, geconin
bu vaxti kiicads tok-tonha olmas1 adama qgaribe goriiniir. O, deye-
son azmigdi; bir arvad onu dindirmak {i¢lin bir doqigaliys lengidi,
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amma heg no basa diismayib, ¢iyinlorini ¢okdi vo qaranliq igindo
usag1 tok-tonha qoyaraq yoluna diizoldi”.

Kabus-gohar kiminse yuxusuna giracak va birden geyb ola bi-
lacok sohar haqqindaki saysiz-hesabsiz qeydlor belo faktlara
asaslanir. ©sl harmoniyadan tocrid olunmus (yoni fordi talelori
nozardon qagirmayan) biitdvliik xoyalidir.

Stibha yoxdur ki, kabus sozii burada 6z adi meonasinda islon-
mir. Burada kabus s6zii par¢calanmis, tocrid olunmus hoyatin ya-
ritmazhigr duygusunu ifade edir ki, bu duygu da Dostoyevski
ticlin saciyyavidir. Bununla bels, 6z spesifikliyino baxmayaraq,
bu duygu montiq vo emosionalliq baximindan 6z komponentlari-
nin va ya aspektlorinin birinden tocrid olunmus varligin 6ziiniin
yaritmazligi baradoki ¢ox timumi tasovviirlo qgohumlasir. S6hbat
makroskopik vo mikroskopik aspektlordon gedir. Dostoyevski-
nin kabus sohari asl varliga malik deyil, ¢linki o, atomlara parga-
lanib, onda “lmumi, birlogdirici bir fikir” yoxdur. Biz indi gora-
coyik ki, torkibindoki atomlar1 nozarden gagirilan biitovliiyli Dos-
toyevski asl varliq hesab etmir. Amma halslik “Eynsteyn — Dos-
toyevski” miiqayisesine qayitmaq lazimdir. Hal-hazirki qoyulus-
da bu miiqayisenin mazmunu varligin fizikadaki vo insanlarin
hayatindaki ontoloji problemlori demokdir.

Bu iki mosalo artiq Epikiirlo méhkom baglanmisdi. insanlarin
“fiziklorin qulu” olmamasi, yoni fizik alomin makroskopik de-
terminizminin onlarn azadliqdan vo fordi varliqdan mohrum et-
mosi iiclin Epikiir fizikada atomu makroskopik ganunlarin tam
asaratindon xilas edon anlayiglar axtarir. Bu, antik fikrin golocoyo
yonalmis ideyalarindan biridir. Keyfiyyot gostaricilorinden mah-
rum olmus hissacik moakanda yox olur, fiziki varligini itirir, han-
dosi anlayisa gevrilir vo bu monada da tobiot “kabuslasir”, hon-
dasi tesovviirlarin toplusu kimi ¢ixis edir. Hondasi tasovviir real-
ligin xiisusiyyotlorini tosvir edir, amma 06zii fiziki varligdan
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mohrumdur, basqa obyektlorlo qarsiligh alagoys girse do, onlara
tosir goOstormir, tocriibo vo miisahidonin obyekti ola bilmir.
Hondosi qarmaqarisiqlari fiziki varliga malik cisimlors ¢evirmok
cohdi, basqa sozls, “varligin tomayiilii”, diinyani vahid, rabitali
biitove ceviran qarsiligl slage anlayisina gatirdi. Bu meyil qeyri-
klassik fizikaya da xasdir vo burada da kainatin biitovliiyii varligin
ikinci komponentini tomin eden Epikiir cizgilorinin miasir ekviva-
lentlori ilo birlegir. Goriiniir ki, hissaciyin fordi varligimin fiziki
problemloar ilo insanin fordi varligi probleminin Epikiir torofindon
birlagdirilmasi haqqindaki tasovviirlor miiasir elmds va insanlarin
miiasir hoyatinda vacib rol oynamaga baslayir.

Dostoyevski yaradiciliginda insanin fordi varliginin miidafio-
si “limumi, birlesdirici fikir’den tocrid olunmus varligin xsyali-
liyi tosiri bagislayir vo fordi talelorin statistik, “termodinamik”
inkarina qarsi goti etiraza g¢evrilir. Belo inkar kainat1 hoaqiqi var-
ligdan mohrum edir.

“Karamazov qardaglari”nda biz Dostoyevskinin “sezici rong-
larlo” dolu yazisinin asrarangizliyini goriiriik, ronglor aciq ve
sarrast, obraz vo konkretliyi etibarilo olduqca daqiqdir; lakin bir-
don-biro homin obraz tutqunlasaraq xoyala ¢evrilir. Ivan Kara-
mazovun gozloring seytan goriiniir. Bu, qarabasmadir vo Ivan
0zii do bilir ki, qarsisindaki onun 6z fikirlori, hom ds on azabli fi-
kirloridir. Lakin homin xayal ¢ox layagatlo tocassiim olunur, onu
tokco Ivan Karamazov deyil, oxucu da gériir, 6zii do otori yox,
hotta ola bilsin ki, real suratlorden do gabariq goriir.

Bu, Bayronun Qabilinin hamséhbatine oxsamalar, sorin miid-
his ruhu deyil, bu seytan da Svidrigaylovun hamami kimi, lakin
daha adi, daha giindslik vo daha bayagi olan konkret obrazdir.
Seytan Ivan Karamazova 6z vozifalorinden danisir. Onun vozifasi
harmoniyani inkar etmokdir. Bels inkarsiz hor sey mohv olar.
Ogor Yer iiziinds hor sey harmonik olsa idi, he¢ na bas vermozdi.
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“Hadisalor” do olmazdi vo demali, hor sey doyismoz qalardi. Ho-
yat, varliq, realliq o vaxt olur ki, “makroskopik” harmoniyanin
tosdiqi “siibholor i¢indon kegir”. ©ks toqdirdo “bir sonsuz itaot”
xoyali varligin sonsuz, miigaddass sixintisina barabardir.

Dostoyevskide kvazivarligin, aldadici varligin iki qiitbii var
ki, bu qiitblor, ancaq birlikdo real mévcudiyyot qazanirlar. Qtitb-
lardon biri birlesdirici ideyasiz, iimumi “makroskopik” harmo-
niyast olmayan tok-tok parcalanmis fordi hoyatlardir. Biitdviin
parcalanmasina goro kabus tosiri bagislayan Peterburq sohori
mohz beladir. O biri qiitb — kainatin biitiin tarixini doyise bilocok
vo ona donmoz xarakter veracok “hadisalori” nozors almayan
biitoviin harmoniyasidir. Belo adobi burulgan, abadi tokrar da
“xosagolmoz sixint1”’dir vo mahiyystcs aldadict moveudiyyatdir.

Umumi harmonik biitdvds birlosmomis fordi hadisolori vo
elaca do fordi talelori radd edon kosmik harmoniyanin aldadicili-
&1 haqqindaki diisiincelor Dostoyevski yaradiciligiin osas ide-
yalarin1 ehtiva etmir. Lakin ola bilsin ki, Eynsteyini colb edon do
mohz bu fikir olmusdur va ola bilsin ki, “Dostoyevski mana
Qaussdan da ¢ox sey verir” ibarasi do miisyysn qador homin fi-
kirls baglhdir. Bels bir giiman Eynsteynin qnoseoloji movqelari-
nin tohlilindon vo onun fiziki nozariyyslarinin daxili montigindon
dogur. Bu gliman1 asaslandiran birbasa siibutlara goldikds iso,
bizo Eynsteynin Merfi vo Salivenls etdiyi s6hboatdon bir qeyd
molumdur.

Bu s6hbot zamani Saliven Dostoyevskini xatirlayir. Onun fik-
rinca, Dostoyevskinin masggul oldugu osas problem — azab prob-
lemi idi. Eynsteyn bela cavab verir:

“Sizinlo raz1 deyilom. Vaziyyat basqa ciirdiir. Dostoyevski
biza hayati gostormisdir, bu dogrudur; lakin onun maqgsadi bizim
diqgatimizi manavi varligin sirrina yonaltmoak va biitiin bunlari
izahsiz, aciq sokilds etmok idi”.
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Bu replika Eynsteyn ideyalar1 ilo Dostoyevskinin obrazlarmin
an asas alaqgasini isiglandirir. Dostoyevskinin biitiin asorlarindo si-
linmaz bir sual var: insan tocrid olunduqda, biitovden ¢ixarildigda
onun real intellektual vo emosional hayati saxlanilirmi. Bagqa s6z-
lo, insanin manavi varligl miitloq mozmuna malikdirmi?

Burada “miitloq maozmun” termini asagidaki monada islodilir.
Hor hansi slamat, kamiyyet vo anlayis o vaxt miitlaq adlanir ki,
onlar bagsqa slamat, kamiyyst vo ya anlayiglarin movcudlugun-
dan asili olmayaraq, 6z mona vo shomiyyatlorini qoruyub sax-
layirlar. ©ks halda onlar nisbidir, ¢iinki ayri-ayr1 obyektlor go-
tiiriildiikds, basqa obyektlor mévcud olmadigda vo ya onlarin
yoxlugu nozors alinmadigda obyektlor arasindaki olagoalor 6z
shamiyyatini itirir. “Koordinat sistemlari”, “istinad cismi” (bura-
da dirnaqlar iimumiloesdirma vo handssi koordinatlarla fiziki isti-
nad cismlorindon konara ¢ixmaq imkanlarini bildirir) vo s. olma-
digda, miitloq anlayis vo adodlor 6z mozmunlarini qoruyub saxla-
yirlar. Nyuton mexanikasinda “miitlaq yer” vo “miitloq horakot”
do 6z mozmunlarii yalniz koordinat sistemlori vo istinad cismi
(dirnagsiz) olmadiqda saxlayirlar.

Klassik elmds daha timumi miitloglesdirici tomayiil var idi.
O, hor hansi bir cismi basqa cismlorlo qarsiligl slagsli, basqa
cismlorin vo habels biitdvliikde kosmosun mévcudlugundan asili
olmayaraq (masalan, kiitloni) real, mokani vo geyri-mokani asya-
lar kimi gotiirdii. Miitloq varligin bu forziyyasi tobistsiinasligdan
konarda da mdvcud idi. XVII-XVIII asrlarin ictimai-falsofi vo
iqtisadi fikri do miitloq varliq forziyyasine osaslanirdi. Saysiz-
hesabsiz robinzonamslards tok bir insan miitlaq iqtisadi funksi-
yalarin icragisi kimi gotiiriiliir, comiyyotdon tocrid edilmis insanin
monavi varligl iss onun miitloq predikati hesab edilirdi.

Bu tomayiilo gars1 bagqa bir tomaytil do vardi. Artiq X VI osr-
do Cordano Bruno cismlerin real varligini sonsuz kosmosun
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movcudlugundan asili hesab edirdi. Novbati yiizillikds bu fikir,
bildiyimiz kimi, Spinoza falsofasinds oks olundu. Onun tasir dai-
rosi tokco natur-folsofi konsepsiyalarla qurtarmir. Spinoza hoqi-
gaton dorkini monavi varligin vacib komponenti hesab edirdi.

Spinozanin falsofosi Eynsteynin diinyagoriisiindo hor hansi
bir bagqa folsofi sistemdon daha boyiik dorocodo oks olunmus-
dur. Spinoza kimi Eynsteyn do hoqigot axtariglarini fovqgsl-soxsi-
ya yiiksalisin, stiurun genislonib hoaqiqi ruhi varliga ¢evrilmasinin
osas amili kimi gotiiriirdii. Spinozanin yolu ilo gedorok o, hoqgiqgot
axtariglarinin xeyirxahliq axtarislari ilo, insanin menovi 6ziinii-
dorki ilo baglayirdi.

Burada Eynsteynin diinyagoriisiinds elmi vo oxlaqi motiv-
larin olagoliliyi haqqinda deyilmis fikirlori bir qodar doqiqlosdir-
mok lazim golir. Oxlaqi normalarin elmi naticalordon vo elmi no-
ticalorin oxlaqi meyarlardan asili olmamas1 haqqindaki fikirlore
gayidaq. Eynsteynin Merfiyo sohbot zamani dediklorino onun
Solovine yazdig1 moktubdan gotiiriilmils asagidak: satirlori do
olave edok:

“Elm adlandirdigimiz anlayisin yegans bir moqsadi var: os-
lindo moévcud olan fakti miioyyonlosdirmak. Olasi faktin askar
edilmasi iso, miioyyan menada birinciden asili olmayan masals-
dir: ardicil harokat etsak, ikinci magsado, iimumiyyatla, nail ola
bilmorik. Elm ancaq vo ancaq monavi hikmatlor arasindaki mon-
tigi olagoni miloyyanlasdirmays vo monavi ideyalari oldo etmaya
imkan yaradan vasitolori gostormoays qadirdir. Magsadin 6ziiniin
gostorilmasi iso elmin sarhadlsrinden konardir”.

Bununla bels, Eynsteyn elmlo monaviyyatin {igqat olagasini
goriirdii. Birincisi, onlar arasinda miioyyonloasdirici tesirlor ol-
masa da, miioyyen izomorfizm vardir: eyni montiqi tortibatlar
montiqi mithakimalari voa manavi hikmatlori birlagdirirlor. Bun-
dan olave, elmi miisahidolor monavi normalarin shomiyyatini
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miayyanlasdirir, monovi normalar insanin ruhi varliginin, onun
“fovqolosoxsi” ilo alagesinin sortlorindon biri kimi gotiirmoaya
imkan yaradir.

Ikincisi, ayri-ayriligda monovi meyarlardan asili olmayan
elm, s6hbat elmin harokatverici tarixi vo psixoloji qiivvatlorindon
getmoyo basladiqda, belo bir asililiga moruz qalir.

Ugiinciisii, elmdon asili olmayan monaviyyat monavi norma-
larin mozmunundan s6éhbat getdikds, bu normalarin hoyata ke-
¢irilmosi mosolosi qarsida dayandiqgda elmdon asili olur.

Biitiin bu miirokkob asililiglarinin geydos alinmasi da, elmi to-
sovviirlerin mozmunu ils manavi normalarin mozmununu qarsi-
ligh miistaqilliyi fikri do, insanin ruhi varliginin Spinoza terafin-
don izahi da, diinyanin badii gavrayisinin rolu da Dostoyevski-
doki ruhi varligin sirlori haqqmda gedon shbst zamani Eynsteynin
Merfiya dediyi homin yekun replikasinda comlosmisdir. Bu rep-
likada Eynsteyn deyir ki, elmi haqiqgatin binasi elmin 6z mate-
riallarmin mentiqi amsliyyatlarla borkidilmesi ilo tikilo bilor.
Lakin belo bir tikinti {i¢iin sonotkarin yaradiciliq gabiliyysti do
lazimdir: ax1 bina tokco das vo kiracle tikilmir. Monavi
oziinlidorketmo, gozsllik hissi vo psixoloji ruh yiiksokliyi fikra
elmin on yiiksok nailiyyatlorine golmokds kdmok edirlor.

“Mohz bunda da bizim tebistimizin manavi torafi — Spinoza-
nin “amor intellectualis” ad1 altinda tez-tez yada saldigi hoqgigot
daxili axtarislar1 soyi oks olunur. Gordiiyiiniiz kimi, — Merfiya
miraciot edorak, Eynsteyn soziine davam edir, — man elmin mo-
novi osaslart haqqinda Sizin dediklorinizlo tamamilo sorikom.
Lakin bu problemi bagqa sokildo yazmaq vo manoviyyatin elmi
asaslart haqqinda danigsmaq miimkiin deyildir”.

Sonuncu ibaradon goriindiiyii kimi, badii yaradiciligla elmin
alagasi donmazdir. “Dostoyevskiden Eynsteyna tobaddiilat” ad-
landirdigimiz proses qrup soklinde deyildir. Dostoyevski tokca
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intellektual impuls vers bilordi. Lakin elmin 6zii do manavi nor-
malar1 milayyonlogdirmakds giicsiizdiir.

S6hbot homin normalarin hoyata kegirilmosindon getdikdo
iso vaziyyat dayisir. Eynils, elmin inkisaf qiivvalori gotiiriilmas-
dikda, monaviyyatin elmo tosiri yox olur. Indi biz elmin hamin
aspektloring, yoni Dostoyevskinin yaradiciligindaki monavi prob-
lemlari 6z dovriiniin elmi ilo baglayan aspektlors kecirik. Bu za-
man Eynsteynin Dostoyevski haqqinda dediyi qeydlarin izahinin
biografik vo elmi-tarixi problemlori, Eynsteynin goriiglori vo
Dostoyevskinin poetikasi arxa plana kegir. “Eynsteyn vo Dosto-
yevski” qarsiligt “miasir elm vo insanligin monavi toloblori”
probleminin romzi adina gevrilir. ©gar biz manavi talablorin ha-
yata kecirilmasini gotiirsok, o halda Dostoyevskinin yaradiciligi
Eynsteyni maraqlandiran, onun elmi foaliyyatins tosir edon amil
kimi deyil, bagqa sokil alir. Eynile, insanligin menavi ideallari-
nin hayata kecirilmoasindon danisdiqda Eynsteynin ideyalar1 bas-
ga sopkiys kegir, oks mahiyyot dagimaga baslayir. Homin ideya-
larin hayata kecirilmosi vo onlarin miiasir sivilizasiyaya tosiri
tohlil obyektins cevrilir.

Indi iso varligin “qeyri-Evklidi” harmoniyasinin rodd edilmo-
sino qayidagq.

“Karamazov qardaslari”nin dordiincii kitabinin sonunda Al-
yosa Karamazovun stabs-kapitan Snegiryovla goriisii tasvir olu-
nur. Homin goriiso qodor Snegiryovu Dmitri Karamazov tohqir
etmisdi. Alyosa Snegiryova pul verir. Snegiryov ehtiyacdan yaxa
qurtarmaq arzusundadir, ciirbociir planlar qurur... Birden ha-
disolordo sort doniis yaranir. Stabs-kapitan Alyosadan aldigi pul-
lar1 azik-azik edib yers tullayir vo tapdalayir.

Tezliklo Alyosa bu hadisoni Lizaya danigir. Snegiryovun pulla-
11 no liclin tapdaladigini basa salir vo deyir ki, Snegiryov hamin
pullar1 bu dofs miitlaq gotiirocokdir. Paradoksal doniisiin tobii vo
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zoruri sokil almagi daxil edilon paradoksal forziyys ilo baghdir:
ozgin, zoif vo aciz adam Oziinii biiruze vermakdon qorxur va 6z
zoifliyini, 6z utancaqligini biiruzo vermok qorxusu da minnot-
darligin birden-birs tohqir edilmis vo incidilmis qiirur hissi ilo
avozlanmasing sabab olur. Siibho yoxdur ki, burada rasional poeti-
ka vardir: paradoksal forziyys sillogizmls deyil, obrazin konkret-
losdirilmasi ila (*“...sas els zaif, els iizglin idi vo els tez-tez iiytidiir-
dii ki...”), daha dogrusu, obrazda tocassiim olunmus poetik silogizmlo
ifado olunub. Olbotto, bu da rasional poetikadir: axi obrazin
konkretlogdirilmasi Alyosada oyanan qavrama, basadiigmo hissi
ilo osaslandirilir, Alyosa tokco “soharisi giin stabs-kapitan pullari
gotlirocok™ noticosini ¢ixarmagqla kifayotlonmir, o, eyni zamanda
irrasional sahnonin rasional izah1 miimkiinliiyiine do galir.

Artiq burada rasionalizmin sart, ola bilsin ki, on sort proble-
mino doniis baslanir. Liza sorusur ki, insanin davranigini birmo-
nali miioyyanlogdiron bu izahda ona (insana) qarst nifrot hiss
olunmurmu? Har bir rasional sxem insan davraniginin miisyyon
bir ayri cizgisini ¢akir. Bas bu zaman saxsiyyatin fordi, tokrar-
olunmaz varlig1 saxlanilirmi? Burada tocriibi, miiti varliq saviy-
yasing endirilmis adamin, 6z taleyi ilo rasional sxemi tosdigloyib
ayani sakilda niimayis etdiracok soxsiyyatin yaddan ¢ixarilmasi
yoxmudur?

Fikrin ali sinag1 baslanir. Miistoqil, inamdan, ananaden xilas
edilmis, axira godar 6ziiniin bu naticalorini miisayiat edon fikir an
dohsotli qorxudan, mikroskopik taleys biganolikden, hamin tale-
yin makroskopik harmoniyanin gozden salinmis detalina gevril-
masindan sovusub yan kega bilormi? Manavi va qnoseoloji prob-
lemls yanast ontoloji masala do ortaya ¢ixir: bu zaman makro-
skopik harmoniya 6z varligini itirib kabusa ¢evrilmirmi? Alyosa
bu suala cavab verarkon sabir va itaoto miiraciot edir. Lakin sinaq
yenico baglanmisdir. “Karamazov qardaslari”nin “Pro u contra”
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(“Lehins va sleyhina”) adlanan besinci kitab1 Alyosanin Liza ilo
s6hboti baglanir. Homin giin Alyosa 6z qardas1 Ivan Karamazovla
gorlisiir vo onlarin arasinda biitdviin diinyovi harmoniyasi vo ay-
rica gotliriilmiis varligin ozablar1 hagqinda sohbat gedir.

Diinyavi harmoniyanin qgeyri-sabitliyinin birinci dolili insa-
nin qaddarligi, midafissiz varligin ozilmesidir. Stabs-kapitan
Snegiryovun cirpintilari taleyi ilo barismaq olarmi? Bu mikro-
skopik qurbanlar, harmoniyadan keonarda qalan tok-tok fordlor
yaddan ¢ixarilmamalidir. Harmoniyanin dorki rasional sxem,
faktlara xoyanat etmokdir. Ivan Karamazov deyir: “Ogor man bir
seyi anlamaq istosom, o saat faktlara xoyanot edorom”. Faktlara
xoyanot etmomak {i¢iin Ivan varligin rasional harmoniyasindan —
hotta on paradoksal, “qeyri-Evklidi” harmoniyadan da imtina
edir. Ovvalca “Evklid” harmoniyasi — sads, anonavi sxem siiqut
edir: glinahkarlar yoxdur, har sey sortlonib. Lakin bununla bels,
varligin hor bir rasional sxemi sinaqdan kegirilmolidir.

“Cinayat vo coza”da iimumi harmoniyanin lokal meyart mo-
salasi elo aspektda qoyulur ki, bu aspekt homin masalanin “anti-
statistik” mozmununu duymaga imkan yaradir. Raskolnikov bul-
varda, skamyanin listliindo sorxos, namusu lokslonmis qiza rast
golir vo homin qizin taleyi haqqinda diisliniir. Bu qiz1 xastoxana,
icki, meyxanalar, yena do xastoxana vo nohayot, erkon 6lim
gozlayir. Vo Raskolnikov 6ldiiriicii kinays ilo hor seyi barigdiran
statistika haqqinda bels deyir:

“Tfu! Qoy olsun! Deyirler ki, bu belo do olmalidir. Deyirlor
ki, har il filan qodor faiz getmoalidir... harayasa... yoqin ki, cohan-
nomo; basqalarmin yerini gen etmok va onlara mane olmamagq
uciin! Faiz! Olbottoe, onlarin bu kolamlar1 gozsldir, adami sakit-
lasdirir, hom do elmidir. Bir halda ki, faiz deyilib, demali, narahat
olmaga doymaoz. Ogor basqa sdz deyilsaydi, onda... yaqin ki, ni-
garangiliq yaranirds...”
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Dostoyevskido lokal, fordi, tokrarolunmaz varligla diinysvi
harmoniyanin rasional iimumi sxeminin bir-birini tamamlamasi
haqqinda, basqa sozlo, bir torofdon fordi talelori nozordon qagir-
mayan harmoniya, digor torafdon do biitoviin eventual harmoni-
yasini oks etdiron fordi talelor hagqinda miioyyan tosovviirlor ya-
ranmigdimi? Boli, yaranmisdi. Lakin bu toesovviiriin sorhodlori
doqiq miiayyan deyildi va o, pozitiv, sosial vo manovi programa
cevrilmomigdi. Dostoyevskinin yaradiciligi axira qadar hall olun-
mamis qalmis, golocoyo yonolmis suala, harmoniya tolobino,
harmoniya yalvarisina ¢evrilmisdir. Dostoyevski fordi biitdviin
harmoniyasinin dastyicisi kimi gotiirtirdii, lakin onun diisiincolorinin
obrazlarda tocossiim olunmasi {i¢iin ¢ox sey catismirdi. Yaziginin
nozoards tutdugu bir fikir, bu cohotdon ¢ox maraqlidir. Dostoyev-
ski Alyosa Karamazovun golocok taleyi haqqinda diistinmiis vo
onu Karakozov torofindon ideallasdirilmis inqgilabgi kimi tosov-
viir etmigdi. Lakin oslinds iso Dostoyevski daha ¢ox Pobedonot-
sev vo Katkov torafo meyil edirdi vo buna gora do hoatta yaziginin
Olimii “Karamazov qardaslari”ni davam etdirmok fikrino son
goymasaydi da, hamin plani icra etmok miimkiin olmayacaqdi.

Fordi biitovii dagidan “zoncirvari reaksiya” toradir — neqativ
konsepsiyasi da badii obrazlarda tacessiim olunmamis, konkret-
don daha ¢ox “sualedici” soviyyado qalmigdir. “Giiliinc adamin
yuxusu” hekayasinin gqohromani “diinyavi xatti” itirir, onun ho-
yat1 surf fordi prosesa cevrilir. Hekays “zoncirvari reaksiya” ilo
qurtarir. Qahroman diinyaya biganslikdon sagalir vo onun mov-
cudiyyati bizim diinyamizin doyismasinin ¢ixig ndqtasing ¢evri-
lir. Lakin inteqral harmoniyaya yonalmis, real, dolgun fordi tale-
lar hagqindaki neqativ vo pozitiv giimanlar da miicorraddir vo
Dostoyevskinin poetikasi ii¢lin sociyyavi deyildir. Dostoyevski-
nin poetikasi ancaq vo ancaq nozordon gacirilmayan vo “diinyovi
xotlor” ligiin shomiyyatli olan fordi talelor mosalosini arasdirir.
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Eventual “diinyovi xott”in daxil oldugu fordi mdvcudiyyat
Dostoyevskinin badii dithasina xas olan konkretliklo gdstorilmo-
migdir. Burada tomayiiliin, diinyagoriislorinin, miihitin vo otraf-
dakilarin tasiri 6ziinii gostormisdir. Poetika bozon asarlorin daxili
montiqini yazigmin istoklorindon asili olmayan sokildo qurur.
Eyni zamanda tomayiil do poetikaya tosir gdstorir. Yaradiciligin
bir torafinin o biri torafs “nozarst edilmoayon tosiri’nds do yaradi-
ciligin iki komponentinin — miicorrad-rasional vo konkret, obraz-
11, poetik komponentlorin olduqca dorin vo iimumi vohdoati oks
olunur. Ayri-ayriligda gotiiriildiikds hor iki komponent 6z maz-
mun vo movcudiyyatini itirir. Fordi, “sayilmaz” talelorin konkret
poetikasindan tocrid olunmus miicorrod-montiqi tortibatlar bos
fikir, miibtadasiz xabarlor toplusuna gevrilirlar. “Diinyavi xatt”lor-
don, “sayilmazin” eventual makroskopik monadan tocrid olunan
konkret obraz da 6z ndvbosindo “sayilmaza” miioyyon real ola-
motlor (belo alamatlor fordinin biitovle slagesini bildirir) vermir
va demoli, 6z mozmunun itirorak xoborsiz miibtodaya cevrilir.

Dostoyevskinin yaradiciliginda biz fikrin iki istigametinin
sintezini (bitmomis, faci vo ona gora do golocoys yonalmis suala
cevrilon) goriiriikk. Biz onlar sorti olaraq Nyutonun vo Hétenin
adlar ils baglaya bilarik. Boyiik sair vo tobistsiinas Hote Nyuton-
dan iz dondordi, klassik elmin banisini tobiati tutqunlasdiran
miicorrad sxemlorin miiollifi adlandirdi. Amma bu, Hotenin
nohang rasional poemani yazmagina mane olmadi.

Dostoyevski do Hote kimi, har bir dahi senatkar kimi, “diin-
yani 0z darisinin biitiin toxumlari ilo goriirdii” vo konkret duyu-
lan diinya ona olduqca oziz idi. ivan Karamazovun Alyosa ilo
sOhbatinin lap ovvalindoki “korps logoklori” shvalatini bir daha
yadimiza salaq:

“Yasamaq istoyirom vo yasayiram, montiqin ziddins olsa da.
Hoyatda adi, ganunauygun, olan seylora inanmasam da, amma
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korps, yazda agilan logoklor mono ozizdir, mavi soma ozizdir.
Bazan na liciin xosladigimi bilmasam da, inan, yad bir adam mo-
nimgiin ozizdir, ola bilsin, lap ¢oxdan inamim itirdiyim, buna
baxmayaraq, kohns adot iizro sidg-iirokls yad etdiyim insan sii-
caoti ozizdir”.

“Korpa lagaklor” mantiqae sigigmir, lakin Dostoyevskinin goz-
lari va iirayi onlara dikilib. Avropa Dostoyevskiya gobiristanliq
kimi goriiniir, lakin yena do Avropani biitiin yaranmislara, lap
geyri-montiqisino belo, silicaoto, insana, mavi somaya, “korpo
yaz lagaklarine” olan mahobbata bonzar bir mohabbatls sevir.

“Korpa lagaklor’s yer veran montiq méveuddurmu va bu man-
tigds homin logaklor 6z geyri-mantiqliyini itira bilorlormi? Fardi
talelora etinasizligi radd edon universal harmoniya miimkiin-
diirmii? Rasional poetika “korpa logoklor”in konkret, poetik, ob-
razli qavrayisi vasitasila kainatin rasional mantiqini aca bilormi?

Oxucuya catdirmaq istadiyimiz notico asagidaki hokmlordon
ibaratdir. Ovvala, bu sayilan suallar arasinda birmonali olaqo var:
agor qgeyri-montiqi “korpe logoklor’s haqq gazandiran mantiq
movcuddursa, demali, universal harmoniya vo rasional poetika
da movcuddur. Ikinci hokm daha vacibdir: zomanomiz hor ii¢
suala miisbat cavab vermok imkanina malikdir. Bali, biz kainatin
hor bir detalina emosional, lirik miinasibati inkar etmayib, homin
miinasibati miimkiin sayan montiq tesavviir eds bilerik. Bali, biz
“biitdviin elo monovi harmoniyasindan daniga bilorik ki, bu har-
moniya soxsi talelori nazorden qagirmir, onlarin on ytiksok sohrot
doracasini, shamiyystini vo doyarini qiymatlondirir. Bali, biz ra-
sional poetikanin real timsalinin vo tocossiimlorinin miimkiinlii-
yiini do gobul edirik.

Bir hokmii do slave etmok lazimdir: Yer sivilizasiyasinin ta-
leyi basqa dovrlordon farqli olaraq indi daha ¢ox “insanliq mona-
vi harmoniyani alde edocokmi, har kasin xosbaxtliyine vo hoyatina
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yabangiliq gostormadon homin harmoniyani tobiotde tapa
bilocokdirmi?” sualina verilon cavabdan asilidir.

Monovi harmoniyanin sortlori hagqindaki sualt Dostoyevski-
nin suali kimi adlandirmagq olar. Eynsteyn ideyalariin totbiq vo
tocassiimolunma perspektivlori bu suala cavab ola bilormi?

Ictimai borabersizliyin vo insanin insan torofinden istismari-
nin moahv edildiyi bir soraitds elmi-texniki toraqqi yoxsullugu
logv etmoyo, insanlarin yemak, geymak, rahatliq va s. kimi tari-
xon formalagmig ehtiyaclarinin imumilogmis romzi kimi gotiirii-
lon ¢oroklo tomin olunmasina imkan yaradir. Xosbaxtliya can
atan basoriyyat buna gane olmur, bununla kifaystlonirmi? Bela
say, camaata harmonik comiyyatin elmi konsepsiyalarinda rasio-
nal gokilds tocessiim olunur. Bu konsepsiyanin yaradicilari icti-
mai harmoniyani sabit tolobatlar sisteminin tomin olunmasi, “bir
gismot ¢orok™ kimi basa diismomislor. Harmonik comiyyat tolo-
batlar sisteminin dayanmadan yiiksolmasini tomin edir. insan to-
lobatlarmin siiratli artimi vo onlarin tomin olunmasi omayin xa-
rakteri, omaklo elm arasindaki forqin goétiiriilmasi sirf insani,
stiurlu foaliyyetin agirliq morkozinin daha fundamental vo timu-
mi fiziki-texniki, iqtisadi-texniki prinsiplorin tizerine kogiiriil-
mosi ilo baghdir. Eyni seylor emosional vo monoavi potensialin
artmast ilo do olagadardir. Amor intellectualis olmadan, elm vo
fiziki omok daha fundamental timumilosmoalar, eloco do radikal
texniki, iqtisadi doyigsmoloro godom qoya bilmoz. Diinyanin 6zii-
niin, manzarasinin va eloco do insanin daha radikal doyismalore
kecidi azadligin sinonimidir. Belo yiiksalis vo bels kecid insanin
diisiincalarini anonavi, sabitlogmis prinsiplordon asili olan ons-
novi sorhadlordan xilas edir. Belo ardicil azadliq — harmonik cs-
miyyatdoki elmi vo elmi-texniki toraqqinin fundamental sorti vo
fundamental noticasidir. Belo azadliq Dostoyevskinin ivan Kara-
mazovun, daha dogrusu, Boyiik inkivizitorun dili ils dediyi “bir
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gismot ¢orak, yoxsa azadliq” alternativinden insanlari xilas edir.
Homin alternativi vo Ivan Karamazovun qurasdirdign “Béyiik
inkvizitor” poemasini yadimiza salaq.

XVI asrin avvallorinds Isa Seviliyaya golir. O, meydanlardan
kecir, adamlar onu taniyir vo arxasinca gedirlor. Seviliya kilso-
sinin sokisindo onu Boyiik inkvizitor — katolikliyin doxsan yasli
fanatiki qarsilayir. Inkvizitor Isam zindana salmagi omr edir,
geco onun yanina golir vo 6z prodession de foilarinin — sohrada
seytanin Isaya verdiyi suallar1 ona xatirladir. Bu suallarin biri
sohranm daslarmni ¢droyo cevirmok toklifidir. Incil ofsanasing
goro Isa belo cavab verir: “Insan tokco ¢oroklo yasamir”. Boyiik
inkvizitor deyir ki, kilso on bes osr arzindo Isanm imtina etdiyi
seyo — insanlara ¢orok vermoys, onlarit azadligdan mohrum
edorok, kilsanin sadiq qullarina ¢evirmoyo can atmigdir.

Elm azad insanlara ¢orok vers bilormi? Bu, homin fundamen-
tal kolliziyanin basqa aspektidir: fordi varliq vo rasional statistik,
fordi talelori nozordon gagiran avtoritar kainat harmoniyasi.

Bu kolliziya ils bagli olan “Kainat harmoniyasi fordi varligin
azadlig1 vo ¢igoklonmasi ila birlags bilormi?” — sualina cavabi da
basqa saciyys alir. Miiasir elm diinyanin monzarasini yaradir vo
bu menzorads kosmik proseslor fiziki realliq etibarilo ultra-
mikroskopik proseslordon forqlonmirler. Miiasir elmin totbiqi
ruhi varligin ¢igoklonmasi ilo, insanin fikir vo praktik faalliginin
anonavi hadlerdon xilas olmasi ilo, har bir adamin fikir va foa-
liyyetinin asas obyekti olan daha {imumi, daha fundamental prob-
lem vo prinsiplors kegidlo alagadardir. Miiasir elmdon onun tot-
biqinin sosial, intellektual va manovi effektins kegid zamani da-
ha bir “izomorfizm”, uygunluq da gors bilorik. Makroskopik an-
layislar vo hissociyin makroskopik davranisi miioyyon olmadig-
da, miiasir fizika ultramikroskopik proseslori real proseslor kimi
Oyrana bilmir. Monavi harmoniya haqqindaki miiasir tesovviirlor
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tolob edir ki, fordi varligi miioyyonlogdirarkon, onun kollektiv
taledoaki rolu asas gotiiriilsiin. Yalniz boyiik kollektivin taleyino
tosir gostororok, fordi varlig mozmunlu olur, sosial vo monovi
ohamiyyat kasb edir.

Miiasir fizikanin totbiqinin iqtisadi somorasi ford varligin co-
miyyata tasir gostormasing, makroskopik rezonans olds etmasino
imkan yaradir. Planlagdirilmis istehsalda fordi togobbiis “zoncir-
vari reaksiya”nin baslangici kimi ¢ixis edir. Bu hom texniki yara-
diciliga, hom sirf elmi axtariglara, hom do fundamental todqiqat-
lara aiddir. Yeri golmiskon, elementar hissociklor, astrofizika
haqqinda da bir qodor danisaq.

Ictimai vo modaoni yiiksalisin mohsuldar giivvelerin inkisafin-
dan asililig1 tarixin toxunulmaz qanunudur. Dayison tokco moh-
suldar qiivvelorin xarakteri vo homin anlayigin mozmunudur.
Mohsuldar qiivvolor get-gedo daha fundamental todqiqatlar1 oha-
to edirlor. Empirik texnika ictimai eamoyin mohsuldarligimi vo
eloca do sivilizasiyasini daha sabit (vo ya guya sabit: yavag bir
nasil tiglin hissolunmaz doracads inkisaf edon) hadlorls tomin
edir. Sonaye tobiatsiinasligin totbiqi aspektino ¢evrildikdon sonra
gostorilon hadd nisbaton tez yiliksalmoayo baslayir, onun siirati
sifirdan yuxar1 qiymat alir, ictimai emoyin mshsuldarliq haddinden
alman hasil iso miisbot komiyyst olur; mohtoesom morkozlorde
comlogdirilmis, slagoalondirilmis elm texniki yaradiciligin real
istehsalat dozgahlarini yaxinlagdirdigi ideal imkanlar1 doyisdirir.
Bu dayisikliklor avvalkinden boyiik tezlikls bas verir vo bunun
naticasindo do texniki toraqqi noinki sifirdan boyiik siirat alir,
hom do sifirdan boyiik artim olds edir vo bununla da ictimai
omoyin mohsuldarligindan zaman tiizro alman ikinci hasil do
miisbat qiymoat qazanir. Belo istehsalatda elmi yaradiciligin hor
gorar1, hkmii “makroskopik” sokilds hoyata kegirilir. Istehsalla
birlikdo soxsi kiitlolora olan goxsi impulslarin miinasibati do
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doyisir. Sonuncular statistik ansamblliqgdan ¢ixir, artiq onlarin
davranis ganunlar fordi talelorin nazardon gagirilmasina asaslanmiur.

Beloliklo do, soxsiyyotin kor-korano, statistik qanunlarla si-
xigdirilmadigl comiyyatin iqtisadi bazasi artir. Sosial vo monavi
harmoniya mohsuldar qiivvalerin inkisafina, xiisusilo “Eynsteyn”
enerjilorinin istehsalatda totbiq olunmasindan alinan iqtisadi no-
ticalora uygun golon harmonik ictimai formalar asasinda qurulur.

Atom osri sosial vo monovi harmoniya osri ola bilor vo
olacaqdir. Atom niivesindoki enerjini azad etmaya yonaldilmis
kosmik harmoniya axtariglari bu asrin asas xiisusiyyatidir.

Dostoyevskinin goz yaslarindan suvarilmamis torpaq arzusu
ilo Eynsteynin elmi ideallar1 arasindaki olago bu sokildo tapilir.
Indi biz rettrospektik sokildo Dostoyevski yaradiciliginda elo
sosial miinasibatlore vo bu miinasibatlordon térenon elo ictimai
monoaviyyata meyil goriirtik ki, onlar yeni elmi-texniki inqilabin
komayi ils tam gokilds hoyata kegirlor.

Beloliklo, XX osrin fiziki, fiziki-texniki, sosial vo monovi
ideyalarinda XIX osrin verdiyi suala miisbot cavab vardir. Homin
sualin asas cohatlorini bir daha tokrar edok. Bu cohatlori biz Dos-
toyevskinin poetikasinda, “qaddarcasina tacriibilogdirma”dos, pa-
radoksalliqda, elaco do siijet tokrarlarinin ahangdarliginda, tam
sokildo xastohal, ¢irpintili kosmik vo monovi harmoniya axtaris-
larina tabe edilon dildo, homiso monavi vo intellektual kolliziya-
lar1 qabariglasdirib nozors ¢arpdiran peyzajda goriiriik.

Dostoyevskinin poetikasinda golocoys yonolmis fundamental
suali tapmaq problemin bir torofidir. Bu problemin o biri torafi
do vardir. Homin sual tokco mentiqi torzdo verilo bilmozdi, o,
eyni zamanda badii formada da saslonmali idi. Bununla da Dos-
toyevskinin poetikast XiX osrin verdiyi {imumi sualin zoruri tor-
kib hissasi kimi ¢ixi1s edir, osrin on mithiim elmi, sosial vo estetik
ideyalarinin biitiin toplusu ils slagays girir.
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QIRGIZ XALQ EPOSU

MANAS

Yoxdu navalar — dedi.
[zsiz kim dlor — dedi. —
Sonsuzam, qocalmisam,
Dada kim golor! — dedi. —
Ocoal yetigso, bir giin
Yerimdir gobir, — dedi.
Arxamca iz qalmasa,
Mal-dovlat nadir! — dedi.
Sonsuzlugdan zar etdi
Sonlulart géranda
Yaquba ¢ox yer etdi.
Kosoksizdi, yanirdi,
Kosoklini géranda

Od tutub odlanirdi.
Qolbi yaman sokiildii,
Goziindon yas tokiildii.
Ulu tanr1, “ver” — dedi.
Fil vo nor vazir dedi.
Boynuna xurcun aldi,
Mozar gorso, Bay Yaqub
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Aglayib siven saldi.
“Tanr1 kossa, caram yox,
Bes peyin mal yigmisam,
Besco damla haram yox.
Yohar qoyan, at minan,
Yaxa havadarim yox,
Soykenmaya yerim yox.
Soyumdan ayrilmigam,
Yurdda mondon zolil yox,
Yapismaga bir ol yox.
Qanad1 qirilmigam,

El igindo iizlim yox.
Oliim allah omridir,
Mohlat {igiin s6ziim yox.
Gor evino gedondo

Ata deyib dalimca,
Aglamaga balam yox.
Qulunlar harmlayib,
Tutub yoharlomaya
Birca ciyarparam yox.
Haqq isidir, carom yox.
Colds capir daycalar,
Yohorlayib yoran yox.
Boxtima diison budur,
Haqq isidir, ¢arom yox.
Qirx sokkiz oldu yagim,
Sarvata ¢atdi bagim.

Gor evinog iz tutsam,
Qiz1l, giimiis bol qalar,
Kontil yarim dul qgalar.
Mal-qaramin yiyasi

—=
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Altayl bir qul qapar.
Atlas, ipak, daray1.
Yerimdo galanim yox.
Bunca ddvlat havayi —
Tapdim, y1gdim, axir1
Qazancim azab oldu.
Bala deyib bagirdim,
Xos giino hasrot qaldim,
GOydo siiziir ag sonqar,
Ram etmoys adam yox.
Go6z agandan mal y1gdim,
Diisiinmodim balam yox.
Dema, yolum yalanmis,
Diinya mali balaymis.
Yurdda qalan olmasa,
Yi1gdigim var-dovlstim
Viran qalmis qalaymus!..
Atam Noqay xan oldu,
Yaqub ns insan oldu!
[Ixilarim bilmoz say,
Elim-obam cosan ¢ay,
Zireh, silah pas atd,
Hor yan yoharsiz atdu.
Urko nadir, at nadir?
Yaqub gom igindadir.
Ogul yox, minib ¢apa,
Belo xosmus allaha.
Oglu olacagini

Mord Yaqub ummur daha.
GOziini ¢imir aldi,
Doarin yuxuya daldi,
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Qolu yanina diisdii.
Kirpiklari yumuldu.
GoOziino yuxu doldu...

Onda Yaqub dillondi,
Qi1z1b gozablo dedi:
“Agilsiz bir gadinsan,
Ax1 son nd qanirsan?!
Axsam-sohor mon ¢6ldo,
Son evdo tok qalirsan.
Boyiitmoaya balan yox,
Qeydins bir galan yox.
Bir kimss haya golmaz,
Dordlorim saya golmoz,
Istoyim var, dorman yox,
Sevib azizlayasi

Bir ¢vlada giiman yox,
Ovvollar qaygisizdim,
Balam da olar dedim.
Allahdan penah umdum,
Vaxt itirdim havayz,
Viran qalsin diinyayz,
“Sonsuz Yaqub”dur adim,
“Sonsuz qocald1”, — derlar.
El soni do yanlayib:
“Oromikdir”, — sOyloyir.
Hor agiz bir sz deyir.
Diinya haqda diistindiim,
Basimda od galandi.
Bodugur oldu yolun,

Iki arvad almisam,
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Amma sonsuz qalmigam.
Toak diinyamda gapandim,
Bir allaha tapindim”.
Bay Yaqub belo dedi,
Xanimi bark gom yedi:
“Vaxtim kecdi, garidim,
Mon ds bels yaridim.
Monim olli yasim var,
Bu yasda de, kim dogar?
Basladiyin xatinin

Bas niys dogmur, niya?
Baxdovlatdir ki ad1.
Varmis kimi 6vladi
Saymir yaxini, yadi.

iki gadin bir olub,

Son kisiys s1gindi,
Basladiyin xanimin

Bas niys dogmur indi!
Monimki bels diisdii,
Allahdan olan isdi.
Barsiz agac odundur,

On talesiz adam, bil,
Sonsuz qalan qadindir...”
Baybika qom i¢indo,
Yaqub giinahkar bando.
Soso goldi Baxddvlat,
Ayagqlar1 dolasdi,

Qan iistiindon kegonda.
Baybikoni danladi.

O ki, var yamanladi:
“Glinahim nadir! — dedi.
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No etdin, onu etdim.
Otoyim qanli-qanli,
Mondon bdyiik giiniimiin
Tutdugu yolla getdim.
Noa olsun, mon ki, varam,
Evim dolu govhar, das,
Sonsuz iimid, cavan yas.
Diinyanin ortasidir
Gordiytiniiz boz topo.
Giic yox onu tarpada.
Qolbigara Cayirdi,
Sonin kimi olmasin,
Diinyada heg bir banda.
Xuda versin 6ziima,
Man girands evino
Sanki Ozrayil kimi
Goriintirom gozing”.
So6ziinii tamam etdi,
Baxdovlat ¢ixib getdi.
Basibola Baybika

S6z tapmadi, lal oldu,
Duruxdu, bihal oldu.
Koénil yurdu sokiildi,
Goziindon yas tokiildii,
Longor vurub, yixildr:
“Allah al no varimda,
Dord sey ki, 6z malimdi.
Qocama aman eylos,
Moni do cavan eylo.

Ey diinyanin yiyasi,

Esit bu gomli sosi.
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Basa ¢atsa diloyim,
Qurbandir varsa noyim”.
Bunu deyib Baybiko
Yastigina bag qoymus.
Baxdovlatin iirayi

Demo kinlo doluymus.
I¢indaki oldu fas.
Baybiko goziinds yas
Uyudu yavas-yavas...

Oturanlar dinmirdi,
Bir ad tapa bilmirdi.
Lap yoxa ¢ixmisdi ad,
Midriiklor gqalmigdi mat.
Hamu fikirli domdo
Ag glinahli danondo
Goldi asa alinds.
Hardan peyda oldu o,
Hiss etmadi bir bands.
Osasini firlatdi,
Qonagqlara iiz tutdu:

— 9yninizds zor-ziba,
Golmisiz topa-topa.
Niyo qaygilisiz bos!
Oturmusuz lal-dinmoz!
No sirdir, mons agin,
Cokinmoyin, danigin.
Danands bunu sordu.
Berdike cavab verdi:
— 9cdad1 Babur xandi,
Yaqub adli bu kisi

22 S



Ovladsiz bir insandi,
Stiriilori leysandi.

Yasi olliyo ¢atib,

Indi bir 6vlad tapib,
Qoya bilmirik bir ad,
Miiskiildoyik, et imdad. —
Berdike 6z soziinii

Els ki, etdi tamam,
Dananda:

— Razisinizsa, —

Dedi, — mon ad qoyaram,
Camaat raz1 qald.

— Tez ol bir ad qoy, — deya
Hor yandan sas ucaldi...

Baslangici “mim” olsun,
Peygomboardon nisans.
Ortada “nun” yazilsin,
Ovliyaya isara,

Sonunda da “sin” goalsin,
Aslanlar ¢oksin noro.
Golondo dalbadala,
“Mim”, “Nun” va “Sin” ns ola!
Hami “Manas” soylodi.
— Adint goydum, Manas,
Allah taala saxlasin
Qada-baladan, — dedi.

Ad ki, yaxs1 ad oldu,
Ata-ana sad oldu.
Anasi zor-zibali
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Gozal bir xalat aldi,
Xeyirxah danandanin
Golib ¢iynino saldi.
“No aldim, onu verdim”, —
Soyloyorak divano.
Zor-zibal1 xaloti
Qaytardi sahibina.
Haminin agsaqqalt
Qatakanli Urmanbay
G0z gozdirib yignaga,
Xoloti boxsis etdi
Qasgarli Qapmatagul
Deyilon bir qonaga.

O yan-bu yana baxdi,
Dononds yoxa ¢ixdi.
Ad qoyuldu, toy bitdi,
Hor kos evino getdi...
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Bakir YILDIZ

KORBOLA

(romandan parca)

TORCUMOCiDON

Boyiik xalqumiz1 tayfa-tayfa, zona-zona vo az qala “mohle-
moahlo” bolmays ¢alisan “xadimi-millstlorin™ cir haraylar1 holo
do basimizin istiindaki qara buludlar1 sixigdirir. Vo yadimiza
moshur tiirk yazart Bokir Yildizin “Karbsla” romani diisiir. Bu
povest “mohla-mohla” davasinin hansi ugurumlara aparib ¢ixara-
cagim biitlin agiglig1 ilo gostorir.

Bir zamanlar miisalman diinyasinin siinni-gia soklinds parga-
lanib, qizil gana susamaginin doziilmeaz agrilarini biz indi — yliz
illor 6tondon sonra ruhumuzda hiss edirik.

Boyiik bir xalqin on agir giinii onun boliindiiyti, parcalanib
xirdalandigr giindiir.

Agact igindon qurd yeyan kimi, biz do 6z-6ziimiizii i¢cimizdon
yeyib dagitmayaq, ulu xalqumizin ulu adini diinya durduqca uca-
larda sayaq.

Golin “Koarbola”n1 oxuyaq, rohmatlik Mirzo Colil demiskon,
papagimizi qabagimiza qoyaq fikirlosok, gorok bu gedislo hara
gedirik.

Aydin MOMMODOV
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Atdan yeyin, atdan qivraq olan bir dove Orobistan ¢ollorindon
bas alib golirdi. Doavonin minicisi Miilcom Muradi oglu ©bdiirroh-
manin ag geyimi yavagdan asan sohra yeliylo yellandikca, el bil
Kufa sohorina qanadlart gorilmis boyiik bir qus yaxinlagirdi.

Ug adam: Miilcom Muradi oglu ©bdiirrohman, Abdullah To-
mi oglu Bark va Bakir Sadi oglu Amr Nohravan doyiistinds 6lon-
lorin intigamin1 almaga and i¢misdilor. Oldiiriilosilordon biri do
Hozroti Oli idi.

Obdiirrohman Kufa soharins yaxinlasdiqca tirayinin ikiys bo-
liindiiyiinii hiss eloyirdi. Urayinin bir yarisinda 6liim, o biri yari-
sinda iso Quttamaya baslodiyi mohobbot vardi. Oliimlo mohob-
batin bir-biriyls basladig1 yaris amansizlasdiqca dove daha yeyin,
Obdiirrohman iss daha qanadlanmis kimi goriintirdii.

Ovvalca diistindiiyli qaranliq ¢okiinca gaharas girmok idi. Amma
giin batmamis dar kii¢olorlo Quttamonin evino dogru su kimi ax-
maqda oldugunu gordii. Urayindoki 6liimls aydinliq alboyaxast ma-
habbat vo qaranliq anlayisglarini alt-iist elomisdi. Duygu diisiinconi
gabaqlayirdi. Davonin ¢Skmasini gozlomoayib yero atildi. Giinog
narm-narm yagan yagisa bonzoyirdi. Geyimi, bagindaki bayaz kofyosi
(calmasi) yerds oks olunan Giines stialarindan qirmiziya calirdi.

O giin Kufs sohorindo canli-cansiz hor sey yorgun idi. Yorgun
olmayan tokco Obdiirrohmanin 6ldiirmok istayi vo sevda atosi
idi. Birmortabali, ag rangs boyanmis evin qapisint doydii. Cox
ehtiyatla otrafina baxdi. Kimss yox idi, gériinmiirdi. Qapini yash
bir adam ag¢di. ©bdiirrohman bu dofs su kimi i¢eriys axib qapimi
ortdii. Basimi saridig1 vo tizlini ortdiiyli kefyoni agdi. Goz-gozo
goldilor, aradan sohranin intohasizligindan yenico qurtarmis adam
t¢lin o godar do uzun olmayan vaxt keg¢di. Bu vaxt arzinda
Obdiirrohman hasara alinmis hayoto agilan gapilara baxdi. Cavan
yasina uygun galmayan lizgiin sasle “Tanr1 qonagiyam”, — dedi.

[llorin qocaltdig1 ndker basini tarpatdi:
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“Tanr1 qonagisansa, xos golmison, — dedi. — Amma gozlorin-
don goriirom ki, niyyatin basqadir”.

“Haqlisan, — ©bdiirrohman dedi. — Haqlisan... 9sl niyystim
Quttamoni gérmokdir”.

Bu vaxt hayats agilan bdyiik bir gapinin 6niinds Quttamo go-
riindii. Goriinmaesils gdydon yagan no qodor Giinos siias1 vardisa,
bir yers toplasib Quttamonin gdzlorindo parildadi. ki ceyran
gdzdon sacilan is1q ©bdiirrohmanin tirayins doldu.

Nokaor ¢okilib getdi. Getdiyini heg biri gérmadi.

“Hala do gozallar gozslidir”, — Obdiirrchman beynindon bunu
kegiranda Quttamo sorusdu.

“Son Miilcom Murad1 oglu Obdiirrohmansan, elomi?”

“Mani unutmadigina sevindim”, — Obdiirrohman dillondi.

Quttamo koniilsiiz-koniilsiiz dillandi:

“Tanr1 qonagisansa, xos golmison. Qonaq otagini nokor gos-
torar. Yox, ogor mohabbaot {igiin golmisonso, kiigo gapisi odur”.

Obdiirrohman goézlorini gamagdiran isigdan qorunurmus kimi
kirpiklarini govugdurdu. Sonra Quttameni hiirkiitmemis s6zo basladi:

“Tanr1 qonagiyam demoyim, aslindo, sdhbat ii¢lin bir boha-
nadir. Golisim Hozroti Oli va onun Qatli ilo baghdir”.

Quttamonin dillordo ozbor olan gdzolliyi bu ana qodor hiss
olunmayan ehtirasi ils birlogon kimi, iki insan arasindaki masafa
bir qus qanadmin kolgasinds qaldi. Elo bil ol-alo tutub qonaq
otagina toraf ug¢dular.

“Demaoli, belo, Allahima siikiirlor olsun ki, xalifo ©li 6ldiirii-
locok™.

“Monim torofimdon Sldiiriilocok. O birilori do dldiiriilocak.
Miiaviyo fondgir vo gozoblidir. Amr ibn As zalim vo ikiiizlidiir.
Bu {i¢ bascinin baglar1 kasilmodon...”

“9li, Oli, — Quttama Obdiirrohmanin sézlinii kasib qazablo soy-
ladi. — Onu mondan xober alsinlar. Igidliyi igidlik, savadi savad,
qilinci qiline! Ah, onun qilincinda atamin, orimin, qardasimin qani
var. Sonin, sonin qilincinda da onun ganini gérmok istoyirom.
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Gotir, Olinin isti, halo qurumamis ganini mena gatir. Gatir ki, ya-
layim, sorbot kimi yalayim...”

Obdiirrshman svvalca Quttamenin gozlorine baxdi. O gozlor-
do minlorlo simsok ¢axirdi. Sonra mohabbotin vo intigamin sar-
silmaz ehtirasi ilo ayaga qalxib qilincini ¢akdi. Otagin i¢indo, elo
bil yeni Giinos dogmusdu.

“Ey gozollor gozali Quttama, — dedi, — bu gordilyilin qilinci,
yemadim, igmadim, gilinlorls itilodim. Bu is {igiin bir zarba, birco
zorba bas elor”.

Quttams bir miiddst atasmin, orinin, qardagmin gozlorine ba-
xirmis kimi, havada parildayan qilinca baxdi. Giiliimsoyib dillondi:

“Inamin, 9zmin cosqun sulara oxsayir. Amma yena do sondo
catmayan naso var’”.

Susdu. Indi gdzlorinin igi bir godar ddyiis meydanma gevril-
misdi. Bu, Nohrivan doyiisiiydii.

“Gozlorimin i¢ina bax, — dedi. — Orda atami, arimi, qardasimi1
oldiriirlor. Odur bax, o parildayan he¢ vaxt bosa ¢ixmayan Oli
qilincidir. Gora bilirsonmi?”

Obdiirrohman xobar aldi:

“Mands ¢atigsmayan nadir ax1? Son avvalcs onu sdyla”.

Quttamo sanki dodaqlar1 gana boyanmis halda dillondi:

“Intigamdur. Intigam almagq ehtirasi... Qorxuram bu hiss son-
do gatigmaya”.

Obdiirrohman inildadi:

“Inan mona. Giic vermok avozino hovasimi baltalayirsan. Oli
kimi bir adam1 6ldiirmak sorafine nail olmaq balks do sonin in-
tigam ehtirasindan daha giiclidiir”.

Obdiirrohman havada parildayan qilinci asagi salmaq isto-
yoands Quttamo ¢1girdi:

“Dayan, durdugun yerds dayan, qilincini da asagi salma”.

Obdiirrohman 6zlini itirmisdi. Xoalifs Olini neco 6ldiiriilacoyi
barads maslohatlogmays, mahabbati naminas goy iiziindoki ulduzlar
ayagqlart altina sopmyo goldiyi bu qadin, goroson, indi neynomok
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istoyirdi? Dodaglar1 alisib-yanan ocaq kimi isiq sa¢irdi. Hor
nofas alanda doslari enib-qalxir, giinosli gdzlorinds gecayla giin-
diiz bir-birino qovusurdu. Quttams ucadan dillondi:

“Qilincint siirt. Biitliin bodonimo siirt. Hozrati ©linin canint
alacaq bu qilinc monim kinimlo itilonmolidir. i1k zorbonin doyae-
cayi yeri bagima, boynu iss boynuma siirt. Siirt qilincini!”

Obdiirrchman amra qarsisialinmaz zorurat kimi amal eladi.
Havada parildayan qilinci Quttamonin ipakdon yumsaq saglarina,
stiddon ag boynuna siirtmoys basladi. Hor dofa qilinc, elo bil bii-
16va ¢akilirdi. Sanki otagin i¢i qigilcimlara qorq olurdu.

Quttamo dillondi:

“Monimle evlonmayin ti¢iin min dirham pula, bir ndkere, bir
cariyoyo ehtiyacin yoxdur, ey Obdiirrohman. Oliyo calacagin bir
qilinc sevdamizin yeddi méhiirlii formani olsun. Bir yamimda son yat,
bir yamma da qanl qilincini qoyum. Gozlorimi, gozlorimi unutma”.

Obdiirrohman ibn Miilcom Muradi oglu qilincin iti torafini
kirpiklorino stirmo ¢okirmis kimi, Quttamonin g6z baboklorinin
iistiindon kegirdi.

Kufs gohari ikindi namazindan xabar veran azan soslorilo yavas-
yavas qumildanan vaxt onlar da biilove ¢okilmis qilinci aralarina
goyub divanda oturdular. Quttamo gatilo sirin-girin baxanda onun
sifotinin sapsari saraldigini gordii.

“Ey Obdiirrohman, sifatin niys yarpaq kimi solub? — sorusdu. —
Bir andigon varsa, gizlotma. Biz ki, artiq iki badondo bir can say1liriq”.

“Diizii, andigalondiyim bir masals var, — Obdiirrohman dillondi.
— Sonin aglina golmayan, amma manim i¢imi gomiran bir masals...”

“Danis, danis ki, alimden goleni bir gz qirpiminda sonin
ticiin edim”.

“Bilirsan, magsada ¢atmagin bir sorti do diismonin giiglinii
yaxsi-yaxsi 0l¢lib-bigmakdir. Neca bilirson, Hozrati Olini 6ldiir-
mays bir qilinc bas edormi?”
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“Ani bir zarboylo... Gozlanilmaden basinin listiinii kesdiracoksan”.

Obdiirrohman ayaga durdu:

“Bax, — dedi, — tutaq ki, man Sliyom. Qarsidan kim hiicum edir-
etsin, onu yixmaq miimkiin deyil. O, ddyiis meydaninda basil-
mazdir ax1. Sen ki bunu bilirson, Quttamo. Orin, atan, qardasin...”

Otag i¢i sanki qaranliga biiriindii. Yalniz kin vo qozablo pa-
rildayan iki goz isildayirdi. Onlar da Quttamonin gozloriydi.

“Tokbagima 6ldiirmoys goldim, dedin. Dedin va {iroyim con-
noto dondii. Belo bir is tutmagin rovadirmi?”

“Hom Olinin qanim istoyirson, ham do olave iki adam istodi-
yimdan aciqlanirsan, — ©bdiirrohman dillondi. — Qaranliq azdir. Bii-
l6vlonmis, zohara batirilmis qilincim azdir. Tokbotokds heg kas onu
yixa bilmoz. Onda ruhun giiciiyle etiqadin giicii birlosib sagdan va
soldan enacok zarbalorlo sandslomalidir ki, monin qilincim axirma
¢ixsmn. Yoxsa qanlt qilincimin avazing onun ganli gilincini gérarson”.

Quttamo basini asag1 saldi. Bir miiddot Obdiirrohmanin haqlh
oldugu barads diistindii.

“Ey igidim, — dedi, — diismanin giiciinii 6l¢iib-bigmak barado
son haqlisan. Belo gotiir-qoy elomoason do, niyyatinin Olini 6l-
diirmak oldugunu ¢ox gozal anladim. Taparam. S6z verirom ki,
taparam. Dayan... Yaxsi, Vordan va Sabib... Oliys elo qilinc zar-
basi endirmolison ki, ag saqqalindan qirmizi qan axsin”.

Obdiirrohman bagirdu:

“Ag saqqalindan qirmizi qan axsin!”

Otagq, elo bil yenidon isiglandi. Qurmiz1 giil baggasinin i¢inda
olan kimi, bir-birlarins baxdilar. ©bdiirrohman Quttamanin slinden
tutub 6ziina toraf ¢okmok istadi.

“Unutma, — Quttams dedi, — avvalca qilinc, sonra man”.

Quttamo qara ipak ¢arsabina biiriiniib kiigoya ¢ixdi. O, ikindi
namazini Oliys yaxin bir yerds qilmaq {igiin taloson Kufa shlinin
arasindan ilan kimi qivrila-qivrila kegirdi... Quttamo Sliys sagdan
hiicum edacok Vordanin yanina gedirdi...



DUSUNCOLIR,
SOHBATLIR,
DIALOQLAR,
MUSAHIBOLAR







BELD DUSUNUROM Ki...

* % %

...Insanin faciosi o zaman baslanir ki, o, acdadlarinin gobrini
unudur. Adam 6lon azizlorinden uzaqglaganda Votondon — Xalqdan
uzaqlasir. Bir do gortirson ki, biri illorle dedssinin gobrinin iistiine
getmir, amma tribunalardan bagirir ki, niys Azorbaycan tarixi
yazilmayib. Bu giin baslica borcumuz kondin madoni méhkomliyini
qaytarmag, barpa etmokdir...

* %%

Bu giin qan ocagina g¢evrilmis Qarabag firildagi Morkoz to-
rofindon ortaya ona gors atilib ki, ogor Ermonistan torofindon toz-
yiq gostorilmis olsa, ona Azarbaycan terafindon tozyiq gosterilsin,
ya da ki, oksina, agor Azarbaycanda milli qurtulus harakati giiclo-
narsa, Ermanistandan istifads olunsun. Masafonin bizdan 6trii an
agrili cohati iso ondan ibaratdir ki, biz tiirk mansoli xalq oldugu-
muz vo Islam dinini tomsil elodiyimiz iigiin Morkoz bizo daha
amansiz yanasir. Ona Ermanistan {iglin bir ¢ix1s yolu saxlanilir.

* % %

Mon na KP-ya maxsusam, na XC-nin lizviiyam, na do basqa
bir partiyanin, adica bir Azarbaycan votondastyam. Lakin monim
foaliyyotimds elo yerlor var ki, Demokrat Partiyasinda da ola
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bilar, elosi var ki, “Miisavat”da da ola bilar, “Dirg¢alis”do do,
“Qurtulus”da da vo s. Monim 0z proqramim ¢ox proqramlarla
kosigo bilor. Mon 6z hoyatimin, monoviyyatimin tobii dialektik
inkisafi naticasinds bels bir fikras, qorara golirom ki, Azorbaycan
Ittifaq daxilindo 6z movcudiyyatini tam saxlaya bilmaz.

* %%

Dagliq Qarabag maosolasinin halli asan olmayacaq. Monim
zonnimeo, no gador toskilat yaradilir yaradilsin, oraya no qodor
ordu aparilir aparilsin, bu masalalori hall etmok miimkiin olma-
yacaq. Yalniz iimumxalq soforbarliyi elan edib, milli ordu yarat-
magq vo ¢otinliklori sakitliklo, diistiniilmiis halda dof etmok olar.

* % %

Gec-tez ermani masalasi hall edilocak. Amma bu masals hall
olunandan sonra kegon illordo ugradigimiz itkilor 6ziinii géstormoyo
baslayacaq vo biz suveren bir dovlot kimi indi isti-isti yaralarini
hiss etmodiyimiz boyiik maneslorlo {izbsiiz qalacagiq. Bunun
qarsisini almagq ii¢iin iss birca sey tolob olunur: har kas 6z yerindo
oturub 6z bacardigi igdon yapigsin. Homin isi yiiksok soviyyado
yerina yetirsin, vassalam.

* % %

Azarbaycanda bas veran hadisalorde Yerevan kimi Moskva-
nin da, Parisin do, Vaginqtonun da, horasinin 6z ayrica menafeyi
var. Vo agor biz bu giin biitiin bunlar1 bir tam sokildo tohlil et-
masok vo onlarin qarsisini almagq tictin 6z tadbirlorimizi gérma-
sok, azablarimizin sonu olmayacaq. Bu monada diinya siyasati
ilo bizim voziyyatimizi tutusdurub miistaqil milli siyasat aparmaga
qadir adamlara bu giin bizim hadsiz ehtiyacimiz var. Siyasatbaz-
lara yox, osl siyasi xadimlora!
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* % %

Bizim an boyiik balamiz ondadir ki, gec ayilir, artiq bas ver-
mis faktla qarsilasmali olurug.

Bir giin ayilib gordiik ki, Dagliq Qarabag Ermonistana birlos-
mok istoyir. Qaldiq fakt qarsisinda. Bir glin oyandiq ki, bas azor-
baycanlilart Ermonistandan qovub ¢ixariblar. Bir giin oyandiq ki,
bos Topxanada tikinti islori gedir. Bir giin géziimiizli a¢diq ki,
biitiin diinya motbuati oleyhimizo bar-bar bagirir. Indi sual oluna
bilar ki, ay Azarbaycan xalqi, son ki, 1905-ci, 1918-ci, 1920-ci
illarin tacriibasindon ¢ixmig xalgsan, bayam indiyadok kiminla
gonsu oldugundan xoborin yoxdur?

* % %

Diinonacan sair xalq idik, indi do olmusugq siyasat¢i xalq. Ki-
mi dindirirson, siyasotdon danisir. Alimdon tutmus bazarda go-
yarti satanacan. Hami da 6zlinii on agilli siyasot¢i sayir, necs ki,
diinon 6z cizma-qarasini hami on yaxsi seir hesab eloyirdi.

* %%

Ziyali soxs hec bir partiyanin tosssiibline uymamali, biitiin
partiyalarin fovqiinds dayanaraq, 6z ziyali missiyasini yerino ye-
tirmolidir. Ziyalinin iiroyi hamiya eyni dorocado agiq olmalidir,
kommunisto do, sosial demokrata da, respublikagiya da vo eyni so-
kilds do onun galbi har hanst bir partiyaya xas olur-olsun hakimlik
iddiasindan konar olmalidir. Ziyal xalqin taleyinin yaxs1 adamla-
rin aling tapsirilmasinda istirak etmali vo hakimiyyati belo adam-
lara verandon sonra ¢okilib 6z ziyali isiylo masgul olmalidir. Bu
monada ziyaliliqg menim {i¢iin ilahi bir nemat, ilahi bir xosbaxtlikdir.

* % %
Xalq istoyir ki, sevdiyi soxslor hamise goziinlin qabaginda ol-

sunlar: tribunada, ya dar agacinda — forqi yoxdur. Bu da eyni taxta
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pargalarindan istoyonds tribuna, istoyando dar agaci qurmagi
bacaran adamlarim isini ylingiillesdirir...

* %%

Monco, Azarbaycan parlamenti o vaxt giiclii parlament ola-
caq ki, onun har bir {izvii diilnya praktikasini, ayri-ayri respubli-
kalarda bas veron hadisolori, qanunvericilik aktlarin1 dorinden
bilmokls yanasi, milli ger¢okliyimizi tam dolgunluguyla oks et-
diron qanunlar hazirlayib ortaya ¢ixara bilsin.

* % %

O xalqm taleyi xosbaxtdir ki, onun tarixini, onun taleyini
savadli, soziin osl monasinda vatonparver adamlar holl edirlor.
Monco, dzilintitosdiqin an bdyiik, an kasa yolu kitabxanalarda,
arxivlarda, alyazmalari arasinda can ¢iiriitmokdir.

* % %

...Ko6ksiiz, anonasiz poeziya olmadigi kimi, 6z movcudiyyatini
hans1 bir dovrdese basa vurub qurtaran, gslacays yonslmoyon
poeziya da tosovviir olunmazdir. Hotta bu vo ya basqga bir dil
todricon 6z genis ictimai iinsiyyat funksiyasii itirdikdo belo,
homin dilds yaradilan zengin poetik irs, poetik anono 6ziinti uzun
miiddat gqoruyub saxlayir, mensub oldugu xalqin, basqa xalqglarin
poetik diinyagoriisiiniin formalagma yollarini va inkisaf perspek-
tivlorini miioyyonlogdirmakds miihiim rol oynayir.

* %k

...0sl seir no ayriliqda gotiiriilmiis istedadla yaranir, na do ki,
tobii istedada arxalanmayan bilikls. Osl seir o yerds yaranir ki,
homin yerds tobii istedadla zongin biliyin miinbit sintezi, ya-
radic1 vohdati var. Belos sintez, belo vohdot iso giinagir yaranmir,
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iyirmi-otuz ilds bir yetisir vo iyirmi-otuz illik bir poeziya mar-
halasi liglin ham aparici qiivve, hom do kegmisin zongin irsi ilo
golocayin clicortilori arasinda korpii rolunu oynayar...

* % %

...Badii dilin adi linsiyyast vasitasindon forqi, daha yiliksok im-
kanlar1 eyni bir dovrde yazan yazigilarin dilinde miixtolif calar-
liglarda aks olunur — har yazi¢1 6z beyin-qalb tutumuna, qayasing,
movzusuna, obrazlarina uygun ifado tokrarolunmazligini gotirdiyi
kimi, har oxucu, dinlayici do badii asari oxuyarkan (va ya dinle-
yarkan), hor s6zdo, har ifadods, har intonasiyada 6z daxilina, 6z
tofokkiiriine, 6z hayatina uygun no iso “bir sey” tapir, onu “duy-
dugu, basa diisdiiyii” kimi sorh edir. Demali, badii dil tokca yazi-
¢idan yazigtya, asordon asars deyil, oxucudan oxucuya, oxunugdan
oxunusa da rongarong ¢alarliglar qazanir — musiqido oldugu kimi.

Badii dil irsidir vo buna goéra do onun (badii dilin) har sonraki
dovriiniin poetik diinyas1 avvalki dovrlorden gidalanir, onun yeni
soraitds, yeni hadisslora vo insan xasiyyatlorine uygun sokildo
yetkinlagsmis davami kimi ortaya ¢ixir. Eloca do hor konkret ya-
zig1 6z milli adobiyyatinin zongin xazinasindon ¢ixis edir vo 6z
fordi keyfiyyotlorini do alavo etmoklo, golocok nosillorin fayda-
lanmasi Gi¢iin yeni poetik irs yaradir...
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YAaSADAN SOZ, YAGNDIRAN
SOZ, YANAN SOZ

Son on-on bes ilds Azsrbaycan xalqinin elmi, modoni vo ade-
bi hayatinda kataklizmi andiran bir canlanma, miirokkab va {iziin-
tiillii oldugu godor do mohsuldar vo shomiyyatli 6ziiniiderketmo
nazars carpmaqdadir. Uzun illor uyuyan vulkan yavas-yavas dir-
¢oldikco 6z otrafini dillonmaya, harokoto golmays vadar etdiyi
kimi, tarix, madoniyyast, elm vo adabiyyatimizin bir sira masals-
lorinin dyranilmasinds yaxin va uzaq qonsularimizin bozilorindon
nazara garpacaq doracads gerida galdigimizi va ya qala bilocayimizi
birdon-birs va biitiin kaskinliyi ilo dork etmayimiz bizi 6ton ills-
rin arxayingiliq vo biganslik yuxusundan oyatdi, diisiinco, istok
va amallarimizi larzayas saldi. Basa diisdiik ki, méhtasom va zan-
gin klassik irsin varisi, kokil tarixin ¢ox godim ¢aglarina gedib
¢ixan xalqin téromasi olmagqla qilirralonmok 6ziiniitasdiqin on ci-
liz, oan kasarsiz yoludur, asl vatonparvarlik babalarin galom, tiso
va firga ilo yaradib qilinc giicline qorudugu sorvati 6z boyiiklii-
yiing, 6z dayarina layiq sokilds tadqiq, toblig vo nosr edib yasat-
maqdadir, tomsil etdiyin xalqmn kokiinii, tarixi kegmisini ob-
yektiv ger¢oklik vo elmi inandiriciligla, tarixi qonsularin maddi
vo madoani irsine hdrmat va etimadla yranib biitiin tamlig1, moh-
tosomliyi vo milli &ziinomoxsuslugu ilo nasillorin hafizosindoe
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obadilosdirmokdadir. Aydinligr vo aktualligr ilo dork etdiyimiz
bu haqigat ¢ox ciddi faaliyyat tolob edirdi vo biz bu talobs cavab
olaraq elmi, madoni vo adobi potensialimizin on foal qlivvelorini,
ozm, inad va bacarigimizi comloagdirib qirx, alli vo bazi hallarda
hotta yiiz il bundan avval goriilmoali nega-ne¢o isi cox qisa bir
miiddoto, 6zili do lazimi keyfiyyotdo hoyata kecirmoyo basladiq.
Az vaxt arzinda bir ¢ox klassikimizin asorlari ilk dofs vo yaxud
da yenidon vo tam sokildo ¢ap olundu, onlarin hayat va yaradici-
l1g1 haqqinda sanballi todqiqat islori yazildi, miniatiir vo xal¢agi-
l1q kimi asrarangiz sonat ndvlarinin tobligi vo dir¢aldilmasi, sifa-
hi xalq adabiyyat1 vo musiqi folkloru niimunslorinin toplanmast
va nasri ila bagli miiayyen islor goriildii, Azerbaycan memarligi-
nin ananalarindon xobar veran nego-ne¢o moscid vo karvansara
binas1 barpa edilorak elm, madaniyyat va istirahot morkazlorinin
istifadasing verildi. Goriilon bu nohong isi adi maarifcilik ehtiya-
c1, kegmiso simvolik ehtiram vo yaxud da novbati tobligat kam-
paniyast kimi giymatlondirmak dogru olmazdi. Cap olunan hor
asar, borpa edilon hor bina, “unudulmuslar” siyahisindan ¢ixari-
lib xalqinin goalbina, hafizasine vo yaddasina qaytarilan har miial-
lif hom do tariximiza, milli madoniyystimizin kegib goldiyi uzaq
yola, monovi inkisafimizi siirotlondiron vo ya longidon soboblora
prinsipial, hor ciir badgiimanliq vo eqoizmdon tomizlonmis realist
mdovgedon yanagmagi, noyin yalan, noyin iso haqigot oldugunu
elmi dslil vo inandiriciligla siibut etmoyi bacarmagimizin oyani
tozahiirl kimi qiymotlondirilmslidir. Bu giin “Azarbaycan filolo-
giyas1 masalolori”, “Ke¢misimizdon goalon saslor” vo “Olyazma-
lar1 xazinasinda” toplularmin, “Fikrin karvan1” kitabinin, M.Ibra-
himovun Nizami, M.Caforin Hiiseyn Cavid vo Azarbaycan adabi
dili, B.Vahabzadonin sonat, sonatkar vo zaman haqqinda moaqaloe-
larinin, Anarin “Dado Qorqud diinyasi”nin, Elginin Uzeyir Haci-
boyov vo Omor Faiq Nemanzads ilo bagl yazilarinin, habelo
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modoniyyat tariximizin bir sira obyektiv vo subyektiv saboblor
tiziindon dolasiq diison, torsine yozulan masalalorini yenidon
sorf-nozor edon, isiglandiran onlarla bagqa materialin iimumxalq
rogboti qazanmasi, miitoxassislorin vo genis oxucu auditoriyasi-
nin ciddi maragina sobob olmasi da, har seydon ovval, onlarin
hoqigotciliyino, sarsilmaz votondagliq movqgeyino vo elmi tutarlili-
gina olan inam vo ehtiramdan irali golir. Tarix, filologiya vo ma-
doniyyetimizin osasli, koklii masololorino miinasibatdo spesifik
maraq dairasi, yazi manerasi vo diisiinco torzi niimayis etdiron,
foal bir noslin niimayandasi olan Kamil Valiyevin “Soziin sehri”
(B., “Yazi¢1”, 1987) kitab1 da milli modoniyyastimizin dyronilmasi
vo tobligi yolunda yeni, inamli bir addim, odobi-badii, elmi vo
publisistik séziin slamatdar nailiyysti kimi diisiincolors sirayot
edir, xalqgimizin sabahi olacaq nosli yagamaga, qanadlanmaga,
done-dona sevilmaye hor ciir haqqr ¢atan Azaorbaycan dilini,
Azarbaycan adobiyyatini yaradici s6ziin daha yiiksok zirvolorino
qaldirmaga gagirr.

Hoyat haqiqoatine vo badii haqigate sodaqat, odabi faktin ide-
ya-mozmun, poetik vo emosional viisatindon dogan tabii heyrot
va vatandasliq iftixari ilo galoma alinan bu kitabda ham yeni tad-
qiqata ilk dofo calb edilon, hom do ononavi, miixtolif nasillorin
diqqgat morkozinds duran masalolor gbzlonilmoz rakursdan sorh
olunur, eyni dorocads do gdzlonilmoz miisahidslor, natica vo
imumilesdirma irali siiriiliir. Toxunulan problemlor bilavasito
yasadigimiz dovriin, adobi-tonqidi vo publisistik fikrimizin bu
giiniinlin ehtiyaclarindan irali golso do, hiss olunur ki, miiallif
onlara daha ¢ox elmimizin, badii z6vq, madoni soviyyo vo dii-
stinco torzimizin, bir sdzlo, milli m&vcudiyyotimizin sabahki
qaygilart baximindan yanasir.

Tabii olaraq “Soziin sehri” adlanan bu kitabdaki yazilar1 bir-
lasdiran, onlar1 eyni bir moqsado, eyni axara yonaldon morkozi
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motiv, agor belo demok miimkiindiirso, bas gqohroman — sozdiir,
onun yaradic1 qidrotidir. Olahazrat sdz: bosor tarixinin arsaya
gotirdiyi elo bir sonotkar, alim, dovlot xadimi vo ictimai xadim,
din xadimi v yaxud hor hans1 bir hazircavab soxs yoxdur ki, o,
s0z adlanan bu ofsanovi diinyanin, insani biitiin canlilardan
birdofalik vo obadi ayiran bu ali atributun sehr vo mdciizolori
qarsisinda 0z heyranligini bildirmasin. Tesadiifi deyildir ki,
kainatin baglangici iizorindo bas sindiran godim miidriklorin
fikrinco, yasayisin ilki, biindvrosi, tomal das1 s6zdiir, onun tolgin
giiciidiir. Bu, albotta, diinyanin idealist dorkidir, qeyri-elmi dorkdir,
lakin hegdon golon dork deyil, soziin real giicii, tobii qiidrati vo
imkanlar1 qarsisinda insanin heyrstindon, intohasiz inamindan
iroli golon dorkdir. Elo buna goro do bizim li¢iin mdciizali,
olduqca miiommali goriinon miflor, ofsunlar, alqislar vo qargislar
diinyasinda “soziin giiciino olan inamin ucu-bucagi yoxdur...
Homin qiivvaler tabisto omr edir, onu 6ziins tabe etdirir, ganunlarini
pozur, 6z iradasinin al-qolunu baglayir... S6z foaliyyastoe, tolgine
cevrilir... ritmik soz... ofsun giicli vo intohasiz qlidrat olds edir”
(A.Blok). Prometeyi od dalinca gonderon do sdzdiir, insanin ona
olan sonsuz inamidir. Adomi torpaqdan yaradan da, Tanrini
somalara qaldiran da... Nosimi ilo edam kiirstisiinds 6lon do
sOzdiir, formanlara ¢evrilib yuxaridan asagi galon dos, Azarbaycani
xosunlagdirib ikiys bdlon da! “Puskin, Qoqol, Cexov soxsi
adligdan ¢ix1b s6zo ¢evrilmislor... Lakin Puskin hom do biitdv bir
sira bagqa soOzlordir, “Biirlinc atli”dir, “Yevgeni Onegin”dir,
“Qaratoxmaq qadin”dir; Qoqol — xeyli yeni s6z demokdir.
Nozdryev, Akaki Akakiyevi¢ vo basqa personajlar bu gobildendir,
hotta dildoki adi “burun” s6zii Qoqoldaki “Burun”un hesabina
xeyli genislonib. Pugkin vo Qoqolla miiqayisado Cexov tokca bir
sozdiir, olduqca gozol sézdiir, amma tokdir. Yazigi no qodor
boyiikdiirse, yeni sdziin geyri-adi xidmatini bir o qader do yaxsi
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basa diisiir. Cilinki ligoto adi soxs ad1 deyil, s6z gotirmak — son
doracads xos bir xidmatdir” (A.Bitov). Haqqinda danigdigimiz
kitabin osas moaqsadlorindon biri do mohz bu aspekti, yoni yaradici
s0ziin, yeni s6ziin mdciizasini n plana ¢gokmok, insanin yer, goy,
olmus vo olacaq, haqigat vo xayal haqqindaki bilik va tesavviirlori
zaman-zaman artib ¢oxaldigca, onun arzu vo emosiyalarinin ye-
ni-yeni ¢alarlar1 yarandiqca, bir sozlo, tarixi adlanan ulu karvan
kegmisdon galacaya dogru iralilodikca, deyilon, yazilan vo yaddasa
¢evrilon s6ziin ugradigi metamorfozani, onun adi isarodon, addan
boyiik s6zo, miidrik s6z9, poetik s6za - Flizuliys, Asiq Olosgars,
Qaracaoglana, S.Vurguna qgodor kegdiyi yolu isiglandirir.

No vaxtsa Rafael haqqinda deyiblor ki, “agor o, alsiz dogul-
saydi, forqi yoxdur, yeno do bdyiik rossam olard1”. Kamilin “Di-
limizin ustadlar” silsilosindoki yazilarin1 oxuyanda da adama
bela galir ki, golomdon dodaga kdciib obadiloson Fiizuli, dodaq-
dan golomo golib obadilogon Qaracaoglan vo Asiq Olosgor, Azor-
baycan milli tofokkiiriine Avropa diisiinco torzinin yelgokori
M.F.Axundov konkret ata vo konkret ananin izdivacindan diin-
yaya golon insan ¢vladindan, uzun zohmot vo bodii tocriibs osa-
sinda formalasan, addim-addim yetkinlogon sonotkardan daha
¢ox tariximizin, milli taleyimizin aqibati, boxti, zeruri sevinc pa-
y1, and yeri kimi yaranmisdir, onlarin kim olacagini, na ilo mog-
gul olacagini tale avvalcodon miioyyonlosdirib vo bu tale Mo-
hommads, Qaracaya, Olesgor vo Fatoliys Fiizuli, Qaracaoglan,
As1q Olasgara vo Mirza Fatali Axundov olmaq zaruratinden bas-
qa heg bir imtiyaz vo salahiyyot vermayib. Az va ya ¢ox daracado
bu aqibet, yoni insan diigiincesinin, insan bacariginin gormali
olacagi1 vo ya gordiiyli isdon daha ¢ox zamanin, tarixi gergokliyin
zoruri ehtiyacit kimi yaranmaqliq Orxon-Yenisey abidolori vo

Mahmud Kasgarlinin “Divani-lugat-it tiirk” assrine do aiddir.
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Fiizuli kimi, Asiq ©losger kimi Orxon-Yenisey abidoslori do
S6zdiir, Mahmud Kasgarlinin cahangiimul Ligati do. Lakin onlarin
hor birinin 6z siqloti, 6z taleyi, 0z tarixi yeri vo rolu var. Orxon-
Yenisey abidolori biitiin tiirk dillorinin erkon maerhalosini shato
edon, tiirkdilli xalglarin, xiisusilo oski tiirklorin mifoloji diin-
yagoriisiindon, hoyat torzindon, horbi vo siyasi qurulusundan, adot
va ananalarindon xabar veran ovazsiz bir xozins kimi tiirkologiya
elminin miixtslif sahalori torafindon ¢ox genis miqyasda va hortorafli
Oyronilso do, Azorbaycan xalqimnin tarixi retrospeksiyasi baximindan,
yani dilimizin, badii tofokkiiriimiiziin vo monoviyyatimizin acdadi,
koki, gaynagi kimi ¢ox az Oyrenilib, bir ¢ox, 6zl do adabiyyat,
folklor va etnoqrafiyamizin tarixi ilo bagli ¢ox ciddi magamlar iso
bazi obyektiv va zararli meyillarin tasiri altinda nozardon gagirilib.
Halbuki tarixi, etnoqrafik, moadoni vo mifoloji bagliligi, yani i¢i-
mizla, moaisatimizlo, hiss va diisiincomizlo, mozmun va miindari-
comizlo bagliligi gormomoyimizin, bilmemayimizin vo qganmama-
gimizin kimlorass va na ligiinss haddon ziyada gorakli oldugu bag-
lilig1 bir yana qoysaq, tekca nagil, afsans vo dastanlarimiza, bayatt,
ag1, sayac1 sozlori kimi folklor niimunslorimizs xas olan tohkiyo
torzinin, tiirksistemli dillordon biri kimi dilimizin badii tartibatinda
boylik rol oynayan ritm vo intonasiyanin dyronilmosindo Orxon-
Yenisey abidslorino miiracist bizo ¢ox sey vera bilor vo Kamilin
hom bu kitada daxil olan, ham do bagqa, bu kitaba daxil olmayan
yazilar1 bels bir miiracistin na deracads zaruri vo mohsuldar oldu-
gunu ¢ox ayani va ibrotamiz gokilde nlimayis etdirir. Belo bir mii-
raciot, bels bir etimad Mahmud Kasgarliya, onun ensiklopedik lii-
gotino, bu liigoto daxil olan sorvoto — dil materialina, etnoqrafik
moalumata va folklor niimunslarine miinasibatds niimayis etdirdiyimiz
soyuqqanliliq vo biganaliyi aradan qaldirmaqda xiisusilo vacibdir,
clinki dilimizin tarixi aqibetini, hayat yolunu 6yranmokds “Kitabi-
Dads Qorqud” na doaracada, na saviyyads goraklidirss, M.Kasgarlinin
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“Divani-lugat-it tiirk” asari da bir o qoder goraklidir, shamiyyatlidir,
ovazsizdir. Fiizuli vo Mahmud Kaggarli adlariin bir bagliq altinda
dilimizin ustadlar1 kimi yanasi verilmasi bir nofor rus yazigisinin
Puskin vo Dal haqqinda dediyi bu sozlori yadima saldi: “Can
vermokds olan Puskinin yatagi yaninda Puskin nosline vo
Puskindon sonraki naslo moxsus yazi¢ilardan mohz Dalin olmasi,
sairin giills ilo doalik-desik syurtukunun mehz Dala peskos edilmasi
monim {igiin adi romz deyil. Pugkinin tokcs irsini deyil, isini do,
Puskinin tokco odobi tomayiil vo formalarin inkisafindaki yerini
deyil, rus dilinin 6ziinds tutdugu movgeyi do anlamaga cohd
etsok gorarik ki, boyiik sairin varisi vo davamgist heg¢ kos yox,
mohz Daldir. Puskin qador dahi olmasa da, Dalin gordiiyi is
dahiyanadir vo bu igin 6hdessindon kiminss, bagqa bir adamin
golo bilacayini tasavviir etmok ¢ox ¢otindir”. Eyni miinasibati,
eyni tale olagosini aralarindaki zaman forqi vo etnik calar forqi
nozora alinmasa, M.Kasgarli ilo Mohammad Fiizuliys vo yaxud
M.Kasgarli ilo Novaiya do aid etmok olar. Mohommad Fiizuli
poeziyasi Azarbaycan dilinin vo ya Navai poeziyasi 6zbak dilinin
cilalanmis zirvosi, istedad, zohmot vo emosional viisatin canli,
horoki, yasayan vo yandiran varliga cevirdiyi sozlorin xiisusi
miinasibot vo mona qatlaridirsa, M.Kaggarlinin “Divani-lugat-it
tiirk”ii 6zbok, Azorbaycan, tiirkmon va ya tiirk dillorinin yaradicisi
rolunda ¢ixis edon nego-neg¢o soziin votondasliq pasportudur,
burada hor bir s6z “6z kokii iistlindodir”, 6z qohum-qardasi
icindadir. Har bir s6ziin arxasinda bdyiik bir tarix, uluslarin,
oymagqlarin, tayfa, uruq vo nasillorin kegib-goldiklori yol,
“barbarlarin”, boli, bazi badxahlarimizin dediyi kimi, barbarlarin
vo vohsilorin yox, boy boylayan, soz sOyloyen, ov ovlayan,
goyun qirxan, inok sagan, lazim golondo silaha sarilib qilinc
calan, ox atan, doguldugu yers yurd, monsub oldugu birliys el,
basinin tistiindoki gdys Tanr1 deyon, diisiinon beyni, sevon galbi,
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danisan dodagi vo goran gozii olan adamlarin, insanlarin ugur va
ugursuzluqglart yogrulmus omrii durur. ©gor Dal “rus dilini A-
dan Ijitstya godor iiziib kecon Magellandirsa”, agor “Rusiyada
tobiotin miihafizasi he¢ kosdon vo he¢ nadon yox, mohz Dal vo
onun liigotindon baslanirsa”, tlirk dillorinin orta asrlorini biitiin
tamlig1 vo rongarongliyi ilo tarix iiglin obadilosdiron, qoruyub
saxlayan da Mahmud Kasgarlinin “Divani-lugat-it tiirk”{i olmusdur.

Kamil bodii sozii, yaradici sozii dinamik, ardicil inkigafda,
tarixilikls miiasirliyin, anana ils anonays yaradici miinasibetin qi-
rilmaz slagosi ilo sortlonon miitomadi kamillosms vo dolgunlasma
prosesindo gotiiriir. Tarix dedikdos, diinon, bu giin vo sabahin
qurilmazligt nazards tutuldugu kimi, soziin taleyi dedikdos do biz
onun diinonini, bu gilinlinii vo sabahini - yaradilan, yasadilan vo
yasayacaq sOzlin metamorfozasini, axtaris vo tapintilarini, gor-
diiyii vo goro bilocoyi islori nozordo tuturuq. Goriilon hor bir is,
xtisusilo yaradiciliq igi miioyyan bir soxsin diisiincs vo hiss als-
minin ifadssi olsa da, minlorin, milyonlarin irads vo arzusunu oha-
ta edir, yeni fikirlorin, yeni axtariglarin ¢ixis ndqtesine, tomal da-
sina cevrilorok yaradiciligin intohasizligina zomin yaradir. Bu ho-
qigeti odobiyyatimizin tarixi tocriibasi osasinda oyanilosdiron,
M.Fiizuli, M.F.Axundov, Asiq ©Olosgor kimi ustadlarin, “Dastani-
©Ohmod Harami” kimi abidslorin onenslari ilo miiasir adabiyya-
timizin, onun ideya-mozmun va bodii-estetik axtariglarinin daxili
bagliligin1 dolgun detal vo izahlarla aydinlasdiran K.Valiyev mo-
doni inkisafimizin daha bir xattini — s6zii bir predmet kimi, ictimai
oxlaqi fikir, z6vq, madani keyfiyyst dasiyicist kimi dyronmok ons-
nolorini do qabariqlasdiraraq, bodii tofokkiir haqqinda tam tosvir
yaratmaqda bu ananolarin avazsiz rolunu agib gostarir. Bu baximdan
elmi fikrimizin M.Kasgarliya aid odobi-tonqidi axtariglarinin
hortorofli elmi sorhi oyani surotdo gdstorir ki, dil¢i alimlorin odobi
masalalarin halline qosulmast he¢ do bazi badgiimanlarin, filoloji

K 235



savad haqqinda birtorafli vo yarim¢iq baxis sahiblorinin dediyi
kimi, “basqalarmin torpagma midaxile” deyil, M.Kasgarl ilo
M.Fiizuli, yaxud da Dal vo Puskin isinin eyniliyi, vohdoti kimi ga-
nunidir vo elmi-madani inkisafimizin zoruri amilidir.

“Habent sua fata libelli” — “Haqiqgaton kitablarin da 6z taleyi
vardir”. ©lden-als kegib miiallifine abadiyyat gotiron kitab da
var, birco dofo ol doymoyib kitabxanalara oziyyot gotiron kitab
da. Kitab var ki, toz-torpaq i¢orisindon tapilib, bir xalq, bir 6lke-
ni, bir dovlati tarixs “qaytarib”, dirildib. Kitab da var, yiiz-yiiz,
min-min nagr edilorak yayilib ki, bir xalqin, bir 6lkenin, bir dov-
latin iistiindon xott ¢oksin, toz-torpaq igarisinda itirib-batirsin, ta-
rixin hafizasindon birdofalik silib atsin. Kamilin kitab1 maqsadi
vicdanla yasayan fodailori saf vicdanla yasatmaq olan xosboxt
taleli kitablardandir, s6zo yazilmis kitablardandir, xalqina oba-
diyyet, miiollifino iso hdrmot gotiron kitablardandir. Vo bu kitab1
oxudugqca, dilimizin va badii tofokkiiriimiiziin kegib goldiyi yolu
g0z oniino gotirdikco mon tokrar-tokrar moaghur bir kolam1 yadi-
ma salirdim: “Eks opienta luks” — “Isiq Sorqden golir”. Haqq so-
73 nd deyoson?
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PRINSiPidLLIQ V®
XEYiRXAHLIQLA

Qarsidan SSRI vo Azarbaycan yazigilarinin qurultaylari golir.
Bu qurultaylarda sosializm realizminin zonginlosdirilmasinda,
milasirlorimizin hoyatini yiiksok badii-estetik soviyyado isig-
landiran, humanizm vo beynalmilslgilik ruhunda yazilan osor-
lorin goxalmasinda nasir, sair vo dramaturqlardan heg do az mo-
suliyyot dagimayan tonqidgilorin son illords gordiiyii islor do 6z
qiymatini alacaq, adabi tanqidin daha mosuliyyatli, daha miirok-
kab vozifalori miiayyanlasdirilocokdir.

Har seydon avval onu qeyd etmaliyom ki, adabi tenqidin asas
vozifasi yazigilara nadon vo neco yazmagi Oyrotmoak, oxuculari
isa hans1 asari bayanib, hansint boyanmamays macbur etmak de-
yildir. ©dabiyyat hagqinda elmin daha ¢evik, giindslik adabi ha-
disalora daha yaxin sahasi olan tonqidin birbasa borcu har yeni
asari, har yeni misllifin yaradiciligini sosializm realizminin va-
hid va sarsilmaz platformasi, gerg¢akliys sadagat va badii inandi-
riciliq, poetik 6ziinamaxsusluq kimi 6l¢iilor baximindan tahlil et-
mak, hor konkret adabi faktda adobiyyatin imumi monzarasinin
arasikosilmoaz yiiksokliyins tokan veron vo ya bu yiiksoliso mane
olan cohatlar tiza ¢ixarmaqdir. Ayri-ayr1 milli adobiyyatlarin va-
hid sovet adabiyyati macrasinda qaynayib-qarisdigi, eyni moaqsad
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ugrunda vurusdugu va ¢ox hallarda bu magsads eyni prinsiplorlo
tonzimlonan bodii-estetik axarlarla goldiklori bir vaxtda, diinya
adabiyyatt soviyyasindo Oziinii dogruldan teraqqiparver badii
eksperimentlorin az bir vaxt arzindo dogulub orsays goldiklori
cografi montoqgalorden ¢ox-cox uzaqlara yayilib badii tofokkiir-
lordo oks-soda dogurduglari bir vaxtda yaradiciliq stajindan, asor-
lorinin saymdan asili olmayaraq, har hansi bir yazigiin asarini
qapali, lokal milli ¢arcivada gotiirlib tohlil etmok qonastboxs sa-
yila bilmaz. Bu manada har hansi bir yazi¢inin yaradiciliginin vo
ya hor hansi bir osorin tonqid vo toqdir olunmasi o vaxt 6ziinii
dogruldur ki, bu yaradiciliq va ya asar iimumi adobi proses fo-
nunda tohlil edilir, hom aid oldugu milli oadebiyyata, hom do
Umumittifaq vo iimumdiinya adobiyyatina gotirdiyi ciizi vo ya
boylik yeniliklo dlgiiliir...

Bu il “Azarbaycan” jurnalinin 7-9-cu ndmrolorinde gdorkomli
nasirimiz, xalq yazigis1 1.9fandiyevin hom 6z yaradiciligi, hom
do miiasir Azorbaycan nasri {i¢iin olduqca orijinal soslonon “Ge-
riys baxma, qoca” romani dorc olundu. Bu romanda miisllifin
yaradicilig1 liclin aparic islubi meyil olan lirik tohkiys tonu das-
tan vo nagillarimizda genis yayilan hekayot vo rovayot element-
lori ilo lizvi suratdo birlogdirilmis, aserin mogsadini tam ohato
etmoya imkan veran maraqgl ifade formasi tapilmisdir. Bununla
yanasi, asordo elo poetik mogamlar var ki, bu mogamlar1 tokco
yaziginin bu romana qadorki osarlori vo eloca do Azorbaycan odo-
biyyatinin ananalari ilo baglamaq, daha dogrusu, bir yaradiciliq
vo bir onono ¢orgivasi ilo mohdudlasdirmaq dogru olmazdi. Mo-
solon, Mahmudla xanimi dldiiron Qizyetorin sonraki taleyinin bo-
yiik ustaligla, 6zii do asarin realist doqiqliyine, badii inandirici-
ligina heg bir xalal gotirmodon mifoloji planda verilmesi yadimi-
za Qabriel Markesin “Yiiz il tonhaliq” romanindaki Melikiadesin
geyb olmasi vo yenidon asara gayitmasini, eloca do N.Dumbadze
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vo C.Aytmatov osarlorindoki mifoloji kecgidlori salir. Ayri-ayri
milli anonoslords yaradan bu yazigilarin asorlorinde 6ziinii gos-
toron belo cohatlor, siibhosiz ki, bir miiollifin digorinin poetik
tacriibasine miiraciot etmasinin deyil, miiasir dovrds diinya ads-
biyyatinin inkisaf istiqgamatini sociyyslondiron badii tafokkiir for-
malariin miixtolif xalglarin hoyati ilo bagli osorlordo tozahiirii-
niin naticasidir. Tonqidin “yeni nasr” adlandirdigi tislubu yaradan
nasirlorimizin yaradiciliq torzini Umumittifaq nosrinin F.Abra-
mov, V.Astafyev, V.Belov, V.Suksin, I.Drutse, V.Bikov vo basqa
niimayaondalarine nazor salmadan tam goérmok vo giymatlondir-
mok boalka do miimkiin deyil. Azarbaycan odabiyyatinin, xiisu-
silo, nosrinin Umumittifaq adobi prosesindo izlonmosi xalq yazi-
c1s1 1.Qastmovun, Anarm, Elginin morkozi motbuatdaki ¢ixisla-
rinda, M.Cofar, Y.Qarayev, B.Nabiyev, A.Hiiseynov, K.Valiyev,
K.Abdullayev, N.Cabbarov, V.Yusifli, R.Oliyev vo basqa yash
va cavan tonqidgilerin yazilarinda oks olunur.

Cokinmodon deya bilarik ki, son iki onillikdo Azorbaycan odo-
biyyatinda bas veran keyfiyyot doyisikliyini tokco ayri-ayr yazi-
cilar vo asarlor saviyyasinds deyil, ham ds folklorla adabiyyatin
bagliligi, detal, toforriiat, intonasiya, ritm, badii tamliq, psixolo-
gizm vo daxili monoloq kimi konkret poetik amillor baximindan
do tohlil edilmasi daha ¢cox Azarbaycan tonqidinin on yeni naslinin
ad1 ilo baglidir. Slbatto, bu naslin niimayondslarinin hamisi eyni
soviyyaya vo eyni badii zovqe malik deyillar, ayri-ayr yazilarda
“0z yazigisina” aludogilik, adobi prosesin imumi monzorasi hag-
ginda tam osaslanmamig naticalor ¢ixarmaq kimi gabahatlor do
yox deyildir. Lakin fakt faktliginda qalir. 70-ci illor Azarbaycan
tonqidinin niimayandsleri 6z istedadi, 6z imkani daxilinde yash
saloflorinin on yaxsi oanonolorini davam etdirorok adobiyyatimizin
“tohlil 6geyliyina” maruz qalan yazig¢i va sairlorinin yaradiciligini
tadqgiqata calb edir, hom nasr, hom do seirimizin golocok inkisafini
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mioyyonlosdiron badii axtariglart qabardaraq, hoaqiqi asarlorlo
“geyri osarlor”i forqlondirmokdon ¢okinmirlor. Belo prinsipialliq
badii asare 6z saviyyesinds vo Umumittifaq odebiyyat: dlgiilori
asasida qiymat vermak cohdi, bir yandan odobi tonqide miisllif
vo oxucu inamini artirir, digor torafdon do eynitipli, soyuq, ehti-
rassiz, ¢eynonmis stamp vo stereotiplorlo qurulan roylorin “hi-
mayadarliq” mévqgeyina do shamiyyatli zorba endirir.
“Himayodarliq” raylori bugiinkii tonqidimizin on zaif yeridir
vo bu roylorin obyektiv tohlil olunmasi, onlarin miislliflorinin
“geyri-prinsipial” mévqeyinin agkar edilmasi xiisusi tadqiqat ob-
yekti ola bilor. ©dabi vo geyri-odobi orqanlarda ¢ap olunan yiiz-
lorlo roy rosmilosdirilmis bir gaydanin sistematik foaliyystindon
xabar verir: hor novbati kitab tocili suratds 6z roygisini (bazan
bir miiallifin daimi “6z ray¢isi” olur) tapir vo homin roygi bu ki-
tabin osl badii moziyyatlorini obyektiv sokilde agmaq avozins,
basqa bir royds basqa bir miisllif haqqinda 6ziiniin vo 6zgslarinin
islotdiyi stamp ifadolori sadalamagqla kifayotlonir. Ozii do, bir
qayda olaraq, miisllif haqqinda roy yazdig sairin ve yaziginin
adabiyyatimizda 6ziinamaxsus yer tutdugunu sdylayir. Sual olu-
nur: bu 6ziinomoxsusluq nadon ibaratdir vo bu vaxta kimi yazil-
mis roylara her yaziginin, hor sairin tokrarolunmazligimi, yoni
onu digor hamkarlarindan farqlondiran, tokco onun dziinomoxsus
olan spesifik yaradiciliq cizgilorini miioyyonlosdirmok nasib ol-
musdurmu? Qatiyyon yox. Molumdur ki, artiq he¢ olmasa bir
seir kitabiin miisllifi olan sairin biitiin yerdo qalan sairlordon
forqlonon “poetik sasi” he¢ do homin miiallifin he¢ kosin toxun-
madig1 predmetdon yazmasi vo ya he¢ kosin demadiyi “fikre”
golmosi deyildir. Sairin “poetik sosi”, hor seydon avval, onun
diinyaya badii baxisinin yeniliyindo, sair “mon”inin tokrar-
olunmazliginda vo bu tokrarolunmazligi mslum yollarla deyil,
sOzlorin oxucu hafizosi liglin gozlonilmoez qarsiligr ilo ifado
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etmosindadir. Hecada deyil, sorbastdo yazmaq halo orijinalliq
olmadig1 kimi, “Kitabi-Dodo Qorqud”un seir pargalar1 vo gorayli,
bayat1 iistiindo koklonmok do poetik yenilik deyildir. Formadan
asili olmayaraq, asl “poetik sas” o yerds yaranir ki, hamin yerdo
sair diilnyaya heg kosin baxmadigi badii prizmadan baxir, diinyani
elo bil, yenidon goriir vo oxucuya da bu diinyan1 yeni qiyafodo
togdim edir. Flizuli do, Nasimi do, Sabir do klassik seir vozni
oruzda yaratmigdir. Lakin eyni vozn daxilinds Fiizuli diinyovi li-
rizmin badii ifado sistemini yaratmis, Nosimi boadii priyom vo
vasitolori hom do falsofi konsepsiyasinin ifadogisine ¢evirmisdir.
Dahi sairimiz M.O.Sabir iso inca bir istehza asqar1 qatib Fiizuli
lirizmi ilo Nosimi folsafosini ehtiva edon badii-estetik sistemi
dovriin ictimai eybacarliklorine qame1 ¢okan satirik silah soviyyasine
qaldirmigdir. Azarbaycan sovet seirinin yaradicilari olan S.Vurgun,
M.Miisfig, S.Riistam vo R.Rzanin badii-estetik sistemlorinds do
yaradiciliq metodunun va ictimai hadisslere miisllif mévqeyinin
eyniliyine baxmayaraq, s6z vo ritmin harokatindo oks olunan
fordi forqlor agig-agkar secilmokdadir. S.Vurgun seirino romantik
ohvali-ruhiyys, ruhun tobaddiilatlarini ifads edon seir vasitslorinin
kovrokliyi, M.Miisfiq poeziyasina zomanasinin bdyiiklityliindon
gaynayib cosan ¢ilgim “mon”in birbasa fitri istedad ehtirasi ilo
ifadssi, S.Riistom yaradiciliginda partiyali movqgeyin birbasa
toronniimii, R.Rzanin poetik axtarislarina iso 6ziiniidorklo
dolgunlasan fikrin “diiglinon vo diislindiiron” deyilis torzi
saciyyavidir. Belo poetik sarhadlor, heg siibhasiz ki, poeziyamizin
ndvbati nasillorine moxsus olan sairlorin yaradiciliginda da vardir.
Lakin ofsuslar olsun ki, miasir roylerds B.Vahabzadas ilo M.Araz,
F.Qoca ilo F.Sadiq, H.Arifls M.ismayll, N.Hasonzads ilo Qabil,
T.Bayramla M.Oliyev arasindaki poetik forqlori konkret vo
inandirici asaslarla gostarmak, bununla da seirimizin inkisafinda
kimin no godar xidmati oldugunu, kimin asl yaradici, kimin iso
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cizma-qarag¢i rolunda ¢ixis etdiyini bir az zohmoat ¢okib
mioyyanlogdirmak havasi hiss olunmur. ©gor roy miislliflori
belo forqlondirmoyo meyil etsoydilor, onda sairlordon sairloro ad-
layan, tokrarlanan, xiisusile yaxsi seirlor otrafinda yaranan sablon
vo trafaretlori askar edor, 6z yazilarimin tosir dairosini avozsiz
doracodo genislondirardilor.

Poetik orbitlor ayri-ayri sairlorin yaradiciligi ils yanasi, eyni
sairin yaradiciligmin miixtolif morhololorino do aiddir. Istor bi-
zim odobiyyatimizda, istorso do basqa odobiyyatlarda bir sairin
poetik orbiti biitiin yaradiciliq boyu statik sokildo qalmir. Elo
sairlor var ki, onlarin poetik orbiti get-gedo genislonir vo 6z qiid-
rotini artirir, ilk marhalads haddindan artiq boyiik potensial im-
kandan xobaer verib get-gedo dayazlasan, lilloson poetik orbitlor
do var; bazon do elo olur ki, har hansi bir sair dmriiniin bir mor-
holosindo osas tutdugu poetik orbiti doyisdirir vo tamamilo zidd
poetik orbita kegir. Poetik orbitin belo dinamikliyi har hansi bir
sair hagqinda miixtslif vaxtlarda yazilan roylorin bir-birinden gati
suratdo forqlonmasini tolob edir. Lakin bizim tonqidimizds (agor
60-c1 illorin poeziyasi otrafinda haqli-hagsiz miibahisslordoki
doyorli miisahidslori ¢ixsaq), xiisusilo taninmis sonatkarlar haq-
qinda ayri-ayri illords yazilmis roylords poetik daralmanin miim-
kiinltiyli nazords tutulmur, sairin yaradicili§i her ciir gerilomo
olamaotindon xali adobi fakt kimi toqdir olunur. Halbuki konkret
faktlar gostorir ki, B.Vahabzadonin ayri-ayr seirlorindo 6z-6ziinti
tokrarlar, H.Arifin poetik orbitinde mozmun kasadligi, C.Novruz
poeziyasinda Miisfiqvari badahatonlikdon irali galon emosional
uzunluq, Qabildo “Sofer va siikut”, “Pullar haqqinda diistincalor”,
“Tramvay parka gedir”, “Sohv diisondo yerimiz” seirlorine xas
olan psixoloji dolgunlugun son seirlorinda zaiflomasi vo s. kimi
poetik longimalar bas verir va bels loangimaler kiill halinda poe-
ziyamizin imumi gedisatinda da oks olunur. 60-c1 illorde
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adabiyyatda hoalo tozo-tozo barkiyon vo miibahisali olan F.Qoca,
F.Sadiq, I.Ismayilzads, ©.Salahzads vo basqalari artiq “tanmmuglar”
corgosindo olsalar da, yoqin ki, 6z yaradiciliglarinda bu vo ya
basqa sabablar {iziindon nayi isa itirmis vo hom yas miidrikliyinin,
hom do hayat tocriibasinin artmasinin zoruri naticasi kimi na is9
qazanmuslar. Hor halda bu naslin niimayandasi olan I.ismayilzada
0z yaradiciligindaki “gokilma”ni etiraf edorok yazir:

Sozlorim oziimii isitmir daha;
Havami soyudu, manmi soyudum...
Bir duygu kéksiimii qarsalayanda,
Dostlarim hirsimi yasalayanda
Icimdan dikalib qalxmir ayaga,
Sozlarim icimi isitmir daha...

Sairlorin 6zlorinin etiraf etmoasini gézlomadon, 6z yeniliyi,
psixoloji darinlik va niifuzediciliyi ilo genis poetik orbito ¢gixan
60-c1 illar poeziyasinin vo onun har bir niimayandassinin 6z po-
tensial gliciiniin boyiik bir hissasini get-geds itirmasinin sababls-
rini ham problem magqalslor, hom do ayri-ayr1 roylor soviyyasinda
nozora almaq seirimizin inkisaf yolunu doqiq miioyyanlosdir-
mokdo boylik rol oynayir. Lakin bu amil do halolik tonqidi
yazilarin “yadindan ¢ixir”.

“Himayadarliq” raylarinin xeyirxahliq gdstardiyi miialliflorin
bir qrupunu bazi timumilesdirici maqalolordon {imumi siyahi-
larda ara-sira xatirlanan, lakin poeziyamiza heg bir keyfiyyot do-
yisikliyi gotirmoyan “seiryazanlar” togkil edir. Belo “sairlor”
giindalik hadisaleri meteoroloq doqiqliyi il “seirlosdirir”, 6z ya-
radiciliq zohmati ilo qanuni niifuz qazanmig sonatkarlarin moghur
sotirlori otrafinda bosit yozmalarin saymi ¢oxaltmaqla mosgul
olurlar. Vaxtilo Belinski poeziyada xiisusi qat toskil edon bu yol
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haqqinda ¢ox doaqiq demisdir: “Seir yazmagi bacarmaq hals sair
olmaq deyildir; biitiin kitab magazalarinin agzina qadar dolu ol-
masi buna siibutdur”. Qaribo burasidir ki, hor hansi problem mo-
qalads poeziyaya (daha dogrusu, ciddi poeziyaya) he¢ bir doxli
olmayan, lakin iki ildon bir vo bazon do har ildon bir kitab1 ¢ixan
miiolliflorin tonqid olunmasi “onlar ki, seirlo elo-belo mosgul
olurlar, onlar1 tonqid etmoyin na shomiyyati”, bozi tonqidgilarin
roy-maqalosinds toqdir edilmasi iso “onsuz da belo adamlarin
seiriyyoto doxli yoxdur” sozlori ilo qarsilanir.

Keyfiyyst, amoys namuslu miinasibat, boyiik vo kigikliyin-
don asili olmayaraq icra edilon hor hansi bir ig qarsisinda vaton-
das mosuliyyeti, 6z sahosinin ustast olmagq, istedad vo bacariga
hormat kimi amillor biitliin partiya sonadlorinde dofalorlo qeyd
olunur. Eyni toloblar sovet adamlarinin manavi yiiksalisine xid-
mot edon yazigilara da aiddir vo bu giin keyfiyyat, istedad, 6z isi-
nin ustasi olmaq kimi masalslor odabiyyatda xiisusi oshamiyyot
dasiyir. Badii yaradiciligin har bir sahasindos yiiksok badii-estetik
soviyyado islonmoyon xos moramin, aktual mévzunun keyfiyyot
gostaricisi ¢ox asagi oldugu kimi, ictimai inkisafin dialektikasin-
dan konarda galan mogsad aydinligi, sabit movqgeyi olmayan vo
formal dil eksperimentlori, tislub bar-bazokloari ilo oxucunu colb
etmaya can atan asarlar do qiymat cadvalindes yuxari yerlora qal-
dirila bilmoz. “Istehsalat” mdvzusundan, elmin miiasir nailiyyat-
lorindon bohs edon nasr asorindo badii inandiricilig, psixoloji
tabiilik, hadisslora obyektiv miinasibat yoxdursa vo miiasir dov-
riimiiz ti¢lin haddindon artiq aktual olan bu movzular yiiksok so-
noatkarligla islonmayibss, demali, yazigi 6z mogsadine nail ola
bilmomisdir. Odabiyyatda ideyaliliq badiilikden ayrilmazdir. So-
vet adabiyyatinin partiyaliliq ugrunda miibarizosi hom do badii
asarlarin badii-estetik kamilliyi ugrunda miibarizadir. Lunagarski
yazir ki, V.1.Lenini Barbiisiin “Alov” asarinin rus dilino torciimada
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0z badii doyarini itirib-itirmaomasi ¢ox maraqlandirdi. Lunagar-
ski yazir: “Man Vladimir iligo belo cavab verdim:

— Olbotto, badiilikdo ¢ox sey itirocok. Amma osas seyi — mii-
haribays qars1 ehtirasl nifrati, cobhonin dohsatini, arxanin arsiz-
ligini, stiurun vo osgor koksiindoki nifrotin artmasimi vermok
miimkiindiir. Bu cavabin miigabilindo Lenin xeyli fikro dalmig vo
demisdir: “Bali, biitiin bunlar1 vermok miimkiindiir, amma badii
asords bu ¢ilpaq ideya holslik har sey deyildir. Ax1 bunu sads yol-
la, Barbiisiin kitab1 haqqinda yazilmis yaxs1 bir mogalodo do ver-
mok olar. Badii asor tigiin oxucunun burada tasvir olunan hadi-
solorin dogruluguna siibha etmomasi ¢cox vacibdir. Moni Barbiis-
do bu, hor seydon ¢ox maraglandirir. Moan ax1 avvaldon do bilir-
dim ki, har sey togriben belo olacaqdir, amma budur, Barbiis mo-
na deyir ki, har sey mohz beladir. Hom dos o, biitiin bunlar1 elo
inandiriciligla danisir ki, bunu men ancaq hamin vzvodun asgari
olsaydim, danigilanlar menim 6z basima golsoydi, eds bilordim”.
Ideyalihqgla badiiliyi, partiyali miiollif mévqeyi ilo yiiksok sonat-
karligin ayrilmaz birliyi haqqinda Lenin talimi sovet gercokliyi-
nin biitlin saholori kimi miitomadi inkisafda olan adobiyyatimizin
ugurlarmi qiymatlondirmayin, sonatkar giicsiizlilyiiniin “mdévzu
tutalgast” ilo Ort-basdir edilmasi hallarina garsi prinsipial miibari-
zo aparmagin vahid istinad noqtesidir. Vo bu vahid istinad ndqte-
si bizo lazimi badii soviyyads islonmoyon “ideya” asarlorinin ya-
rim¢iligini osaslt sokildo agkar etmoyo komok gostordiyi kimi, ay-
din movqeys, zamanin ruhuna, ictimai doyors malik olmayan bo-
dii eksperimentlor do obyektiv dlgiilorlo yanagsmaga imkan verir.

Elmi-nozori odobiyyatda dofolorlo deyildiyi kimi, burjua
ideologlarinin iradlarinin oksins olaraq, sosializm realizmi nainki
fordi tslublarin eyniliyini vo haminin bir konkret problemdon
yazmasini tolob edir, oksino, hor fordi {islubun inkisaf edib ka-
millogsmasini, hoyata miixtolif yonlorden vo miixtslif badii ifade
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vasitalori ilo yanasilmasini oadabiyyatin inkisafi {i¢iin zoruri amil
sayir. Son iki onillikdo Umumittifag odobi prosesindo foaliyyat
gostoron fordi iislublar rongarongliyi buna oyani siibutdur. Eyni
hal bizim adabiyyatimiz {igiin dos saciyyavidir. 60-c1 illordon bag-
layaraq, nasr, hom do poeziyada hayat, sosialist ger¢okliyi, adam-
lar arasindaki miinasibotlor bir-birindon az vo ya ¢ox forqlonon
fordi iislublar g¢orgivesinds vo miixtalif istiqamotlordon Oyranil-
moya basladi. Bu yenilik he¢ do kéhna mdvzularin yenisi ilo ovoz
olunmasi, ononovi formalarin ovozine basqalarmin foallagsmasi ilo
kifayatlonmir. Bu yenilik hom dos badii tofokkiiriin 6ziinds, otrafa
baxigsda, minlorlo, milyonlarla predmet vo hadisolor igorisindo
insanin bagori mahiyyatini vo fordi 6ziinomoxsuslugunu gostor-
moys imkan veranlorini se¢gmoakds oks olunur. 60-c1 illor Azor-
baycan adobiyyatinda bas veran keyfiyyat doyisikliklori oldugca
rongarangdir vo bu rangarangliyi bir maqals, bir tadqiqat ¢orgive-
sindo ohato etmok miimkiin deyildir. Lakin sonralar 70-ci illor
naslinin yaradiciliginda daha da qabariqlagdirilan vo bazi hallarda
moqsada cevrilon bir cohati — nasr ticlin poetikliyin giiclondiril-
mosi vo orijinal insan tiplorinin yaradilmasini, seirds ise psixoloji
konkretliyi vo diinyanin badii tocassiimiiniin lirik “mon”in fordi
disharmoniyasi ilo vohdot yaratmasmi xiisusi geyd etmok la-
zimdir. Ciinki buglinkii gonclorimizin yaradiciligindaki ugurlar
da, ugursuzluqglar da, biza belo golir ki, mohz bu cohatlo baglidir.

Oton illor orzinde badii sdziin rengareng galarlarindan moh-
suldar sokildo bohrolonon, insanlarin psixologiyasina, daxili zid-
diyyst vo sarsintilarina niifuz etmoyi asas moqsad kimi gotiiran
gonc nasirlorimizin yaradiciliginda adi adamlarin adi qaygilari qo-
lomo alind1, bu gaygilar fonunda giindslik hayatimizin, moigotimi-
zin bir sira vacib problemlori isiglandi, real xarakterlor vo bu xa-
rakterlorin aydin boyalarla ifadesi diqgoetslayiq iislub cigirlarinin
secilmasina imkan yaratdi. Lakin els bu ugurlarin térondiyi, daha
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dogrusu, 70-ci illor nasrinin daha gabariq nazars ¢arpdigi istigamat-
do do ayri-ayri gonclorimizin zoifliyi 6ziinii gdstormoyo basladi —
goriba, yaddagalan xarakterlor tapmaq ehtirasi, dar ¢ar¢ivado bazon
¢ox da dolgun olmayan 6miirler miqyasinda gétiiriilon psixoloji ori-
jinalliglar nasrin ictimai ¢okisini azaltdi. Miiasirlorimizin haradasa
Dostoyevski galominin talob etdiyi deracads agir 6ziintiaxtarma, co-
miyyati vo 0ziinli dorketma prosesini, hayat faktini badii fakta ce-
virmak qabiliyyatini ikinci plana sixigdirdi. Bozi asarlords yerli-yer-
siz poetiklogdirma, canli, oxunaqli badii dili “forma gdzalliyi namine”
maqsadsiz-filansiz nagillagdirma, rovayetlagdirmo magsads ¢evrildi,
bu osarlordo diinyanin 6zii do, adamlar da nagillagdilar vo beloco
nagillasa-nagillasa da zomanomizin, ictimai hoyatimizin katarsisindon
uzaq bir orbitds firlanmaga bagladilar.

Onu da geyd etmoliyik ki, bu zaiflik he¢ ds yad tasirin vo ya
diisiiniilmiis “ideyasizligin” deyil, 6z mazmun potensiyasi etiba-
rilo hoyatin global problemlarini ohato etmok {igiin total diinya-
gorilislin holo tam formalagmamasinin, daha dogrusu, miollifin
hoyat haqqinda bildiklarinin hayatin 6zii ilo miiqayisads ¢ox ki-
¢ik olmasinin naticasidir.

Analoji vaziyyet 70-ci illor naslinin poeziyasina da aiddir. Bu
poeziya adabiyyatimiza gec, miibahisali, amma potensial qlivve
ilo godom qoydu. Bu iss oxucuya 6ziinii vo diinyani 6ziinamaxsus
gérmays imkan verdi. Lakin gonc nosrimizds oldugu kimi, gonc
poeziyamizda da bu yenilik, badii tofokkiiriin orijinal diistinmas vo
ifadoolunma torzi, eyni zamanda ayri-ayri seirlordo mona ge-
nisliyini, assosiasiyalarin miicarradliyini, daha dogrusu, real psi-
xoloji tacassiimil olmayan, gérmak, esitmok, duymaq imkant1 ver-
moyan “tomiz obrazli1” sortlondirdi. Digor torofdon iso fordi
disharmoniyanin diinyanin badii serhinds aparici rol oynamasi,
lirik “mon”in on xirda hisslerinin asya vo hadisslors tez-tez ko-
clirilmosi bazi gonclorimizin seirinin ohato dairosini do get-gedo
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daraldaraq konkret, xirda va balaca bir 6miir ¢argivesinds qapa-
maga bagladi. Ayri-ayri incoliklar, xirda sarsintilar, dteri gomlor
poeziyaya ayaq ac¢di. Poeziya kodorsiz tesovviiredilmozdir. Am-
ma boyiik poeziyaya boyiik kador, diinyavi kadar, bagariyyatin
taleyi haqqindaki narahatliqlardan dogan kodor lazimdir. Belo
kador hom sevincin doyorini daha da qiymatli edir, hom diinyanin
taleyi qarsisinda hamini cavabdeh olmaga ¢agirir. Diinyanin, bs-
sariyyatin bugiinkii ziddiyyatlorinden dogan ictimai mahiyyatli
kadorin xirda incikliklar, kiistintiilorle avozlonmaosi do gonc sair-
larimizds bdyiik diinyamizin bdyiikk miinasibatlorini gérmoya
imkan veron total vo miiasir yazi¢1 diinyagoriisiiniin, boyiik sair
taleyinin hola yavas-yavas formalagmasinin naticasidir.

Gonclorimizin yaradiciligindaki ugurlarim ve ugursuzluglarin
adobi tongqidin, xiisusilo, onun tocriibali, niifuzlu, yash niima-
yandalarinin obyektiv, sabirli va inandirici tahliline boyiik ehti-
yact vardir.

Gonc tonqidgilerin yasl naslin yaradiciligina, yash tonqidgilorin
isa ganc sair va yazigilarin ilk tacriibalorine ancaq va ancaq adobi
prosesin limumi moenafeyi baximindan yanagmasi, bir torafdon,
adobiyyatimizin imumi manzarasini lazimi saviyyade canlandirmaga
imkan veror, digor torafden iso odabi inkisafin arasikesilmozliyini
tomin edar. 50-60 illik yaradiciliq yolu kegmis ustad sonatkarimn da,
sonot qapisini tozs-tozo ddysn gonclorin do can atdigi mogsad
birdir: boyiik adobiyyata va bu adabiyyatin {iz tutdugu xalga, onun
bdyiik taleyino xidmot etmok! Xalgdan tocrid olunmus adobiyyat
olmadig1 kimi, xalqin hayatina istinad etmadon aparilan odabi-
badii tohlil do birtorafli vo doyarsizdir. Ancaq adobiyyatla hoyatin
konkret qirilmaz vohdstindon ¢ixis edon tonqid “odebiyyatin
Oziinlidorki” soviyyesine yiiksolor, ham adebiyyat, ham do xalq
garsisinda 6z vatandas masuliyyatini layiqinca yerina yetira bilar.
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PROBLEMLOR, QAYGILAR...

(Azarbaycan Yazicilar ittifaqinin
plenamanda cixis)

Moruza vo ¢ixislart dinlodikco mona elo goldi ki, bizdon asili
olmayan taym-autdan sonra Azorbaycan yazigilarinin VIII qu-
rultayin1 davam etdiririk. Ciinki burada gedon séhbotlor, qgaldi-
rilan problemlor mohz homin qurultayin diqqst merkszinds dur-
mali idi. Lakin belo olmadi vo biz “he¢ olmaqdansa gec olmaq
yaxsidir” prinsipine amal edib, qurultay s6hbati {igiin real soraitin
yaranmasini gozlodik. Budur, homin giin goldi vo VIII qurultayin
cixigcilart siyahisinda adi silinmis Aydin Mommadov da Yazigi-
lar ittifaqinin plenumu kimi métebar bir yigincaqda s6z demok
solahiyyati qazandi.

Biz homiso diisiindiiyiimiizli deyo, yaza vo yaxud da ¢ap etdiro
bilmadiyimizden sikaystlonmisik. ©dabi qadagalardan, iti goz-
lordon, sosi sasdon segon qulaglardan “yaxa qurtarmaq” iiglin
sonotkarlarimiz nega-ne¢a priyomlar diisiiniib, on adi haqiqatlor
belo eyhamlar, motnaltt monalar soklinda deyilib. indi budur, hos-
rotinds oldugumuz agkarliq, demokratiklogmo comiyyastimizin adi
normasina ¢evrilib, bizo “diizii-diiz, oyrini-oyri” demok imtiyazi
verilib. Bas biz?! Moalum olur ki, biz halo askarliq vo hartorafli
demokratiklosmanin verdiyi imtiyazlardan istifadays hazir deyilik.
Hor seyi ali sitat va sonadlors osaslandirmaga dyrosmis beyinlorimiz
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geyri-standart vo miistaqil gorar ¢ixarmaq bacarigini yadirgayib.
On yaxs1 halda Umumittifaq yazigilarinin foaliyyatindo bas veron
doyisikliklore uygun foaliyyst dairssi tapiriq: rus yazigilar Baykal
problemi qaldirib, biz Xozor problemi qaldiririq, rus yazigilar
keg¢mis sohar, kond, kiigo adlarimi “borpa” edir, biz do buna bon-
zar bir sey disliniiriik, rus ziyalilari Nabokovu, Qumilyovu ¢ap
etdirirlor, biz do ©hmoad Cavadin, Somad Mansurun ve basqalarmin
cap1 masalosini qaldiririq.

Xahis edirom, moni diizgiin basa diisesiniz. S6hbot burada
Xozor probleminin vo yaxud hagsiz olaraq “unudulanlarin™ oasor-
lorinin ¢apinin geyri-vacibliyindon getmir. S6hbat ondan gedir
ki, belos aktual, bela toxirasalinmaz masalalorin 6zlorini da, Bib-
liya tobirinca desak, “po obrazu i po podobiyu”, yoni basqalarinin
horakatlorinin imitasiyasi kimi ortaya atiriq. Halbuki o qoder
dordlorimiz var ki, onlar haqqinda diistinmak, miioyyan 06l¢ii go-
tiirmok tigiin Moskva vo yaxud Leninqgrad yazigilarinin no vaxtsa
buna oxsar bir problem qaldirmasini gézlomok yersiz olardi.
Respublikanin orazisini biiriiyan soran torpaq sahalori, Sumqayit
soharinin gdys “zohor” sovuran borulari, “Mingacevir bandi”
gorxusu, ananavi tasarriifat ukladini itirmis Azorbaycan kondinin
deformasiyasi, adamlarin torpaqdan, tesarriifatdan yadlasmasi,
elmi kadr potensialimizin “cirlagmasi” va s. Azorbaycan yazigi-
sindan foal miidaxilos tolob edir.

Indi biz hamimiz comiyystimizds bas veren oyintilorin sabe-
bini axtarir, diisiiniiriik: niys belo oldu? Niyas bels oldu ki, kom-
munizm gozlodiyimiz yerdo ©rzaq Programi gobul etdik? Niyo
bels oldu ki, demokratik comiyyatds, on adalotli comiyyotds yasa-
digimiz1 giiman etdiyimiz halda, comiyystimizin demokratiklogma-
si, sosial adalat vo askarligin tomin olunmasi giiniin aktual mosalo-
sina ¢evrildi? Soboblor ¢ox darindir vo goriiniir ki, ingilabin elo ilk
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giinlorindon baglayaraq, inkisafimizi tomin edon cohatlorlo bu-
giinkii ¢atigmazliglarimizi tdraden cohatlor yanasi yeriyib. Maso-
lan, inqilabdan bohs edan filmlors baxanda goriiriik ki, kimi inqi-
lab yolunda canindan keg¢ir, kimi iso belo fikirlogir ki, inqilab
varlilarin malin1 yoxsullara vermok, onlara rahat hoyat vo ya
istirahot tomin etmok ii¢lindiir. 30-cu illorin kondinds geco-
giindiiz isloyib tosorriifatini abadlagdiran adamlar1 qolgomaq va
ya ortabab adi ilo dorboadar salanlarin i¢inde 6zgo malina goz
dikon tonballor olmamig deyildi. Miiharibs biitiin xalqin goalabasi
idi. Amma mtiharibodon gayidanlar i¢orisindo “mon gan tokmiigom”
deyib dosiine doyan, bazon do, agigini deyok, toskilat vo idarolorin
zahlasini tokan adamlar da yox deyildir. Soxsiyyata parastisdon,
miharibo dovriindoki dagintidan vo hotta soxsiyyoto porastisin
tonqidinin 6ziindon monfast gotiiron riyakar vo bugolomunlar
haqqinda azmi esitmisik?! 70-ci illor biitlin bu cohotlori iizo
¢1xarmaq ovozind comiyyatds arxayingiliq, tomtoraq vo dobdaba
ab-havasi, orden-medal aludogiliyi yaratdi, ne¢o il kegondon
sonra adamlara aslinds layiq olmadig1r “miiharibe xidmotlori”
boxs etdi. Az zohmatla ¢ox seya nail olmag, siiratlo yiiksalmok,
tomtoraqli, gozqamasdirici titullar gazanmaq, gazanmagq yox, qa-
marlamagq bir dobs ¢evrildi. Bax, buna gors do indi bizim titullara
yox — onlar bol-boldur, omr veronlora yox — onlar da az deyil,
toskilat¢ilara yox — onlar lazim olandan on dofs, yiiz dofs artiqdir,
adi zohmotkegloro — okingilara, bigingilors, todqiqatcilara, bagini
asagi salib 6z isini keyfiyyatlo géron adamlara xiisusi ehtiyacimiz
var. Gozimiizii agandan bizo dedilor ki, fiziki amoklo zehni
omok arasinda forq olmayacaq. Buyurun, heg¢ kos fiziki omaklo
mosgul olmaq istomir. Dedilor ki, kondlo gohor arasinda farq
gotiirlilocok — gotiirtildii. Kondli do sohorli kimi ot alir, yag alir.
Bizo dedilor ki, ata yurdu anlayisi kdhnolmis anlayisdir, son
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sovet votondagisan, har yer sonin ata yurdundur. Biz do ata-baba
yurdumuzu viran qoyub sapalondik yaxin-uzaq soharlora. Bax
indi bu bolalar1 aradan qaldirmagq {igiin adobi organlarimiz xiisusilo
cosaratli olmali, adamlarin golbing itirilmis torpaq, zohmat,
cantyananliq, somimiyyat, mordlik kimi insani keyfiyyatlori
qaytarmalidir. Ofsuslar ki, bizim adobi orqanlarimizda bu casarat
halo lazimi saviyyads deyildir. Yadima “Literaturniy Azerbaydjan”
jurnalinin redaktoru I.P.Tretyakovla sdhbotim diisiir. Sonralar
“Drujba narodov”’da ¢ixan mogqaloni avval bu jurnala togdim
etmigdim. Boyonmiglor. Material yigilandan sonra Tretyakov
Yazgilar Ittifaqinm rohborliyino aid tongidi qeydlori gétiirmoyi
mondan xahis edorok dedi: “Biz onlarin tabegiliyindoyik va onlarin
jurnalimizda tonqid olunmasi etikadan konardir”. Belo montiqlo
idars olunan jurnaldan hansi cosaroti gézlomok olar? Bels hallarda
Okram Oylislinin redaktorlugunu xatirlamaya bilmirom. Onun da
sohvlori, miioyyan “biidromalori” vardi, lakin biitiin bunlar Okromin
adobiyyatimizin inkisafi namino gostordiyi fodakarligla, cosaratlo
miiqayisads “doryada damla kimi” bir seydi.

Hamimiz bir agizdan vatondasliqdan danisir, ciirbaciir tokliflar
ortaya atiriq: ©hmoad bay Agayev Oyronilsin, Somad Mansur ¢ap
edilsin, Fiizuli vo yaxud basqga bir klassik qeyri dillordo toblig
edilsin... Atalar demiskon: “Nasihot do pul deyil ki, vermoyo can
¢okason?!” Amma bir noforimiz ds yoxdur desin ki, hérmatli Nosr-
kom, monim 1990-c1 ilin nagriyyat planinda 30 ¢ap voraqi hacmindo
ortabab vo ya daha zoif bir romanim var, xahis edirom, homin oso-
rimin yerino ©hmad bay Agayevin miitoraqqi asarlorini ¢ap edin.
Bax bu olard1 asl vatondasliq, isgiizar toklif. Bels is ti¢lin ise bizim
noa stiurumuz hazirdir, no do cosaratimiz. Nosiminin vaizi bir bar-
maginin kosilmok tohliikosi qarsisinda Allahdan iz dondordiyi ki-
mi, bircs 9sarimiz, birco maqalomiz va ya birco maragimiz tohliiko

252 S



garsisinda qalanda, moni bagiglayin, klassikadan da iiz dondoririk,
lap elo “Anamiz Azarbaycan”dan da! Neco-neco soharlars, dlkolora
gedirik. Hor hansi bir klassikimizin asorini, hor hansi abidomizi
torciimoa edilmak va ya els-belo yayilmagq iiciin apaririqmi? Cox
az vo sistemsiz sokildoe. Oz cibimizdon pul qoyub kimsasiz bir
golom yoldagimiza basdasi qoydurmaq, imacilik vo s. yolu ils
hansisa klassikin adina bir bag salmaq kimi isgiizar tadbirlordo
payimiz yoxdur. Salman Miimtaz 6z hesabina adabiyyatin1 xalqa
qaytarib. Amma miixtalif mogsodlorlo getdiyimiz 6lkslorin
muzeylorindo Azorbaycanla bagli noyin olub-olmadigimi 6yronmok,
bilmok bizim yadimiza nadir hallarda diislir. Azorbaycan dili
respublikamizin dovlst dilidir, onun inkisafina va igslanmasina
he¢ bir manes yoxdur vo ola da bilmoz. Amma biz 6ziimiiz bu
dilin hayatimizin biitiin sahalarinds — rasmi, elmi, modani, tobligat,
moisat dairalarinds ardicil surstds islodilmasini tomin etmirik.
Fizik gorok Azorbaycan dilini fiziki informasiyan1 danismaga
alisdirsin, daftorxana isgisi har ciir doftorxana sonadlarina, rasmi
yoldaslar iso rosmi molumatlara. Amma biz bunu etmirik. Dili
yasatmagin an yaxsi yolu usaqlarin bu dili bilmasini tomin
etmokdo, bu dilds yaxs1 mahnilar, romanlar, elmi asarlor yazmaqda,
kinolar yaratmaqdadir. Biilbiiliin, Rasid Behbudovun mahnilarimi
SSRI xalglar1 vatondaslari Azorbaycan dilindo oxuyur, yadda
saxlayirdilar. Mon giircii filmlorini giircti dili, giirci aksenti
olmadan tesavviir etmirom. Bu dil, bu aksent homin filmlarin
badii biitovliiylinii tomin edon on vacib komponent kimi hafizolorde
mdohkom yer salib. Dil hagqinda danismaq yox, dillo danismag,
dillo yaratmaq, 6zl do gozal danismagq, gozal yaratmaq lazimdir.
Bir masalo iizerinds xiisusi dayanmagq istoyirom. Son zamanlar
tarixi movzuya maraq bizdo xeyli artib. Bu tobiidir. Kiitlovi
tobligat orqanlari isgilori ilo goriisdo M.S.Qorbagov yoldasin
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dediyi kimi, hami 6z tarixini, 6z kokiinii aragdirmaq istoyir:
dilinin, mansub oldugu xalqn tarixi kegmisini, mangayini, bagqa
dillor vo xalglarla slagesini obyektiv, inandirici dslillarle 6yronib
tablig etmok hor bir kasin sorof isi olmalidir. Eynils real tarixin,
yoni uydurulan, miioyyan siyasoto tabe etdirilon, kiminso subyektiv
arzusundan dogan tarixin yox, hagigaten yasanilmis tarixin badii
asarlora gotirilmasi do 6z-6zliiyiinds qanunauygun vo miitoraqqi
haldir. Lakin elmi biliys, konkret tarixi monbalorin tosvir etdiyi
hadisalorin mantiqine uygun galmoayan badii va yaxud publisistik
yazilar, etimoloji uydurmalar, soristosiz vo osassiz iddialar no
tarixin xeyrinadir, no dilin, no do bu tarixlo bu dilin dasiyicisi
olan xalqm. Tarix kegmiso totbiq edilon siyasat deyildir. Tarixi
haqigat igarisinds yasadigimiz comiyyatin on vacib komponenti,
mon deyardim, fogore siimilyiidiir. Lakin afsuslar olsun ki, beloa
vacib ideoloji cobhodo buraxdigimiz sshvlor, kamil tarixi
todgigatlarimizin yoxlugu, tarix elmimizin inkisaf ovozino get-
gedo gerilomosi hafizoloro geyri-elmi fikirlorin yol tapmasina,
badii asarlors, publisistik yazilara hor ciir tarixi sayiqlamalarin
ayaq agmasina imkan yaradir. Umumittifaq motbuatinda “Pamyat”
(“Yaddas”) comiyyati ilo bagh tonqidi geydler buna misaldir.
Buna banzar hallara bizds do rast galmak olar. Dilgilik elmindo
miibahisali bir sumer problemi var. Bu dili diinyanin biitiin dillori
ilo miiqayise ediblor. Sumer dilinin tiirk, fin-uqor, Qafqaz va s.
dillorlo qohumlugu haqqinda miixtalif forziyysloer var. Sumer
dilino aid monbs vo todqiqatlar, liigatlor asasinda biz sumer —
tiirk dil alagalorinin miimkiinlitylinii bir daha yoxlamaga ¢alisdiq.
Apardigimiz axtariglar vo bu sahodo todqiqat aparan diinya
alimlorinin islori ilo tanigliq gostordi ki, bu, ¢ox miirokkab vo
dolasiq bir mosalodir vo onun halli {i¢lin zongin tarixi-modoni,
arxeoloji, etnoqrafik vo dilgilik tedqiqatlar1 aparmaq lazimdir.
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Lakin respublikamizda ¢ap olunan bozi yazilarda miislliflor
tolom-talosik, tam Oyronmoadon Azorbaycan xalqini monsoco
sumerlora baglayir, “tlirkdilli sumerlor” anlayis1 islodirlor. Su-
mer yazisinin no qadar ¢otin bir yazi, sumer tarixinin no qodor
miirokkob vo dolasiq bir tarix oldugunu bilmoyon yazi¢inin vo
yaxud da alimin belo birbasa fikir irali siirmesi ancaq vo ancaq
nasiliq slamatidir. Mon redaktorlardan xahis edirom: elmi asast
olmayan, uydurma etimologiyalarla dolu yazilar1 ¢ap etmoklo
haqqimizda onsuz da ciirbaciir anormal fikirler yayan badxahla-
rimizin aling tutalga vermoyin. Mosalonin basqa bir torofini do
nazarinizs ¢atdirmagq isterdim. Tarixi haqigat elmi miibahisalorde
meydana ¢ixar. No vaxtsa irali stirdityii bir fikrin hegemonluguna
can atan bozi tarix¢ilorimiz belo elmi miibahisslora goti suratdo
mane olur, az-¢ox hazirligi olan opponentlorini miixtalif yollarla
lokslomoys calisirlar. Bu ise no zamanomizin agkarliq ruhuna
uygundur, no do tariximizin galocok monafeyina.

Bir nego kolma do adobiyyatimizin Umumittifaq miqyasinda
tobligi hagqinda. Tongidgilorimiz Umumittifaq orqanlarma ¢ix-
maga can atmirlar. Elo bil xiisusi dovatnama gozloyirlor. No yaxsi
ki, ©kromin, Anarmn, Elginin, Ibrahimboyov qardaslarinimn, Fikrot
Qocanin yazilart markazi matbuatda cap olunur. Yoxsa Azorbaycan
adabiyyati anlayis1 morkozi moatbuat organlarinda balks do heg is-
lonmozdi! Ogor “Literaturnaya qazeta” adebiyyatimizin dardlorina,
Xazorimizin dordlorine, Azarbaycan kondlarinin dordlering, gecs-
giindiiz tarlalarda tor tdken zohmotkeslorimizin sosial derdlsrine
tez-tez miiraciot etso, goroson, no olard1? Anar monim “Drujba na-
rodov” jurnalinda ¢ixan mogqalomi xiisusi geyd etdi. Bu, monim
liciin ¢ox xosdur. Amma bir seyi nozorinizo ¢atdirmaq istordim:
Anar deyir ki, “Qatl glinii” asarinin ugurlu ¢ixmasini Yusif Somad-
oglunun redaktorluq faaliyyati ilo baglayiram. Halbuki moqaloda
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bu fikir bagqa ciirdiir. Mon yaziram ki, Yusif Somadoglu hom yara-
diciliginda, ham ds redaktor faaliyystinds cavanlara daha ¢ox iiz
tutub. Bu, monco, tamamilo basqa seydir. Qald1 redaktor-yazigi
masalasing, “Dado Qorqud diinyas1” yazisinin miisllifi Anarla
“Qobustan” jurnalinin redaktoru Anar arasinda daxili bagliliq yox-
durmu!? Mana belo golir ki, var. Ozii do gox méhkom.

Olkomizds ingilabi yenilosmo gedir. Biz fikir barrikadalarinda,
axtaris sangorindoyik. Sengorin bu torafinds hazirligh ve istedadls,
comiyyatin inkisafi namina hor seydon kegmoyo hazir olan fodailor,
o tarafinds — yenidenqurma vo agkarliq moramini 6z saxsi menafeyino
tabe etdirmaya can atan bugslomunlar durur. Galin biitlin qiivva vo

bacarigimizi fodailsrin galabasine sorf edok!

1987
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TOKC® GULDURMOIK GZDIR

“Qoca vo doniz” povesti ilo no demok istodiyini sorusanlara
Heminquey cavab verir ki, 0, haqiqi qocanmi, hagigaton iri baligi,
haqiqi képak baliglarmi va haqiqi danizi tosvir etmaya calisib vo
agoar bunu eds bilibsa, demali, 6z vazifasinin 6hdesindon galib: po-
vestin neca yozulmasina galdikds isa bu, oxucularin 6z isidir. Giir-
cli tonqidgisi A.Ebanoidze boyiik sonstkarin homin cavabini sorh
edorok yazir ki, “povestdo no demok istadiyini Heminquey, al-
batts, bagqalarindan daha yaxsi bilirdi, lakin bununla bels, o, xii-
susi olaraq nozara ¢arpdirir ki, badii osorin “ikinci plani” “birinci
planin” (haqiqi qoca, haqgigaton iri balq, haqiqi kopak baliglart,
haqiqi doniz) dorindon va hortarafli gavranilmasindan yaranir”.

Satira vo yumor ustast S.Rohman haqqinda 6z qeydlorimizi
sOyloyorkon, Heminqueyin sozlorino qayitmagimiz tesadif de-
yil. Lap bu yaxinlarda yazilan satirik asarlorlo tanigliq gostorir
ki, bazi yazicilar giilmali fakt1 ancaq giildiirmok xatirins golomo
alirlar, bir sira asorlords hoyat ciliz sokilds, izden, hor hansi mii-
rokkablik va problemlardan tacrid edilmis sokilda tasvir olunur.
Bels asarlorin gohromanlart tamamile miiasir adamlardir, miiasir
sonat vo pesolorlo mosgul olur, miiasir hoyat torzi kegirir vo
diisdiiklori glilmali soraitlo, intriqalarla ancaq bir mogsado xidmat
edirlor — oxucular1 vo ya tamasagcilar giildiirmoays, aylondirmaya.
Halbuki asl satira, asl yumor o vaxt qiivvatli olur ki, o, aydin bir
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estetik funksiya dasiyir, hoyatin dolanbaclarina, ayar-askiyino
sirayat edir, insan hisslorinin biitiin miirokkabliyini nazors alaraq
haqiqi biirokratin, haqiqi monsabparastin, haqiqi riisvatxorun
inandirici vo tam suratini yaradir. Bu iss o godor do asan deyil.

Comiyyatimizin sosial vo maonavi toraqqi dialektikasina mane
olan hor ciir tor-tokiintiilorin mahiyyotini, hoqiqi simasini gos-
toron vo bununla da homin tor-tokiintiilorin yasamasina imkan
veran amillarin kasilib atilmasina komak edon satira hoyat ronga-
rongliyi, insan coxcahatliliyi igarisinds mazmunla gérkem, moaq-
sadls vasits, yeni ilo kdhno, yiiksokls ciliz, hoqiqi ilo aldadic
arasindaki uygunsuzluglart gérmali, sarj, hiperbola, alleqoriya,
grotesk vo digor ifado vasitolorini mogsodouygun sokilds islodorok,
homin uygunsuzluqglar giiliis sedalar1 altinda yerloyeksan etmo-
lidir. Belo bir satira oxucunu tokca giildiirmoaklo kifayotlonmir,
onun “ikinci plan1”, yoni satiranin ictimai mazmununu va estetik
funksiyasini gérmosine do imkan yaradir.

S.Rohman satiranin mohz bu yolunu segon, onu ictimai mii-
bariza silahina ¢eviran sanotkarlardandi. M.F.Axundov, C.Mam-
modquluzads, ©.Haqverdiyev vo M.O.Sabir onsnolorinin tasiri
ilo formalasan, odobiyyatla zamanin miitomadi saslogmasini ya-
radiciliginin bas prinsipi kimi gétiiron S.Rohman ictimai-estetik
mozmunsuz satirani, monaviyyatdan konarda qalan 6teri shvali-
ruhiyyo yumorunu sonatkar yolu hesab etmirdi. Onun elo bir
asari yoxdur ki, orada ictimai miihitin spesifikasi, fardlo comiyyat
arasindaki miinasibat vo olagoalor, ictimai inkisafin dialektikasi
ilo fordi psixologiyalarin saslasib-saslogmadiyi xlisusi sirayatedi-
cilik v inandiriciligla tohlil olunmasin. Akademik M. Arif yazirdi
ki, miihiim ictimai hadisalorin tohlil vo tosviri ilo barabar, “Sabit
bu hadisalora miinasibatds ayri-ayr soxsiyyastlorin fordi keyfiy-
yat vo horokoatlorino do ohomiyyot verir”, kdhnoliyin asanligla
moglub olmamasini, yeniliyin miioyyan ¢otinliklorlo 6ziine yol
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ac1b qalib golmasini sadaco “ifsa etmok™, “atose tutmaq” yolu ilo
yox, “balks yeni hadisolarin tosiri altinda ictimai hoyatda va in-
san siiurunda bas veron doyisikliklori realistcosino yaradilmis
lovhalarde gostormaya calisir”.

Satira 6z materialint hoyatdan gotiiriir. Lakin bu materiala so-
notkar miinasibati homiso eyni noticoni vermir. Bozi hallarda
gohroman agig-askar sokilds tonqid olunur, o, 6ziinii tamamilo
satiranin ixtiyaria verir, 6ziindo heg¢ no gizlotmir. Bu, satiranin
on bosit, deklarativ yoludur vo obrazi basitlogdirdiyi kimi, ona
oxucu inamini1 da azaldir. Digor hallarda iso satirik yaratmaq
istadiyi personajin mahiyyatini goérmiir, iizdo goriinon cohatlorlo
kifayetlonir, 6tori komizm yaradir.

S.Rohmanin sonatkar yolu tamamilo basqadir. O, golomo al-
dig1 obrazi real, inandirict situasiyalara salir, hor situasiya obra-
zin bir cohatini acir vo osorin sonunda biz bu obrazi biitiin ma-
hiyyati, varliginin biitiin ¢alarlar ilo goriiriik. Bu baximdan yazi-
cinin 1933-cii ilde golomo aldig1 “Sirin biilbiil” hekayasinin iizs-
rindo dayanmagq istardik. Osar hadisalarin bas verdiyi ictimai-si-
yasi miihit haqqinda qisa va dolgun sociyyas ilo baslayir: “O za-
manlar Baki bels deyildi, kii¢alor, meydancalar dava meydanina
banzayirdi; vuran vuranin, kason kasanin idi. Giicliiler giicsiizle-
rin basina yumrugqlar yagdirirdi. Zorlular zorsuzlara gqan uddu-
rurdu. Alom bir-birine qarismusdi. It yiyesini tanimirdi. Miixtosor,
miisavat zamanosi idi”. ©vvalki climlalordon sonra golon “miix-
tosor, miisavat zamani idi” climlosi ayri-ayriliqgda balke do adi
zaman bildirmo kimi saslonirdi. Lakin bu motn daxilinds o, yeni
satirik sanbal dasiyir, xiisusi ictimai mazmuna malik olur. Calil
Noim ofondi bels bir zamanin tipidir vo “o zamanlar Azarbayca-
nin sirin biilbilil idi”. Yazi¢1 bu tip haqqinda 6tori melumat verir
va bu molumatlarin heg birisindo miiallif diktasi, mioallif “zora-
kilig1” hiss olunmur. Dvriin xarakteri, insan psixologiyasinda
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tez-tez miisahido etdiyi ikiliklor homin mslumatlarin tabiiliyina,
hoyatiliyino oxucunu inandirir: “Ingilislor Azerbaycana dovet
olunmamisdan qabaq Quba meydaninda, Kémiir¢ii bazarinda o,
ingilislorin aleyhing diiz saat yarim ¢ons islotmis vo biitlin bazar
camaatmin galbinds bdyiik bir hoyacan tdrotmisdi. Ingilislor go-
london sonra iso Colil Noim ofondi tamam doyismis, basqa hava-
lar ¢almaga baglamisdi. Baki komissarlart giillolonan gecs o, qu-
marda pul udmus vo sorxos olub, general Tomsonun yasadigi
binanin qarovulgusu ilo Opiigmiisdii. Coalil Noim ofondinin
osmanlilara miinasibati do eyni olmusdu vo indi o, eyni
“somimiyyat” va “canfoganligla” miisavata xidmat edirdi”. Osor
boyu yazi¢1 6z golbini, 6z nifrotini birbasa hiss etdirmir, konkret
hayat faktlarini gostarir vo bu faktlarin 6zii Calil Noim ofondiya
qgarsi ¢evrilorak, onun satqin vo manfur simasini tadricon gostarir.
Xalqin inladiyi, torpagin yad ayagqlar altinda tapdalandigi, “it yi-
yosini tanimadig1” bir vaxtda camaati miisavat partiyasinin “oda-
loting” inandirmaga yollanan Calil Noim ofondi “vaqonun pan-
corasindon uzaqlara baxir vo goziiniin gabagindan kegon monzoralor
ona dadli, gozsl yemoklori xatirladirdi; sapsari zoforan rongli
iifiigdo dolma kimi diiziilmiis gara topalar ani bir siiratlo 6tiib ke-
¢ir. Giinos susuzlugdan sar1 bulud kimi olmus saftali baglarini
isidir. Agaclarda noinki saftali, hotta yarpaq belo olmadig1 halda,
yetigmis iri, sulu saftalilar Calil Noim ofondinin yadina diigdiikco
agzi sulanir, gozlori parildayir vo ona elo golirdi ki, bu saat hami
yemok-igmokdoadir”. Uzdoniraq “millot gohromani”nin hagiqi
simasini canli detal vo strixlorlo qabariglagdiran yazici hor konkret
inandiriciligla birlogdirir, bu obrazi miisavatcilarin tipik romzino
cevirarak, miisavat ideologiyasi ilo xalq arasindaki ugurumun
dorinliyini ayanilogdirmaya nail olur: “Calil Noim ofondi moizani
qgoyub bir az nofas alan kimi arvadlar oturan torafdon bark
aglasma qopdu. Esidilon higqiriglar arasinda:
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— Can, axund omi! Imama Allah rohmat elosin!

— Nofasino qurban!

—Yezido lonat! — kimi soslor esidildi. Homin saat boyin adam-
lar1 araliga sopolondilor. Coxdan bari imam biisatt vermomis vo
natiqin damgigindan mohorromliyi xatirlayan arvadlar1 giiclo
sakit etdilor”.

Burada S.Rohman satirik soziin on qiivvatli ¢alari ilo yanast,
xalq hoyatina, avamliga yonolmis ironiya ¢alarindan da istifade
edir: eyni situasiya miisavat siyasotino, Colil Noim ofondinin
ibarali damisigina oldiiriicli zorbs endirirss, avam qadinlarin
“imam toziyasina” do giiliir.

“Sirin biilbiil” hekayosinin poetik zirvosi olan “bocka ohva-
lat1” xalq ironiyasi, prit¢alar, Molla Nosroddin Istifolori ruhunda
islonmisdir. Avam kondlinin dediyi “mon sonin danisib qurtar-
magini gézloyirom ki, bockan1 evima aparim. Yoxsa maen do on-
lar kimi ¢ixib gedordim, islorim tokdiliib qalib...” s6zlori do bir-
basa Colil Noim ofandiys yonoalss do, satirik mozmun genisliyi
ilo miisavat siyasotino aiddir: yoni bu siyasotin “bir bogka qodor
ohamiyyati” yoxdur.

S.Rohman 6z hekayolorini adston biitlin poetik ruhu, ictimai
mozmunu tamamlayan, bir ndv obrazlarin xarakter biitovliyiinii
diiylinloyon sonluqlarla bitirir. Bu, bizim neasrimizin C.Mam-
modquluzads vo ©.Haqverdiyev, rus adobiyyatinda iso Qoqol,
Turgenev, Cexov vo Qorki ononolorindon irali golir, asorin arxitek-
tonika biitovlityiinii, mozmun tamligin1 tomin edir, tonqid vo ya
tosdiq motivlasrinin yonsldiyi asas ndqtoni qabariqlagdirir. Masalon,
“Sirin biilbiil”iin sonlugu — “Bu danisigdan sonra miisavat firqo-
sinin morkozi komitasi ona bolluca pul bagisladi. Osl masals do
bu idi” pargasi Calil Noim ofondinin hekays boyu situasiyadan-
situasiyaya agcilan, aydinlasan mahiyystine yekun vurur, onun
xarakterinin ayri-ayri cizgilorini diytinloyib biitovlesdirir vo bu
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biitovliyii xalq hayatina, voton torpaginin taleyins bigans vo yad
olan “millst gohramanlari”nin iimumilasdirilmis romzins gevirir.
Mixail Zossenko 0z hekayolori haqqinda yazirdi: “Onlar yu-
moristik hekayslor deyildir. Yumoristik dedikds, biz o hekayslori
nazardo tuturuq ki, onlar giildiirmak {igiin yazilir. Amma mon giil-
diirmok ti¢lin yazmiram, bu, mondon asili deyil, monim isimin
xiisusiyyati belodir”. S.Rohman iso deyirdi: “Yumor xatti pyesin
asasina qoyulmus dramatizmdon dogmursa, yagamir”. O, kimi iso
giildlirmoyi, kima iso giilmok iicilin idillik gorait yaratmagi vo ya
hazircavabliq etmoyi 6z qarsisina magsad kimi qoymur, yumor
situasiyanin dziinden, adi sdzlorin deyildiyi soraitdon toranir. “Bo-
ylik millot mohkomasi” hekayosinin ovvolino nozor salaq: “Bir az
gozloyin, camaat!.. Sadr slino aftafa...alib...” Elo bu ilk ciimle-
donco hekayados tosvir edilocok mohkomonin mahiyyati, bu mah-
komonin insan taleyino neco yanasacagi bolli olur, satirik mozmun
xiisusi se¢ilmis sozlordon deyil, adi danisiq sozlori ilo homin
sOzlorin iglondiyi situasiya arasindaki kontrastdan toranir.
Satiranin giicli tokco giiliis hodofinin canli vo dinamik yara-
dilmasi ilo deyil, miisbot ideallarin sonstkar torafindon necs qav-
ranildigindan da asilidir. Miisbat ideal hazir ideya kimi qobul
olundugca, yoni real hoyat ziddiyyetlorindon tocrid edilib “mii-
gaddss biit” kimi gotiirtildiikds satira da 6z tosir effektini itirir,
birtorafli vo yarimgiq galir. Bunu nazors alan Sabit Rohman yeni
comiyyetin insanlara gotirdiyi miisbat keyfiyyotlori, sosializm
ideallarinin goalabasini tebii axinda, kohnolikls yeniliyin, stalotlo
inkisafin 6liim-dirim miibarizosindon dogan burulganlarda gosto-
rir. Yazi¢inin miisbat gohramanlar1 gorgin hayat miibarizasindoa,
gozlonilmadon qarsiya ¢ixan manealori dof edo-eds, ziddiyyat vo
¢okigmolordo barkiya-barkiys kamillasirlor. Satirik asarlorinds ol-
dugu kimi, burada da Sabit Rohman 6z asarlorini dovriin imumi
ruhunu, miasirlorin monavi keyfiyystlorini dilylinloyan, konkret
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obrazlarin deyil, homin obrazlarin daxil oldugu comiyyatin psi-
xologiyasini oks etdiron sonluglarla bitirir: “Umud ns deys bilor-
di?.. Onun golbi bu giin o godor dolu idi ki, no edocoyini, no da-
nisacagini bilmirdi. Ancaq ¢oxlu giilmak istoyirdi. Onlar su kona-
rinda bir-birine baxib doyunca giiliigdiilor... Diinya no qoder go-
zollosmisdi!” (“Dizi yamaqli”); “Qalin bir bulud nazla yaxinlaga-
raq Ayin gabagini ortdii, hor yan garaldi. Bulud Ayin gabagindan
¢okildiyi zaman Narincin bagt Ozizin ¢iyninds idi. Onun gozle-
rindo bir ne¢o damla inci kimi yas parlayirdi. Sevinc yaslar1 (“Se-
vinc yaglar1”); “Leyli ¢alib qurtardi. Ancaq onlar holo uzun za-
man bu musiqini esidirdilor, ¢linki musiqi onlarin tiroklorinds sos-
lonirdi” (“Musiqi haqqinda™); “Bu asor na qader qiivvatli, harts-
rofli yazilmisdisa da, artiq onlar {igiin otiib getmis bir dovr idi.
Qoalblorinds yeni bir simfoniya ¢alinmaga baslamisdi” (“Bir sev-
ginin tarixi”) vo s. Miixtolif illordo yazdig1 hekayolorindo, “Vofa-
s1z”, “Arzular”, “Son facia” povestlorinds vo “Nina” romaninda
miisbot gohromanlarin kecdiyi miirokkob vo kesmokesli yollari
tabii v inandirict sakilds aks etdiran S.Rohman bu keyfiyyatlorin
formalagmasina mane olan hor ciir amillers garsi amansiz idi vo
bu amansizliq da onun satirasini xiisusilo dldiiriicii edirdi.
S.Rohman hayat dramatizmini dsrinden duyan vo onun hor-
torofli, sosino can atan sonotkardir. Istedadli komediya ustasmin
yaradiciligini todqiq edon Arif Sofiyev yazir: “Sabit Rohman ya-
radiciliginda komediyanin genis yer tutmasi yazi¢inin istedadi,
hoyati idrak tisulu, hadisslors miinasibati, miisahido qabiliyyati
komik cohatlorini oks etdirmokds nadir istedad sahibidir. O, tosvir
etdiyi hadisolori biitiin ziddiyyatlori ilo verir, hayatin dramatiz-
mini zidd meyillerin toqqusmasinda tozahiir edon ictimai kon-
fliktlords, canli xarakterlorde oks etdirir. Hom do burada hayati
komik idrak osas yer tutur”. S.Rohman komediyanin iimumiloasdi-
rici, comlasdirici, sintezedici gliciinii goriir vo bu monada boytik
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proletar yazigist A.M.Qorkinin satiradan tolob etdiyi yolla ge-
dirdi. Hisso vo “tor-tokiintiilori deyil, sintezlori vermoyi 0yron-
mok lazimdir; daha genis imumilasdirmalar, boyiik tablolar la-
zimdir”. Bels sintezo, iimumilosdirilmis panoramlara ehtiyac gii-
niin vacib toloblorindon, yeni comiyyat quruculugunda vo onun
inkisafinda satirik osorlorin tosdiq vo inkar motivinin xiisusi oho-
miyyat dasidigindan irali golirdi.

1755-ci ildo Volterin Kandid adli gohromani Lissabonun ti¢do
ikisini dagidan zalzslonin garsisini almaq iiclin fanatiklorin bir
ne¢a “kafiri” neca asdiginin sahidi oldu. Seharisi giin zalzals ye-
no do davam edir. Belinski yazird: ki, “Volter istehza silahi ilo
Avropada fanatizm va gerilik ocagini sondiirdii”. Lakin fanatizm
va avamliq o gadar da zaif bir sey deyildi va onu tok Volterin is-
tehzasi ilo silib-siiplirmok miimkiin olmadi. Yeni sosializm quru-
lusu insanlar arasindaki miinasibatlari, comiyyatin iqgtisadi va si-
yasi asasini dayisdirarok, on yiiksok humanist vo toraqqiporver
soviyyaya qaldirdi. Lakin sosializmin qurulmasi da holo biitiin
geriliklarin, ke¢misin biitiin qaliglarinin, insan xudpasandliyinin,
insan zaifliklorinin tamamils silinmasi demak deyildi. Qorki ya-
zird1 ki, “biz mohvo mohkum diinyanin hakimi vo inqilabi prole-
tariatin osl humanizmini tosdiq edon adamlariq”, ona goro do
“kohno diinyan1 mithakimo edib gamgilamaq, sovet adamlari
noslini torbiye edib yetisdirmok, kommunist insanparvarliyi bay-
ragmi yiiksak tutmaqda” satiranin rolundan genis sokilds istifado
etmoliyik. “Elo bir dovr olmayibdir ki, satira lizumsuz hesab
edilsin” — deyon S.Rohman hom miisbot vo monfi gohromanlari
olan (“Toy”, “Aydmnlq”, “Ulduz”, “Nisanh qiz”, “Sliqulu evlenir”),
hom do miisbatsiz (“Yalan) vo ya manfisiz (“Xosbaxtlor”) kegi-
non, miixtalif sopkili, miixtolif hodofi vo aydin istiqamoti olan
komediyalarinda vahid bir magsads — hoyatimizin inkisafina ma-
ne olan, al-ayaga dolasan adamlarin vo onlarin dasidiglari menavi
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eybacoarliklorin inkarina vo comiyyatimizin dayaq noqtesi, hars-
katverici qiivvasi olan miisbat ideallarin tosdigine can atir.

S.Rohmanin komediyalar1 yiiksok miiasirliyo malikdir. Onun
ilk komediyast olan “Toy” 1939-cu ilds golomos alinib. Bu ko-
mediya otalotin, xudpasandliyin, lovgaliq vo mansob eqoizminin
adamlar1 apardig1 monovi ugurumun tonqid vo inkarina, alin tori
vo zohmotlo qazanilan séhratin tosdiq vo toranniimiine hosr olu-
nub. Komediyanin yazildig1 vaxtdan qirx il kegmasina baxma-
yarag, indi do bazan “Karomov vo karamovguluq” xastsliyins tu-
tulan adamlar tapilir vo bu adamlar comiyystimiz ii¢lin yad vo
yabang1 elementlor kimi ifsa olunurlar.

Omriiniin, yaqin ki, an bohrali, on monali giinlorini komedi-
yalara hosr edon S.Rohman sonatlo hayatin, adobiyyatla incase-
natin olagosini an yliksok maqgsods - insan taleyinin miirokkab
Omiir yoluna, insan hisslorinin qoribs “somt kiiloklorina” hassas-
liq vo inandiriciliqla yasamaqda goriirdii. “Istedadli satirik pyes-
larinda, moaqals va xatiralorinds har dofs adabiyyatin ictimai va-
zifasinin iistiing qayidir, insani biitiin cahatlori ile biitovliikde go-
tiirmoyi, hoyati, canli vo humanist inikas1 sonotin asas meyar1 sa-
yirdl. Biza bels golir ki, onun adabiyyatdan talab etdiyi vo yara-
diciliginda asas gotiirdiiyli ictimai-siyasi vo badii-estetik meyar-
lar “Teatr vo hayat” pyesindoki miisllimin dili ilo ¢ox aydin de-
yilmisdir: “Biz tamasagilar sohnados canli insan gdrmok istoyirik.
Hoyatda insanlar giiliirler, sevinirler, islayirler, yeri diisondos ko-
dorlenirler, aglayirlar. Boylik mogsadler, ideyalar arxasinca qo-
surlar. Kommunizm ugrunda miibarizo min illordon bari bagoriy-
yotin an bdyiik arzusu deyildimi? Indi bizim adamlarimiz bu go-
zal arzunu real olaraq yerino yetirmoklo masguldurlar. Biz soh-
nado bu fodakar adamlarimizi gérmak istoyirik. Ancaq quru yox,
hayati, canli. Clinki bu miibariza ¢ox miirakkobdir”.

1981
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0, NiY® HAaBIiLi SECDI?
(Lev Qumilyovia dialoq)

— Man elmlo mosgul olmaga baslayanda, — deyir Lev Qumil-
yov, — doqqgatimi godim xalqlarin — tiirklorin, mongqollarin slaqoe-
lorina, kontaktlarina yonoaltdim. Moalum oldu ki, bu problem miia-
sirlorin goziindon ¢ox qiraqda qalib. Vo birdon milli miinasibat-
lor, millstlorarasi bagliligin iliskilori biitiinliikls diqqet markes-
zina gevrilmoyo basladi.

— Boli, millotlorarasi miinasibatlor problemi holo diinono godor
tam anlasilmasa da, indi artiq bizim digqotimizi daha ¢ox ¢okmoyo
baslayib. Bu yaxinlarda bir partiya sonadindo do qeyd olunub ki,
“uzun illordi bu masals diqgetdon konarda qalib”. Bizim s6hbeotimizin
mobadi he¢ do bu “diggotdon konarda galmaq” deyil, bunlar
molumdu, nozoriyyenin bugiinkii voziyyeti bizi daha c¢ox
maraqlandirir, ona goro ki, bu nozariyyoya ehtiyac boylikdiir, ona
gora ki, bununla biz bir-birimizi daha yaxs1 dyronmoliyik.

Etnoqrafiya — tosviri elmdir. Bu elm otrafinda yigilan mate-
riallar bizo oxsamayan adamlar, insanlar haqqindadir. Halo Qo-
dim Misirlords semitlor ag, zoncilor qara, misirlilor sar1, liviyali-
lar qurmizi-qshvayi ranglords tesvir olunurlar. Sonralar yunanlar
daha basqa insan tiplori tapdilar ki, onlar1 “etnoslar” adlandirma-
ga basladilar. Bu da “cins” demokdir. Bu sdziin slavyan ekviva-
lenti “yazits1”dir. Yer kiirosindo etnosa moxsus olmayan bir insan
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da yoxdur, har kas, mon indi 6z kitabimdan misal ¢okacoyom,
“Son kimsan?”” sualina cavab verir: rus, fransiz, fars, masay va
saira. Cavab verirlor vo bu barads dorindan fikirlogmirlor. insan
niya beladi, bunu izah eloys bilmir. Masolo valideynlikdo do
deyil. Puskin, molumdu ki, ata torofdon efiopdur, habasdir, ancaq
bu, onun rus adam1 olmagina mane olmayi1b.

— Hoabagistanda milli sairlori hesab elaodiklori Puskino hey-
kal qoyulub...

— Eloadir, amerikan zancilori do onun asarlorini ¢ap eloyonds
belo sayirlar. Puskin onlarin “milli sairloridir”. Bu kuryozdur,
giiliinc hadisadir. Belo deyim ki, hatta habs diisergesinds bir ba-
rakda yatsaq da, eyni ciir xdroklor yesok do, geyimimiz oldon
diismiis olsa da, bu geyimlar do eyni idi, biz doyisik diismiirdik.
Orda mondon bir adam haqqinda sorusdular, onun anas1 rusdur,
atasi ¢in, deyirdilor ki, siz onu 6ziiniizkli hesab eloyirsinizmi?
Dedim ki, bali. Niya? Ona gors ki, seirlorini bizimco oxuyur, s6-
ylisii bizimca sdyiir, 6ziinii do bizim kimi aparir. Stereotip 6ziinii
idaraetms oxsar oldugundan vo moahz els bu da etnosun dinamik
ayrintilarindandir. ingilis o adamdi ki, 6ziinii ingilis kimi aparir,
irogez o adamd1 ki, 0ziinii irogez kimi aparir. Bunu dyronmok
miimkiin deyil, bu, usaqligdan qana yerimis olur vo hans1 kkdon
olmagq bir o gadar do rol oynamir, hatta usaq 6z ata-anasini tani-
masa da belo, etnosun i¢inda bir subetnos da var.

— Sizca, asas stereotip oziiniiidaraetmadi, dil deyil? Indi mat-
buatda cox canfasanlhqla mahz milli dil ugrunda miibarizalor
gedir ki, bu da mahz millatin varlig1 demakdir, onun madaniy-
yatinin inkisafidur...

— Bu ¢ox vacib seydir, ancaq monba kimi halledici deyildir.
Dili 6yronmak olar. Misal {i¢ilin: manim anam alt1 yasina kimi rus
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dilini bilmayib. “Atam menim biitiin cehizimi xarcloyib” — ns-
nom hamiso fransiz dilinde izah eloysrdi vo anami quvernantka
olmaga hazirlayirdi. Vo o vaxt ki, onu kiigoys — hoyato buraxdi-
lar, o zamandan rus dilini yronmoys baslay1b. Seirloriniso rusca
yazirdi. Bacimin alman rafigalori toxminon bax beloca danigirdi-
lar; stellei zi di banka mit varanye auf dem polka — vo demok olar
ki, asl alman olaraq qalirdilar.

— O da ballidi ki, millat 67 tarixi boyu dayigmaz qalmur. Ste-
reotiplik dayisilirmi?

— Bali, elo vaxt kasiyi, zaman boliimii var ki, bu miiddsts har
bir etnos yasamaga macburdur. Empirik hesablamalara gore bu,
1200 (1500) il hesablanir. Vo etnoslar haqqinda danisanda biz
tokca onlarin cografi goraitlorini, madoni anonalarini yox, ham
do yasimi bilmoliyik, nozora almaliyiq. Bu yast biz insanligla
miiqayise eloya bilarik. Korpa, demok olar ki, kdmoksizdir, ancaq
onun potensial giiciinii nozors almaq lazimdir, o giicii ki, homin
korpa boyiiys bilor, oxuya bilor, ayaga dura biler vo giiclonar.
Usag1 incitmak giinahdi, onun inkisaf etmosins ol tutmaq lazim-
dir. Belaliklo, bir miiddatdon sonra — buna inkisaf fazasi deyirlar
— etnos ¢ox aktiv va progressiv olur. Qodim Romanin ilk respub-
lika dovrii belo olub, bizim eranin avvallorinds Vizantiya belo
olub. Vaxt kegir, ganclason usaq kimi bu etnoslarda da bir qayna-
ma yaranir, bu canlanma onlarda yeni keyfiyyastlorin dogulusuna
gotirib ¢ixarir ki, bu da heg do ehtiyacdan deyil, hamin enerjinin
sorf olunma giicii ilo meydana ¢ixir.

Sorusa bilarsiniz ki, bu hansi enerjidir? Bu enerji Vernadski
torofindon biosferanin canli izvii kimi tosvir olunur vo tobistin

biokimyavi halidir. Bu, haor bir etnosun orqanizminds, orqanik
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sistemlorinds var, daha sonra super etnoslar yaranir ki, biz bunu
madoniyyatlo olagolondiririk — yunan-roma modoniyyati, fars
modoniyyati vo saira. Vaxtin axarinda enerjinin sorf olunmasi
onun alinmasini listolomays baglayir: artiq messanliq tiplori ya-
ranir; itast eloyon, tomiz qolbli, qulaq asan, ancaq az yaradici tip-
lor meydana ¢ixir. Enerjili adamlar, passonlar (bu o adamlardir
ki, otrafi doyismaya, yenilosdirmays can atirlar) sonotkar, yazigi,
sarkordo, sekta yaradicilari, sorafli konkistadorlar — s6hratporast-
lor yetisir ki, bunlar da golocok ugrunda 6z giindolik hoyatlarini
vo giizoranlarini qurban verirlor. Plange vo Bonasye, d* Artanyan-
lar1 vo Atoslar sixigdirir. Yeri golmiskon deyok ki, XVIII asrdo
congavorlori (bir ne¢o min idilor) musketyorlar ovoz elodilor (on-
larm say1 iso 102 nofar idi). Qalanlar riska ciirat elomadilor. Is-
tehlakgilar — ballastlar har hansi bir sistem udmaga hazirdi. Sonra
diiskiinliik, durgunluq golir ki, dévlotgilik zoaifloyir, ancaq qalir,
inkisaf {iglin enerjisi yetorli olmayan etnoslar iso sadocs olaraq

togobbiiskarlara ¢evrilirlor. Sistemlor asrlorlo yaranir.

— Sizin fikrinizca, bas bizim sistem, Rusiya neca inkisaf tapib?

— Toxminan XIV asra yaxin meydana goalib. Vo belolikls, biz
0z yasimizin az dovriinii yagamigiq vo bizim holo boyiik sansi-
miz var ki, o birisi yarimi yasayaq, ogar biz agilli vo tadbirli ol-
sag, buna siibha yoxdu. Bunun ii¢ilin biz garok madani ananalari,
bizo molum informasiyalar1 qoruyaq, biitiin bunlar sistemi qal-
diran keyfiyyatlordir. Bunlar sistemi yasadir. Bunlarin itirilmasi
tezliklo basipozuqluga gotirib ¢ixara bilor. Ogor bizim s6hbe-
timizin axirint vo doyarini nazaora alsaq, biitiin bunlar ona goro
olub ki, biz 6z qongularimiza hérmatlo yanasmisiq, onlarda 6zii-
miizo simpatiya yaratmisiq, onlarin simpatiyasini 6ziimiiz torafa
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¢oko bilmisik. Altmis illik bir dovrds bu, bizim an boyiik golobs-
mizdi. Malum haqiqgatdi ki, imperiya “xalqlarin hobsxanasidir”,
ancaq o da var ki, imperiya — imperiyadir, rus xalqt — rus xalqt.
Ancaq onu da danmaq olmaz ki, 1856-c1 ildo ingilislor 6z
desantlarin1 Petropavlovska tokondo kamcgadallar ruslarla birgo
ingilislora qarst vurusdular. O zaman ki, ingilis-fransiz-tiirk
korpusu Sevastopola tokiiliisdii — tatarlar onlari miidafio elomaya
galxmadilar. Vaotondas miiharibasi zamani Orta Asiyanin olindo
cox boylik bir sans vardi ki, Rusiyadan {iziiliigsiin, ayrilsin, ona
goro ki, olkonin conubunu Moskva ilo birlogdiron domir yolu
tamamilo kosilmisdi; bir torofdon Dutovun kdmaokliyi ilo, o biri
torofdon Azorbaycan miisavatcilart torafindon. Unutmaq olmaz
ki, buna he¢ cohd do elomadilor. Bilirsinizmi, mon orda 1932-ci
ilds oldum: bagimda ¢alma, ¢iynimdo ag xalat, ayaqyalin gozirdim.
Tezliklo Oyrondiyim tacik dilinds onlarla danisirdim vo onlar
mono yad adam kimi baxmir, mons satagmirdilar. ©lbatts, bunun
sobobi olan faktlar da var, mon bunu inkar etmirom, ancaq dedik-
lorim do haqigatdi.

— Ancagq indi vaziyyat ela gatirib ki, inciklikdan sohbat gedir,
bir-birimizi giinahlandwririq, miihariba elayirik, “qahroman-
lary” boliisdiiriiriik, madaniyyat xadimlarini saf-ciiriik elayirik.
Va biitiin bunlarin icorisinds rus xalqi an ¢ox miizakiro olu-

nan, qinanan xalqd.

— Toasssiiflor olsun ki, bu faktlar danilmaz bir hoqigotdir.
Baxin, a¢in hor bir dorsliyi, goriin no yazirlar: yazirlar ki, tatarlar
vohsidirlor. Onlarin hiicumu on qorxulu tosbehlorlo miiqayiso
olunur. Olbatta, miihariba, savas baximindan bu bir ¢ox nasillorin

yadinda belaco galib, bunu danmaq olmaz. Ancaq maraqli nodi?
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Gozin bu, Zolotoe koltso (qizil ¢evra) boyunca, gedin Vladimir,
Suzdal, Pereslavl sohorlaring, goriin na qodar gozal abidolor qalib
homin o vohsi adlandirdigimiz tatarlarin nasillerinden. Onda be-
loso, hansi hagla biz tatarlarin rus modoniyyatini mohv elomosi
barados fikirler yiiriidiiriikk vo bunu agina-bozuna baxmadan dani-
siriq. Predmeti 0yronmok, arasdirmaq lazimdi, nainki tutuqusu
kimi ozborlomok. Vo lazim deyil, tokrar edirom, lazim deyil
adamlar haqli-hagsiz giinahlandirmaq. Ax1 danilmaz haqiqatdir
ki, Civilixinin bir ne¢o fikri haqli olaraq qazax xalqinda pis qar-
silandi. Qazaxlar Rusiyaya XVIII asrds yaxinlagmaga baslayib,
0zii do 0z istokloriylo, onlar imumi qayda-qanun iizrs yasamagi
da vacib biliblor. Vo birden baglayirlar yazmaga ki, onlar rus tor-
paqlarini tohgqir eloyirlor. Ax1, onlar 6z tarixlorini gézal bilirdilor.
Qiz1l Orda heg vaxt Rusiyaya galib ¢ixmayib.

Cingizxan — bu bagqa mosslodi. Bu orta asrin amansiz despo-
tu bizim adobiyyatimizda ¢ox qorxunc tosvir olunub. 1912-ci il-
do Cindon aralanan mongqollar Rusiyanin miittafiqi olublar. Cin-

gizxan onlar ii¢lin miiqaddosdir.

— Bunun iigiin garak bir-birina yaxsi balad olasan. Biz ba-

ladikmi bir-birimiza?

— Oksina. Fikir verin, mona zagot veran gdzogolimli, inco qo-
song bir qiz xahis edir ki, sado sual verim. “Fransada kimlor ya-
sayir?” — soruguram. “Fransizlar vo yshudilor”. Deyirom: “Eladi.
Ancaq tam cavab deyil”. “Braziliyada kimlor yasayir?” — yeno
do sorusuram. “Braziliyalilar vo yohudilor”, — qiz cavab verir.
“Bos Yeni Qvineyada?” “Qvineyalilar vo yohudilor”. Man deyi-

rom: “Gedin, yaxst Oyronin”. Sonra bir oglan golir. Fransanin
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caylarmi sorusuram, Laura (!) deyir. “Hara tokiiliir”, — sorusu-

ram. “Biskay korfozino”, — deyir.

— Professorun reaksiyasit malumdu.

— Ogor onlar, he¢ olmasa, darsliklords olanlar1 6yransaydiler,
mano bas eloyardi. Ax1 bunu da elomirlor. Bu tokco bizds belo
deyil (tosallidi do). Manda bir kitab var. Fransanin tarixi haq-
qinda. Oqytisten Terrinin kitabidi. Burada Fransanin tarixi tohrif
olunur. Vo bu yaxinlarda bir kitab da olims kecdi. Yeno do fran-
sanin tarixi barads idi. Oxudum. Yena do homin sohvlor tokrar
olunurdu. Neylomak olar. ElImds birco miibariza yolu var: elmdo
toossiif edilosi odur ki, sonuncular ¢ox vaxt qalib golirlor. Neco
olursa-olsun, alimin borcu elmi amokdaslarla — onlarin savad-

s1zl1g1 ilo miibarizadir.

— Moana ela galir ki, bu yolda siz da az azab cokmamisiniz?

— Mosoloni sigirtmoayok. Leningrad Ddvlot Universitetinin
iqtisadi vo sosial cografiya fakiiltasi monim ti¢ilin “ekoloji bir ig
idi”. Moni isdon qovmadilar. Yazmaga vaxtim olurdu. Ancaq
1975-ci ildan ¢ap elomirdilar. Bilirsinizmi, har bir igda, o siradan
elmds ds on vacibi agilli naticoye golmokdi.

— “Etnogenlor vo Yerin biosferast” kitabinda siz dafalorls
qeyd elayirsiniz ki, etnogenlar prosesi idara olunmazdw, bu vax-
tin axarinda dayisir, ayri-ayri adamlar onu na dayisa bilor, na do
onu diinyavi hadisaya cevira bilarlor. Bas onda cecenlor, kal-
miklar va inquslarla olan hadisalor bunun aksini gostarmirmi?

— Yox. Mane olmaq prosesini kokiindon kesmok lazimdi. Yo-
ni noso yaratmaq bizim qlivvomizdon xaricdi. Ancaq doyisiklik
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ola bilor. Tasmaniya adalarinda yerloson xalqi ingilislor mahv
eladilar. Birlosmis Statlarin srazisinde nega-nego tayfa yoxa ¢ix-
d1, mohv oldu.

— Biitiin bunlar insanligin inkisafina neca tasir elayir? Bu-

nu prognozlasdirmaq miimkiindiirmii?

— Cox asanligla. Sistem, o siradan etnik sistem miirokkabloso
bilar. Ogoar sistem sadalasirse, onda hamin sistemdaki elementlor
do get-gedo sadolosir vo azalir. Bu prosesin montiqi davami budu
ki, canli olan cansizlasir va toza ¢evrilir.

— Demali, Stalinin millotlari kégiirma prosesini bu sistemin

sadalagmasi kimi baga diismoaliyik.

— Stalin no eloyibso mohz sistemin sadolosdirilmasidir. Indi

biz bunun azabini ¢okirik.

— Eyni adamlary idara etmak daha asandh.

— Dogru deyil. Biz hamimiz qanuna tabe olan adamlariq vo
buna baxmayaraq, hor birimizin hiiququmuz var ki, iiroyimizin

talob eladiyi kimi yasayagq.

— Neca olursa-olsun, sivilizasiya — sadaca iimumilikda gotii-
riilonds deyirom — unifikasiya ilo baglh bir prosesdir. Parisin,
Londonun “orta” saviyyali yasayanlari 6z geyimlori, yemaklori,
hayat tarzloriyls yiiksak yasayanlardan az forqlonmirlar. Ancaq
bu yaxinlarda bir qazetds manim géziima bela bir sey satasdi ki,
ingilislar 07 “ingilisliyini” saxlamagq iiciin narahatdilar. Biitiin
diinyada milli oziiniidark bas qaldirwr. Biz na itira bilirik va bu,

bizi niya qorxudur?
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— Yaxsi1 sualdi. Man, belo deyok, Leninqradda dogulmusam,
biitliin 6mriim do burada kegib. Biz peterburqlular, leninqradlilar
homiga elmi amaklo moasgul olmusug, istomisik ki, savadsiz ol-
mayaq, gozal adobi niimunsloro bigans qalmayaq, dil mo-
doniyyatimizi qoruyaq, adobiyyati, xiisusilo do ziyalilara moxsus
adabiyyati qoruyaq. Bizimla yanasi, 6z isinin ustalari olan ¢ilin-
gorlor, domirgilor, bannalar yasayirlar, onlar gqozet oxuyurlar, 6z
iglorino aid odobiyyatlar1 dyronirlor, idmanla mosguldurlar. Belo
subetnik qruplar ¢cox olduqca, bir-birlorine do az oxsayirlar, an-
caq bir-birloriylo daha asan dil tapa bilirlor. Bunlar miiqayisodo
x1irda seylor olsa da, bizi birlosdirir, giymatli seylori doyorlondira
bilorik, biitiin bunlar adstlors canli hérmat yaradir. Biz biitiin
bunlar1 saxlamaga calisiriq, miidafis eloyirik. Fordlorin yaratdigi
comiyyot, daha méhkom olur, noinki imumi kiitlodon yaranmis
comiyyat. Birincilor daha perspektivlidir.
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GOLIN, a<lQ DANISAQ...
(9.9ylisli il dialoq)

9.9ylisli. Mono elo golir ki, bir vaxtlar Isa Hiiseynov nosri-
mizin sosial mazmununu vo manavi kasarini giiclondirmakla 60-
c1 illor odabiyyatinin, miisyyon monada, mdvqeyini miioyyan-
losdirmisdi. Lakin son dovrler bu mévqeyi mohkomlondirmaya
yox, onu zaiflotmayas va istigamatini doyismoays dogru getdi. O
adamlar ki, milli menaviyyatimiz ii¢iin donor olmaliydi — ona 6z
ganindan gan vermoliydi, onlar bu agirligi, bu oziyysti, manca,
0z ustlorindon asanca atdilar, elo 6zlorininco bir vaxt elan et-
diklori “programin” sleyhino bdyiik canfssanligla “islomayo”
basladilar, neco deyorlor, ara qarigdi, doftor itdi, odobiyyat oxu-
cunu narahat etmoli oldugunu yavas-yavas yadindan ¢ixartdi,
miallifls oxucu arasinda “separt sazis” baglandi... bir s6zla, ada-
biyyatimizin on haqiqi inkisaf yoluna ¢rxmagimin masalasi yena
golocayin timidins qaldi...

Aydin. Adoston, biz hor bir yazigi haqqinda deyirik: onun
osarlarinds badii keyfiyyst do var, vatondasliq da. Ancaq unudu-
ruq ki, badii keyfiyyatin do, votondasligin da miixtalif tozahiir
formalar1 var. Elo badii keyfiyyot var ki, ancaq bir yazi¢ginin 6z
yaradicilig liglin hadiso sayila bilar, amma elo badii keyfiyyat do
var ki, konkret yazi¢inin konkret asorinds yaransa da, bir yaradi-
ciliq dairasino sigigmir, oks-soda doguraraq moxsus oldugu milli
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adabiyyatin tarixinds, bir ndv yeni inkisaf morhslssinin baslan-
gicina gevrilir. Eyni sey ilk baxisda miicorrad tesir bagislayan
votondagliq anlayisina da aiddir. Nodir votondasliq? Votondasliq
bir soxsin yasadig1 zamana, homin dévriin hadise vo miinasibat-
lorine verdiyi qiymotdir. Badii asorin votondasliq movqeyi iso
miiollifin 6z dovriine verdiyi qiymotin ifadoesidir ki, bu da konkret
bir obraz vasitasils ds ola bilar, asorin imumi gayssi ils da... Bo-
dii osorin votondasliq qayesi do miixtolifdir. Antipodlara garsi
yazilmis hor bir osordo votondasliq movgeyi varmi? 9lbotto var!
Lakin antipodlara garsi imumdovlst ve iimumpartiya miibarizosi
elan edilondon sonra yazilan asarin vatondasligi ilo hamin miiba-
rizo elan edilono godor yazilan osorin votondasligi eyni deyil. So-
sial-igtisadi hoyatda sort doyismolors ilk reaksiya veron osarin
vatondagliq qayasi do adobiyyatin tarixinds yeni morhalonin bas-
langic1 kimi giymotlondirilmalidir. Bu moenada Isa Hiiseynovun
“Yanar lirok” romani adobiyyatimizda ¢dlden igariys baxig dov-
riinlin baglangici idi. Bunun da obyektiv tarixi sabablori var idi.
Soxsiyyoto parostisin tonqidi hiss elotdirmisdi ki, 6lkonin biitiin
nailiyystlori adina yazilan, oslgatmaz bir varliq sayilan adami da
tonqid etmok olarmis. O, tonqid olunurdusa, bas no {igiin Sultan
Omirli tonqid olunmamali idi?

Odabiyyat istor-istomaz bu havani tutmusdu. Ona goro do
basladi insanlarin mahiyyotine varmaga: Sultan Omirlinin do,
ondan bdyiiklorin da...

Mona elo galir ki, bu giin ayri-ayri s6hbatlords, tongidda, odo-
biyyatsiinasliqgda odobiyyatimizin son 20 ildoki nailiyystlorini
ona gora diizglin qiymatlondire bilmirik ki, qiymatlondirme mov-
geyimizin 0zii vo ya daha konkret desak, nayi lizo ¢ixartmagq isto-
yimiz bizs tam aydinligi ils balli deyil...

9.9ylisli. Bizim adobi tonqid halo do mdvzu va stijet otrafin-
da vurnuxur. Ancaq moévzu vo siijet holo osor demok deyil. Bodii
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asar movzuya tozo miinasibatdon yaranir. Masslon, Yusif Somad-
oglunun “Qatl glinlii” romaninda oldugu kimi. Bu asorin shomiy-
yoti do elo ondadir ki, burada insana, movzuya — hor seys yeni
miinasibot var. Hor halda, bizim Azorbaycan odobiyyati {igiin bu
miinasibot tamamilo yenidir. “Qatl giinii” adobiyyatimizda ro-
man janrinin, roman yaradiciliginin yeni vo ganunauygun hadi-
sosidir. Ozii do bu asar sirf azarbaycanl monaviyyatinin mohsuludur.
Yoni bu imumbasari mévzunu mohz azorbaycanli yazici bu ciir
yaza bilordi.

Sonotds yeni monavi miihit yaratmaq niyyati ilo 60-c1 illords
adobiyyata golon yazigilarimiz bu isin shomiyyatini, manca,
kifayat qador aydin dork eloys bilmadilar. Onlar, har halda, dog-
ru yolda idilar. O yol harda itdi — malum olmadi. O vaxtlar elo bil
bulagin gozii tapilmisdir, bulagin haradan qaynayib goldiyi do
bir nov balli idi. Indi bilmirson ki, belo bir bulaq vardi, yoxsa
yox idi. Vardisa, gérasan, niya bas bels tez qurudu...

Sonraki nasil ise sadoca yazmagq, badii s6ziin haqiqi mogzine
galib ¢atmaq ovozino dolay1 yollara kegdi, eyhamla danismagq,
goliz yazmaq, bir sozlo, “romzpordazliq” baslandi. Aydinlag-
dirilmal1 seylar bir az da golizlosdi. Sxemlarin formasi doyisdi,
mahiyyati doyigsmadi. Cavanlarin yas1 artdi, ancaq tocriibasi art-
mad1. Badii s6zo monavi tolabkarliq yaman azaldi. S6ziin is181,
agrisy, istisi “ustaligla” imitasiya olunmaga basladi. Estrada “ha-
kimiyyati” alina aldi. Populyarliq ugrunda gedon acgdz yiiriisdo
coxlar1 qabaga ¢ixa bildi, ancaq adebiyyatimiz irali ¢ixa bilmadi,
oksina, geri getdi.

Aydin. Manas els golir ki, manaviyyat masoalasine indiki ba-
x1gla 60-c1 illords yaranan oasorlordoki miinasibotinin ohomiyyati-
ni eynilogdirmok olmaz. Ciinki ogor hor bir yazig1 qaldirdig
problemo foal sokildo miidaxils elomirso, miioyyon bir dovrdon
sonra hor sey modaya cevrilir. Masolon, “Monim nogmakar
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bibim”, yaxud “Ag liman” asorlori yarananda monoviyyat mov-
zusu, insanlarin hor birinin monavi sorhadlorinin miioyyonlosdi-
rilmosi, onlarin daxili-psixoloji alominin agilmasi no qodar gozsl
soslonirdisa, indi 6z osorlorini ©.Oylislinin, Anarin asarlorine
oxsadib adobiyyata golmok istoyon yazigilarin asarlari bir o godor
gerilik tosiri bagislayir. Ciinki burada artiq fordi forqlor aradan
gotiiriilmiis olur. Ona gora do 60-c1 illarin avvallorinde miibariz
sokildo Azarbaycan odabiyyatina daxil olmus mdvzular, hamin
movzulara miinasibat indiki dovr {i¢lin miibariz sayila bilmaz.
Movzunun hallini asl sonotkar yeni dovrlo, yeni toloblorlo uzlas-
dirmagi1 bacarmalidir. Burada diqqgat kustar toqglidgilikdonsa ma-
solonin daha fordi halline yonslmalidir.

9.9ylisli. Yazan adam ovvolco 6z mdvzusunu tapir, sonra
yazi¢1 olur. Mdvzu axtarisi yaradiciligin baslangici ligiin tobiidir,
clinki asas axtariglar bundan sonra golir. Ancaq bizim yas1 qirx1
kegan “cavan” yazigilarimiz da elo bil halo do mdvzu axtarigin-
dadir. Ela bil cavan adobiyyatimizin 6z yasindan xaobaeri yoxdur.
Belaco, “cavan” ikon qocalib getmok ds olar. Bunu “Ulduz’un
bir ¢ox miiallifinin yadina salmagi man 6ziima borc bilirom. Tor-
penin, qardaslar, tolasin — sonra gec ola bilar!..

Aydin. Sizinloe tam raziyam ki, adebiyyatin inkisaf soviyyasi-
ni gatiyyon mdvzu ilo, statistik hesabatla miioyyanlogdirmok ol-
maz. Tutaq ki, son bes ilde 100 asor kolxozgularin, bir els do foh-
lolorin hoyatindan yazilib, 50 asor raykom katibina, 20-si do
kommunist oxlaqi antipodlarinin tongidine hasr olunub, yaxud
i¢ asards Xoatainin hayatindan danisilir, bes asarde Mirzo Calilin.
Bu ciir statistik hesabat asasinda heg ciir Azarbaycan odobiyyati-
nin biitov monzarasini canlandirib, onun inkisafindan danisa
bilmorik. Inkisafin miioyyan tomayiillori, miioyyen dévrleri olur.

Movlud Siilleymanlt vaxtilo “Doyirman” povestinda sort so-
kilds ciddi bir problem galdirdi. Osar miibahisalorlo qarsilandi.

208 S



Na yaxs1 ki, xtisusilo gonc tonqid o vaxt bu asari foalliqla miida-
fio elodi. Yadinizdadirsa, asarin miizakirasinda bazilori bizos irad
tuturdu ki, alkoqolizm ¢oxmu bdyiik ictimai boladir, miisllifin
yazdiglar1 guya comiyyeatimiza bohtandir, sosializm comiyyatin-
ds bels ola bilmoz, bizim bdyiik ideallarimizdan yazmaq lazim-
dir, na qadar ki, bu ideallar var, bizds alkoqolizm bas alib geda
bilmaz vo s. Ancaq sonradan partiyamiz alkoqolizmin aradan
qaldirilmasi ile bagli vacib bir qorar gebul etdi vo bu gorarda
tosdiq olundu ki, alkogolizm o gador boyiik boladir ki, hatta bi-
zim sosialist haqigatlorimizin {istiinliikklorini tohliike altina alir.
Movlud da bunu yazig1 kimi vaxtinda hiss elomisdi. Tonqid iso
6ziinilin vatondagliq borcunu mohz bu asarin miizakirasindo yeri-
no yetirdi (toossiif ki, bizim odobiyyatda belo hadisolor az-az
olur). Man istordim ki, hamin miizakira tozadon kegiriloydi vo
monos maraqli olan1 budur ki, o vaxt “Dayirman”a hiicum eloyanlor
indi hanst mévqgeds dayanardilar?

9.9ylisli. Bizim 70-ci illorin adabiyyat1 {iglin mohz “Dayir-
man”1n, “Seytan”m miisllifi Movlud Siilleymanli tobii idi, yerin-
do idi. “Ko¢™ 1 va “Ceviz qurdu”nu bu osorlordon qabaq da yaz-
magq olardu...

Aydin. Manca, Movludun “Dayirman”dan “Kd6¢”s qayitmasi,
“Duzsuzluq” povestini yazmasi onun yazig¢i tapintisindan ¢ox,
yazi¢1 imkansizligi ilo barigsmasidir, daha dogrusu, “6z atin1 hara-
da yaxs1 ¢apirtmagi bilon” yazic saristaliliyidir. Bazon yaziginin
movzu axtarmagi ondan irali goalir ki, o, 6ziiniin imkanlarin1 bilir.
Mosolon, M.Siileymanli “Qar” hekayasini yazib, burada ciddi
sosial problem qaldirib. Ancaq bu hekayado do otrafdaki ha-
disalora miinasibat bildiran soxs 6ziinlin sart sarkazmi ilo sohara
kirayonisin mévqeyindon baxan adamdir. Bu adam imkan, vozifa
vo s. kimi seylordon irali golon gilinahlar1 gortir, ona giiliir, lakin
arxada qalan miinasibatlors, xarakterlora x{isusi rong veran gohor
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adli nohongin mahiyyatinae vara bilmir. Diisiiniirom ki, Mdvlud
Stileymanli gohor hayatindan gozal osor yaza bilarmi? Manca,
yaza bilmoz. Diizdiir, Mévludun go6zal yazig1 soristosi var, ado-
biyyatimizda 6z yeri olan yazigidir. Amma o, konkret tiplordon
daha c¢ox konkret situasiyalar, etnoqrafik etiidlor yaradan sonot-
kardir vo 6ziiniin etnoqrafizmindon konara ¢ixa bilmir, ona gore
do mdvzu axtaranda da homin etnoqrafizmo uygun movzu ax-
tarmal1 olur. Etnoqrafik iislub, yazi torzi soher hoyatinin miirak-
kob gatlarini iizo ¢ixartmaq ii¢lin ¢ox azdir. Burada osas diqqgot
adamlara, onlarin sonu-bucagi bilinmayan, kalof kimi dolasiq
minasibatlorine verilmalidir. Sshor hoyatinda Mdvludun gozal
bildiyi agac, su, dag, duman yoxdur. Burada itlor hiirmiir, agacla-
rin bir-birina s6ykonib dordlogsmoesine imkan da yoxdur. Burada
neft var, mazut var vo yazi¢1 insanin hoyata, yera-gdys miinasi-
batini nefto, mazuta miinasibatdon askar etmoalidir...

9.9ylisli. Movludun sohor hoyatindan osor yazmasi heg la-
zim da deyil. Yaxsi olar ki, elo Mdvlud bu sohordon homiso 6z
kondino baxsin. Ancaq bu sortlo ki, kondin canli hoyatini gohorin
“quru” ideyasina tabe etmosin. Konddon muzey miisayiotgisi ki-
mi yox, kondlinin 6zii kimi danigsin. Kondlinin adi hoyatindan
naxigli, bor-bozokli dastan qogsmaga can atmasin. Oxucuya bu
hoyatin acili-sirinli tamin1 dadmaq imkan1 versin. Movludun asl
dastani da els onda yaranacaq. Ancaq bu dediklorim tokco Mov-
luda aid deyil. Coxumuza aiddir. Balks manim 6ziimas do...

Aydin. Bir halda ki, agiq sdhbat elayirik, bir seyi do qeyd et-
mok istoardim. Mana bels galir ki, bazon asorin mozmun planinin
0zii iislubdan asili voziyyato diisiir. Sizin Uslubla iri epik osor
yazmaq olarmi? Yox! Ciinki bu uslub daxildokileri saxeloyib
miinasibatlori agiqlayan iislub deyil, oksine, miinasibatlori daxilo
six1b diiytinloyen iislubdur. Bu iislubun 6z gehromanlari, 6z mii-
hiti, 6z stixiyas1 var. Demali, Sizi hor dofo eyni miihito qaytaran
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tokca hayat1 daha dorinden vermok ehtirasi deyil, hom ds siiuralti
suratda, balka heg 6ziiniiz do bilmadan tislubunuzun sizi idars et-
mosi, yonaltmasidir. Olbatts, 6z tislubunun, badii imkanlarinin
harada daha yaxs1 mohsul vers bilmasini diizgiin giymatlondirmok
yazigtya xeyirlidir. Masalon, “Geriys baxma, qoca” asarinde
[.Ofandiyev 6z yaradiciligi iigiin yeni — gevik vo tutumlu iislub
xottinoe miiraciot etdi ki, bu da, heg siibhasiz, ohato olunan prob-
lemin 6z daxili tutumlugundan irali golon zarurat idi vo yazigt bu
zorurati vaxtinda hiss edib.

Amma 1.S1xlinin Cahandar agani yaradan epik panoramli iis-
lubdan “Ofsanslor vo rovaystlor” silsilosindon hekayoslora keg-
masi, tanqgid¢i kimi demiram, adi oxucu kimi mani tomin etmadi...

Digor torofdon do, 6z iislubunun nazi ilo oynamaq da yazig1
iclin ¢catismazliqdir. Ofsuslar olsun ki, bizds bazi yazigilar iislu-
bu deyil, tislub yazigilar1 yaradir. Poeziyada bu daha oyanidir.
Bizim orta nasil sairlorimizin ¢goxu da S.Vurgunun poetik tislu-
bunun tosiri altinda formalasib desok, manca, sohv etmorik. Ne-
¢o-nego “sairlik aludagisi”nin na boylik istedadi olub ki, S.Vurgun
orbitini yarib keco bilsin, no do seir miilkiinii tork etmoyas, basqa,
daha faydali, 6z imkanlarina uygun islo mosgul olmaga insafi.
Elo-belo “S.Vurgun seiri ¢orgivesinde” “Olii seirlor” stampla-
magqla, “alil” sotirlorin onsuz da ¢ox olan sayini artirmaqla mos-
gul olublar. Belolori Miisfiq otrafinda da var, R.Rza otrafinda da,
son vaxtlar iso N.Hikmaot otrafinda da, ¢iinki son illordo gonc
sairlorin bir ¢ox seirlori mohz kommunist-sair N.Hikmotin “qol-
tug”undan ¢ixib.

9.9ylisli. Bilmirom, balks iislub, san demiskon, kimiss idars
eloyir, kiminso ol-qolunu baglayir. Ancaq, neco deyorlar, Allah
sahiddir ki, bunun monim yazilarima heg bir doxli yoxdur. Oziinii
“Adamlar vo agaclar’in iistiinds kokloyib yazanlar indi do goxdur
(lap elo adli-sanl yazigilarin iginds da!). Ancaq, masalon, “Isigini
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asirgoma” “Adamlar vo agaclar’in iislubunda yazilmayib. Hotta
eyni trilogiyadan olan “Ag doro” ilo “Dohna”nin tamam basqa-
basqa iislubi xiisusiyyatlori var. “Urok yaman seydir” ilo “Giillii
paltar movsiimii’niin eyni iislubda oldugunu demak {iglin garak
bu yazilardan tam xoborsiz olasan. Yaxud “Kiir qiragiin mesolo-
ri”nin “Yas yerindon reportaj”’la hansi iislubi eyniliyi var?..

Qald1 ki, Ismay1l miiollimin “Ofsanalor, rovayatlor” silsilo-
sindon olan hekayslarinin ovqati, albatta, “Dali Kiir” mioallifinin
golomindan ¢ixdigini har hansi bir hazirligli matngiinas, manca,
cox asanligla miiayyonlogsdire bilor.

Aydin. Ovvalon, I.S1xlinin hekayslorindoki {islubunu miioy-
yonlasdirmak ii¢lin motnsiinas lazim galirse, onda vaziyyat o qo-
dor do forohlondirici deyil. Onunla da forohlonmoyo doymoz ki,
Okromin 6z-6zlinii harada tokrar edib-etmadiyini biz onun 6ziin-
don sorusaq!..

9.9ylisli. Bu basqa masaladir ki, gorak hor yaziginin 6z no-
fosi olsun. Oxucu o saat hiss elomalidir ki, bu ciimloni kim yazib.
Badii odobiyyatda hom sonin, hom do monim ola bilocok iki
climlo yoxdur. Hor kasin 6z ciimlosi var. Ciimlosi olmayanlarin
asari do yoxdur — Allah var, lap doxsan doqquz roman yazsin...

Aydin. Man sizin bu fikrinizlo tam raziyam ki, yazig1 gorok
onu maqnit kimi ¢aken plastdan xilas olmagi bacarsin. Bunun
yolu yazigmin badii tofokkiiriiniin formalagsmasidir. Yazigi movzu
axtarmaz, 6zliniin ideoloji imkanlari, hayat vo diisiincs torzi, xal-
qin biitiin hoyatini bilmaoyi ilo, zomanonin sosial-igtisadi mosalo-
lorine miinasibatilo movzuya hazir galmalidir. Mvzu onun icti-
mai tolobatindan, insanlara miinasibatindon dogmalidir. Yazict
ogor yasadigl hoyati 6z prizmasindan kegiribso, 6z gordiiklorini
istor-istomaz vermolidir. Mdvzu yazi¢inin, miioyyan monada, ho-

yatidir. Yazigt yagadigi hoyata miidaxile etmoyi bacarmalidir...
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9.9ylisli. Mdvzuya miinasibat baximindan yanassaq, son
dovrds adobiyyata galonlorin arasinda adobiyyatimizda 6z nosli-
nin monavi platformasini sonot diliylo miioyyonlogdirmayo, tos-
diqlomays foal cohd gostoranlor kimlordir? Birinci, Ramiz Rov-
sonin adin1 ¢okmok istordim. Ramizin yaradiciligina, s6z yox ki,
hor kosin 6z miinasibati ola bilor. Ancaq damarlarinda Fiizulinin
gan1 axan, bayatilarimizin, dastanlarimizin istisi, ilgimi dolanan
boyilik poeziyamizda 6z soziinii bu poeziyanin, neco deyarlor,
notu listlindo doqiq vo diiriist koklomoyo homiso lirokdon can
atan Ramiz R&vsonin badii s6za neca hassas vo tolobkar oldugunu
gdérmok, bunu seirimizin imumi manzarasinds xiisusi qeyds al-
magq, mon bilon, adobi tonqido askiklik gotirmozdi, oksino, onun
ayiqhigina, isglizarhigina dolalst eloyardi, tonqidin oxucu qarsi-
sinda, balko do ¢ox lazimli vo shomiyyatli xidmatlarinden biri
ola bilordi. Ancaq tonqid bunu gérmodi, ya da sadoco gdrmok is-
tomadi. Isa Ismayilzadonin, ©lokbar Salahzadanin, Vaqif Somad-
oglunun, Dilsuzun, Eldar Baxigin, Agamali1 Sadiqin, Eldar No-
siblinin, Vaqif Cobrayilzadonin va bir sira bagqalarinin seirimiz-
doki narahat axtarislar1 da obyektiv tonqidi tohlildon konarda
galdi. Bu goabilden olan nasirlor iso halo siimiiklori borkimomis
ciirbaciir soxsi ehtiraslarin qara burulganma diisdiilor. Indi onlarm
bir coxunu giiniin giinorta ¢agi ¢iraqla axtarmaq lazim goalir...
Ehey, haradasan, a qardas, soni kim kiisdiirdii, kim hiirkiitdi?!

Aydin. Tonqgidin foallig1 bir do ona goro vacibdir ki, Ramiz
Ro&vson, Vaqif Cabrayilzads, Eldar Baxis kimi sairlor Azorbay-
can oxucusuna birdon-bira yad goriiniirlor. Ciinki oxucu uzun
miiddotdon bori eyni notun iistiinde “kdklonib”. Hotta bu sairlor
0z yasidlari, 6zii do ¢ox yaxsi seirlori olan V.Bohmaonli, A.Sadiq,
[.Tiirkay vo basqalarindan da ayrilirlar. Niyo? Mon yuxarida de-
dim ki, ¢ox vaxt sair Gislubu deyil, {islub sairi yaradir. Bax bu mo-
nada V.Bohmonli nisboton iglok, populyar iislubun yetisdirmasi
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oldugundan timumi kok istiindadir, ancaq emosional giici vo
yeni poetik tapintilar1 hesabina nazari calb edir. V.Cabrayilzado
iso Oz uslubu ilo artiq fordilosir, ayrilir, secilir. Miiqayiso {igiin
deyim ki, V.Bohmanli kiitlovi layihs asasinda yaxs1 bina tikirso,
V.Cobrayilzado hoam yeni layiho verir, hom doa bu layihoys asason
bina tikir...

Biz ayri-ayr sairlorimizin fordi poetik alomlorini diizgiin tohlil
edo bilmomisik. Bunu oxucuya mohz tonqidg¢i aydinlagdirmalidir
ki, Vaqif Somodoglu ilo Ramiz R&vsonin, yaxud Vaqif Cobrayil-
zado ilo Vaqif Bohmonlinin, Eldar Baxisla Agamali Sadiqin forg-
lori nadon ibaratdir, onlarm adabiyyatdaki yeri vo movqeyi nadir.
Tonqidimiz sanki “briqada tisulu” ils islayir. Ya kiitlovi sokilde on
sairi eyni sozlorlos toriflayirik, ya da oksine, onundan dogquzunu
inkar eloyirik, birini biitiin adobiyyata qarst qoyurug.

Mono elo golir ki, tonqidin on diizgiin yolu odobiyyatimizda
aparict movqe tutan ayri-ayri sonotkarlarin yaxsisini da, pisini
do, catigmayanimi da, catismazlhigimi da hoaqiqi meyarlarla qiy-
motlondirmokdir...

9.9ylisli. Man yeno mdvzuya miinasibat masalasinin iistiine
gayitmagq istoyirom. Nasirlorin he¢ birina bonzomoyon Sahmar
indi elo bil tozodon mdvzu axtarisina gayidib. Sahmarin son he-
kayslorinds avvalki cosarat, avvalki sarbast hiss axari, rong bol-
lugu yoxdur...

Son vaxtlar Saday Budaglinin bir ne¢o hekayasini oxumu-
sam. Saday “adi” yazmagq istomir — burasi yaxsidir, ancaq isin
baslangici {liglin yaxsidir: sonotin ¢otin sadsliyino golib ¢atmaq
tclin! Sadayin hekayalorinda hoalalik “alabazoklik” ¢oxdur. Bu
“alabazoklik™, “coxmenaliliq” timumiyyatlo cavan nosrimizdo
yaman bag alib gedir. Yazi¢inin professionalligi — peso soristosi
onun monavi imkanlarimi 6zlinds giizgii kimi oks elotdirmalidir.
Yoni sozii ustaligla, haqgigaton badii, haqigaton tosirli demok
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iiclin sonin yaziya, s6ze ¢evirmak istodiyin niyyatin, motlobin
gorak 6zii bdyiik olsun, uca olsun. Yaxsi yazmagq iigiin s6za zor
golmok, ona olavo bozok-diizok vermok lazim deyil. Badii s6z
oziyyetsiz yaranmir, amma elo masals do burasindadir ki, yaziginin
s0z Usto ¢okdiyi aziyyati gorok oxucu hiss elomasin.

Afaqin, Sofor Alisarlinin, Sara Nozirovanin, Mommod Oru-
cun, Eldeniz Quliyevin va bir sira basqa nasirlorimizin galocok
yazigi taleyi moni homigo maraqlandirir — Vaqif Nasibin duzlu
golomindon gorason tozo no ¢ixacaq?.. Gorason, Rohman 9Oliza-
do niyo daha nosr yazmir? “Oncir qurusu” otrafindaki heg bir
saglam miithakimaya, adobi oxlaga sigismayan ara shbatlorindon
0zii tiglin “diizglin” natica ¢ixarib?..

Aydin. Moni diisiindiiron asas masals bundan ibaratdir ki, bu-
giinkii Azorbaycan oadobiyyatinin, masalon, nasrimizin asas so-
ciyyovi keyfiyyatlaori nadir, onu yaradan kimlardir, miioyyanlos-
diron hansi esorlordir? Vo oadobiyyatimizin iimumi monzorasi
icinda bu asarlorin hamisinin rolu eyni doracadodirmi?

Bizdo son zamanlar deyirlor ki, siz no ti¢lin 60-c1 illorin, 70-ci
illorin, 80-ci illorin adebiyyatini bir-birinden ayirirsiniz.

80-ci illorin odobiyyat1 deyanda, Mirzo Ibrahimovun seirlori
do, Sadayin hekayoslori do, ©.9ylislinin “Dohno”si do, “Qatl gii-
nii” do 80-ci illorin adobiyyatidir. Ancaq Azarbaycan adobiyya-
tinin keyfiyyat doyismolori vo inkisafi baximindan qiymotlondir-
mis olsaq, bunlarin hamisini 80-ci illorin nailiyyoti kimi qiymot-
landirmak olarm1? Qatiyyon miimkiin deyil! ©dabiyyatin inkisaf
torzi var. 80-ci illordo yazilmig osor anlayist basqadir, 80-ci
illarda adobiyyatimizin keyfiyyatini, badii siglatini saciyyslondi-
ron asar basqa!

Son zamanlar odebiyyatda bas veran hadisalori, bir ndv, ke-
nardan miisahida eloyirom. Misahidalorim nadir? Vaxtilo mat-
buatda adlar tez-tez ¢okilon yazigilarin adi indi az ¢okilir, onda
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“unudulan” yazigilarin adi tez-tez “xatirlanir”. Vaxtilo asarlori
¢ap olunmayan yazigilar indi ¢ox ¢ap olunur va vaxtilo ¢gox ¢ap
olunanlar indi seyrok ¢ap olunur.

Mosals burasindadir ki, “Azsrbaycan” jurnali vaxtilo oadabi
prosesi bir yondon isiglandirirdisa, indi do bagsqa yondon isiglan-
dirir vo belsliklo do Azarbaycan odobiyyatinin timumi monzoro-
sinin real vaziyyati ilo deyil, miioyyon dovr arzinds jurnalin ado-
bi materiala miinasibatini miloyyonlosdiron zovqiin se¢diyi na-
tamam monzors ilo garsilasiriq. Eyni hal, heg siibhosiz, az vo ya
¢ox doracads “Ulduz”da da var, “Odabiyyat vo incasonat”ds do,
amma “Azorbaycan” jurnalinin hacmi do, niifuzu da bdyiik ol-
dugundan onun adobi prosesi tam (bir qodor do soyuqganli mov-
gedon) isiglandirmasina bdyiik ehtiyac var. Amma ns edason ki,
bir redaktor sair olur, biri nasir vo onlarin adobi z6vqii istor-is-
tomoz 0z tosirini gostorir. Bununla da biz Azorbaycan odobiyya-
tinin tobii inkisafini qorumuruq. Azsrbaycan adobiyyatinin bu vo
ya basqa redaktor torafindon tonzimlonmis panorami ilo tanig
oluruq. ©dobiyyatin iimumi inkisaf istigamotlori galir qiraqda.
Belo ¢ixir ki, Azarbaycan adabiyyatinin panoramini yaxsi asorlor
deyil, Yazicilar ittifagma rohbar secilon soxslorin, jurnal rohbor-
larinin va jurnal amokdaslarinin rogbatini qazanmis ayri-ayri
adamlarin osorlori togkil edir.

Bu yandan da adabi tongid. Birindon yazir, birindon yox. Hal-
buki odobiyyatimizda Altay Mommodov da, Nahid Haciyev do,
Mommadhiiseyn Oliyev do, Baba Voziroglu da, Sabir ©hmadov
da, Obiilhason do... bir s6zlo, har bir miisllif, onlarin yazdigi hor
bir osor 6z konkret qiymatini almali, odobiyyatimizin real monzo-
rosi obyektiv giymatlondirilmslidir. 9vazinds ns olur: s6bo miidiri
bayanmir, redaktor ¢ap elomir, katib yaxin durmur, tonqidg¢i 6z ba-
sin1 balaya salmaq istomir. Bas zarba kima doyir? Hamimizin qis-
qira-qisqira geyratini ¢okdiyimiz Azarbaycan adobiyyatina.
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O xalq xosbaxtdir ki, onun yazigist da, tonqidgisi do, nasiri
do, katibi do birlosir, 6z milli adebiyyatin1 diinya adebiyyatinin
zirvoloring apara bilocok yollar haqqinda diistintir.

9.9ylisli. Tonqidin vozifosi odur ki, adabiyyatda aparici ten-
densiyani diizgiin miioyyan elosin, onu elmi cohatdon asaslandi-
r1b, ictimai fikro gobul elotdirsin. ©vvollor bizdoki adobi tonqi-
din saviyyaesi, balks, indikindon primitiv olub. Ancaq mon heg
clirs inana bilmirom ki, Azarbaycanda (har hans1 dovrdo) tonqid
cari odobi proseso bu godor ikiiizlii miinasibot boslomis olsun.
Molum moasaladir ki, bu monim 6z fikrimdir. Bu barado “ofkari-
imum”, ola biler ki, basqa fikirdedir. Monim subyektiv aqidom
beladir ki, adobi tonqid, xiisuson son 10-15 ildo bir “dono” do
yeni ideya irali siirmoyib. ©dobiyyatimizdaki har hansi bir prog-
ressiv hali, ya hadisoni miidafio elomak ti¢lin bir dofs do cosarat
eloyib, 6zlinii iroli vermoyib. Tonqidgilor deyo bilor ki, son illordo
adabiyyatimizda heg bir diggetalayiq hadise-zad olmayib. Tutaq
ki, lap beladir. Bas onda bu isin naya gora bu yera galib ¢ixdigini
tonqidgilorin avazine kim tohlil etmoliydi? Bu barade kim soz
demoliydi, hayacan qaldirilmaliydi?

Aydin. Moni an ¢ox yandiran nadir? Azorbaycanda adli-sanli
tonqidgilor ¢oxdur, onlar miixtolif vozifolor tuturlar, akademi-
yanin miixbir izvii olanlar1 var, elmlor doktoru, elmlor namizadi
do no godor deson... Umumi, miicorrad sokildo hami deyir ki,
Azorbaycan odobiyyatinda tonqid olunmali asorlor ¢oxdur. Amma
mon indiys kimi gérmomisom ki, Yagar Qarayev hansisa zaif bir
asari yerlo-yeksan elosin. Mon inanmiram ki, no vaxtsa Samil
Salmanov qorunmaga, miidafioys layiq olan asari (ager coxlart —
xiisuson niifuzlu adamlar bu asarin sleyhina getmis olsalar) durub
mord-mordana, vatondasliq mévgeyindon miidafio elosin, yaxud
cap olunmaga qotiyyon yaramayan bir osorin arxasindaki niifuzlu
adam durursa, hamin asarin sleyhins ¢ixsin. Ganc tonqidgilorin
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oksariyyati iss 6z kasarsizliyini miioyyon bohanslorlo asaslandir-
maga ¢alisr, “Ittifaga iizv olum, sonra gérarsiniz” deyirlor. Am-
ma fikirlogmirlor ki, ittifaqa iizv olandan sonra da idars heyatino
diismok istoyonlar irali ¢okilmok, redaktor, katib olmaq istoye-
coklor vo bu arzulara ¢atmagq ti¢lin yena do “kiminse qoltuguna
qisilmal1” olacaqlar. Bolalarimizdan biri do budur ki, tonqgidgilo-
rimizin dediyi ilo eladiyi bir-birine uygun golmir. Bu ns votondasliq
mdvqgeyi masalasidir, no do savadsizliq masalasi. Bu sadaca ola-
rag, kisi geyrati, adi insan geyroti mosalosidir. Tonqid heg kosi
0ziindon incik salmaq istomir. Ancaq biz diistinmiiriik ki, Azor-
baycan adobiyyatini ayri-ayri miialliflor, onlarin yazdiglari asor-
lor yaradir. Vo keyfiyyoti nozoro alinmadan biitiin osorlor eyni
clir qarsilananda Azorbaycan oadobiyyati borbad hala diisiir, pis
asarlorin say1 ¢oxalir (zaif asari yazmagq asandir), yaxsi asarlorin-
s9 say1 azalir. Bax biz bunun geyratini ¢okmaliyik!

Qoribadir, Azarbaycan, eloco do diinya adobiyyatinin klassik-
lorini qiymatlondirands bizim tonqid obyektiv olur; Nizaminin,
Nasiminin, Fiizulinin, Vaqifin, M.F.Axundovun, Mirzs Calilin,
S.Vurgunun sohvlorini goro bilirik, yasayan adamlarin odobiyya-
tina galondas iso fikrimizi obyektiv sdylomokdon ¢okinirik.

Belo ¢ixir ki, yalniz hor giin bizimlo rastlagsmayan, isimiz diis-
moyan, salam-kalamimiz olmayan adamlara qgarsi obyektiv ola
bilarik (!). Bizim bugiinkii “obyektivliyimizin”, yoni votondasli-
gimizin saviyyasi balko do bizim insan kimi prinsipsizliyimiz-
don, basqalarini tonqid etmoyi bacarmamagimizdan, bigansliyi-
mizdon irali galir.

Tonqidimizde ¢atigmayan cohatlorden biri do ayri-ayri yazi-
c¢ilarin yaradiciligini dinamikada gétiirmomesidir. Bunu necs ba-
sa diisok? Masoalon, “Dalanda” romani S.Azarinin yaradiciligin-
da, “Olvida, gozal diinya” romani A.Mommodovun yaradicili-
ginda inkisafdadir, amma I.S1xlinin son dévrdo yazdig1 hekayalor
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gerilomadir, eyni sozii Isa Ismayilzadonin, Fikrot Sadigin vo 60-
ct illor poeziyasinda s6ziin asl monasinda yeni poetik s6z demok
ehtirast ils segilon sairlorimizin asarlori haqqinda da demak olar.
Bax, tonqid¢i hor sairin, hor nasirin hor yeni assrine bu mov-
gedon yanagmali, homin osorin dogrudanmi miiollifin yaradi-
ciliginda “yenilik”, “iroliloyis” oldugunu doqiq miioyyonlosdir-
molidir. Bu, zohmat tolob edir. Qazet raylari ise, ofsuslar ki, zoh-
mat hesabina deyil, adaton, biroturuma, bozen he¢ haqqinda ya-
zilan asar vo ya yazigi axira qader oxunmadan yazilir.

9.9ylisli. Odobiyyatimizin monafeyini ¢ox ehtirasla, cani-
dildon bu s6hbotimizdo miidafio eloyon Aydin Mommodov niyo
bas adobi tongiddon uzaqlagdi?

Aydin. Uzaqlasdi?! Balko 6z basini gotiiriib qagdi? Axi hor
yaz1 yazanda no qodor tanidigin, bildiyin sifotlori géz oniino goti-
rib fikirlosmak olar? Bunu tonqid etmak qorxuludur, onu tongid
etsom inciyar, bunu tonqid etsom o inciyar, onu tonqid etsom, bu
inciyar. Eey, no deyim, deyirom ddyiirler, demirom dilim yanur...

9.9ylisli. Ona gora do adobiyyatimiz bu giino diisiir. Mona
elo golir ki, he¢ olmasa, oxucular arasinda son doraco genis ya-
yilmis, moasalan, “Itkin golin” vo “Besmortobali evin altinci mar-
tobasi” kimi asarlorin obyektiv qiymatini tonqid 6z “cari” yadda-
sinda” miitloaq qeyde almali idi. Bas tonqid bunu niys elomir?
Bolko belo hesab eloyir ki, bu sayaq bir sira mosalolor artiq “kon-
troldan” ¢ix1b, yoni ictimai fikrin belo-bels islori “idars elomayo”
daha zoru catmaz?.. Beladirso, onda tonqid 6ziiniin ictimai funk-
siyasini tamamils itirdiyini isdo boynuna almis olur. 9dabi ton-
qid ii¢lin bundan acimacaqli ikinci bir monzars do tosovviir etmok
mimkiindirmii?..

Ozii da biitiin bu “maskarad” adabi tongidda nego qiidratli qo-
lom sahibinin mévcud oldugu bir vaxtda bas verir. Bizds bu saat
yaxs1 tonqidgi ¢oxdur, mon bunu somimi deyirom. Paradoksun
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yekasi do elo burasindadir. Bu, ona oxsayir ki, sorhadi qorumaq
lclin “statda” durmaga bir nofor do asgor yoxdur... “Zabit” ol-
mayanlar da “zabit” olmaga can atir. Miisibot burasindadir!
Odabiyyat iso bundan pis menada istifado edir. Konardan ca-
zibadar goriinon ¢ox seylor var ki, onlar sonati asl casus fitnokar-
l1g1 ilo, altdan-altdan monovi qaynaqglardan qoparir, onu diiz yol-
dan sarpdirir, basitlogdirir, bayagilasdirir. Masalon, patriotluq go-
zal seydir, ancaq patriot olmagq asan sey deyil vo hor yazanin isi do
deyil. Voton hissi ali hissdir. Bu hissi ifado elomokdon 6trii ovvalco
badii s6z ali soviyyads yiyslonmok lazimdir. Yaziginin patriotlugu
yalniz bu halda 6z lazimi bohrasini vers bilor. Bizdo iso bozilori
patriotlugu populyar olmagq {igiin on olverisli vasitoya ¢eviriblor.
Bundan odobiyyatimiz tarix boyu he¢ ns qazanmayib vo qazan-
mayacaq. Clinki milli madoniyyastimizin besiyi baginda duranlardan
heg biri (no Mirzs Fatoli, no Mirzo Calil, no Noriman Norimanov,
no Sabir, no do Uzeyir bay...) bunu bizo belo vasiyyat elomayib.
Populyarlagsmag, iizo ¢ixmaq, hamiso goz qabaginda, digqot
morkozindo olmaga hor vasito ilo ¢alisanlarin vo bu yolda, dog-
rudan da, 6z magsading catanlarin gozqamasdirici niimunasi ca-
van yazigilara, agig-askar pis tosir eloyir. Hormaoti, ad-sani, san-
sOhroti layiq oldugundan qat-qat “karli” gorsenanlor beyinlori
dumanlandirir, badii s6zii monavi zordan salir. S6zo tolabkarliq
gilinbogiin azalir... Badii s6zo mohtokir miinasibat, odobi sarla-
tanliq, monsobparastlik, otori, movsiimi ehtiraslar adebiyyati-
mizin biitiin tarixi boyu balks he¢ vaxt bu doracads agig-aydin
Oziinii gostormayib. Qazetlordos, jurnallarda “ideya” soziino tez-
tez rast golirik. Ancaq “ideal” s6zii elo bil yerli-dibli yaddan ¢1-
x1b. Magzindo, ideal namina, zarra godor monavi enerji nega-ne-
¢o “lstll bazok, alt1 tozok™ “populyarliq produktu” az qalir ade-
biyyatin qizil fonduna daxil olsun. Tongqid iss agzina su alib otu-
rub. Clinki tonqidgilor do 6z kitablarini rahat cap elstdirmok,
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san-sohratli olmagq istoyirlor. Ancaq golin bir haqigsti yaddan ¢i-
xarmayaq: hamisas lizdo olmaga can atanlar avvel 6zlarine xoyanat
edirlor, sonra iso imumi sonato, monaviyyata...

Aydin. Vaxtils poeziyada vaton movzusu il bagli monim do
tonqidi geydlorim ¢ixmisdi vo o yazinin istiindo indi do goxlari
monimls salamlasmir. Manim onda da fikrim bels idi va indi da
budur ki, voton haqqinda yazan sair vatonin zoruri problemlorin-
don, dordlorindon yazmalidir. Vatonin dagini, dasini, otunu, aga-
cini, goliinii, cayini sadalamagla (bunlar onsuz da bizim odobiy-
yatda kifayat qodor var) vatonparver olmaq miimkiin deyil. Bu
giin qurultay tribunasindan hayatimizin problemlori daha agiq
sokildo digqot morkozino qoyulur. Osl votondas sair bu problem-
lari goriib, onun haqqinda diistinmalidir.

Indi seir yazanlarm az qala hamisi haqqinda votondas sair
deyirlor: Mommaod Araz da votondas sairidir, Abbasaga da, Aga-
sofa da. Cox vaxt da votondasligla voton movzusunda yazmaq
eynilogdirilir. Ancaq bu vatondasligi kim neco ifads edir, onun
ifado elodiyi votondasligi oxucu neco gobul edir — bu suallar
cavabsizdir.

Son partiya sonadlorindo bazi lizdoniraq tosarriifat rohbarlo-
rinin xalq1 aldatma “iisullarindan” biri kimi reqemlerin sisirdil-
mosi, “pripiska” hallar1 prinsipial mévqgeden tonqid edilir, buna
qars1 ciddi yazilib oxucuya “sirinan” yalang1 toronniim seirlori do
odobiyyatin “pripiskasidir”.

Monco, bizim bugiinkii bozi sosial-iqtisadi ¢atismazliglarin
vaxtinda goriinmamasindo sxematik miisbat gohromanlarin da
rolu az olmay1b. Biitlin giinahlardan tomizlonmis, robot tofakkiir-
1 “miisbat goshromanlarin™ oxucularin ictimai siiuruna hansi faal,
miibariz tosiri ola bilor? 30-cu illorin ddyiis atmosferini, sosia-
lizm ugrunda 6liim-dirim miibarizesini fodakarliqla iimumilag-
diron miisbat gohroman bu giin miiayyan keyfiyyst doyisikliyino
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ugramalidir. Mévcud miisbat gehroman gslibi hayatimizdaki ge-
riliklori gérmoays yazigilarimiza imkan vermir, oksine, o da bir
nov “pripiska’ya ¢evrilir. Real hoyatda ne¢o-neco adli-sanli adam-
larin get-geds daxili mahiyyati agilib ifsa edildiyi kimi, “miis-
batlik” xatirino uydurulmus “pripiska” gohromanlar da oxucular
arasinda hormot qazana bilmir...

Y.Yevtusenko bir dofo maraql bir ifads islotdi: “Total tofok-
kiir”. Total tofokkiirs malik yazi¢i odur ki, ictimai hayatin biitiin
qatlarin1 goro bilir. Bu monada M.Siileymanlinin osorlorinin ar-
xasinda duran miisllifls “Qatl giinii” romaninin miisllifini eyni-
losdiro bilmorik. Balko do Md&vlud ayri-ayrt asorlorinds “Qatl
glini” romanindaki masalalorin bazilorini qoyub. Lakin Y.Se-
modoglunun mdvzuya miinasibatinds comiyyatin biitiin qatlarini
goran, onu dorindon bilon adam dayanir. Hiss elayirson ki, bu
adam ictimai qatlarin hamisini yasay1b, hayatindan kegirib.

Ona gora do comiyyatdo xiisusi mdvqge tutan adamlarin mii-
nasibotini, miinaqigalorini yaxindan bilon bir adamla institutu
qurtarana qodor kirayonisin yasayan, sonra iso birtohor monzil
alib balalarini basina yigan adamin miinasibatlorini eyni toraziyo
goymaq olmaz. Mdvzuya, 6z gohromanlarina miinasibat yazigi-
larimizin ictimai mdvqeyindon da asilidir. Yasadigr hayat, tutdu-
gu ictimai movqe istor-istomoz yazigiya imkan verir ki, miisyyon
hadisoyo miinasibatini 6ziinomoxsus torzds bildirsin. Tobiidir ki,
Saday Budaqgli vo Anar eyni mdvzuya miiraciot elomis olsalar,
albatts ki, Anarda alinan naticaler basqa clir olacaq, Saday Bu-
daqglida basqa ciir...

9.9ylisli. Bayaq man dos “Qatl giinii”’na miinasibatimi, iizden
ds olsa, sdylodim. Ancaq Movludun yazdiglarmi “Qatl glini” ilo
“togqusdurmaqda” sonin moqsadini o qador do yaxsi basa diis-
miirom. Onda man dos deyoaram ki, Yusif Somadoglu “Dayirman”1
yaza bilmaz. Qaldi ki, total tofokkiir mosolasi, onu da, fikrimca,
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hor yazigidan “total tofokkiir” tolob elomok olmaz. Tutaq ki,
Dostoyevskinin tofokkiiriins total tofokkiir demok olar. Ancaq bu
s0zii, mosalon, Cexova aid elomok, mon bilon, yerino diismoz...
Odabiyyatda hor asorin 6z yeri var. Hor yazi¢1 da 6z tofokkiirii-
niin yiyasidir. No mon eynan sonin kimi fikirlage bilorom, noa do
son eynon monim kimi. Ancaq bu o demok deyil ki, ikimizdon
birimiz yaxs1 fikirlosmayi bacarmiriq...

Aydin. Diizdiir, hor yazig1 6z tofokkiirlinlin yiyesidir, ancaq
baxir kim hansi tofokkiiriin... Ax1, ay ustad, i¢indo heg bir tofokkiir
olamati olmayan osaorlor do var!

9.9ylisli. Bu, tamamilo basqa séhbotdir.

Aydin. Son ddvrlor bizim yazigilar arasinda qoriba bir univer-
salizasiya yaranib. Anar hom dramaturqdur, hom publisistdir,
hom ssenari yazir, ham 6z asarlorini sohnoya qoyur, ham ds film
¢okir. El¢in tonqidgidir, publisistdir, dramaturqdur, ssenaristdir.
Ona gora Anari, El¢ini misal gotirirom ki, sonra demasinlor Ay-
din torifloyonds onlardan danisir, tonqid eloyonds basqalarinin
adin1 ¢okir. Moni maraqlandiran budur: géroson, Anar-ssenarist-
ls Anar-yazigi, yaxud Anar-publisistlo Anar-dramaturq bir-birina
barabardirmi? Mona belos golir ki, “Kitabi-Dado Qorqud” dastan-
lar1 hagqinda monumental yazinin miisllifi Anarla “Tohmina vo
Zaur” tamasasinin misllifi Anar1 eynilogsdirmok olmaz. Man ta-
mamils bu tamagadan naraziyam vo basa diiso bilmirom, axi, go-
rosan, “Ag liman” kimi orijinal bir asarin olduqca orijinal qshra-
manlarini osordon asars adlaya-adlaya, “macal” tapib “besmartabali
binanin altincit moartabasing” qaldirandan sonra Akademik teatrin
0 godor do yaxs1 voziyyotdo olmayan sohnosindo yers vurmaq
noyo lazim imis? Alqisami? Anarin buna ehtiyaci yoxdur, ¢iinki
“Dada Qorqud diinyas1” yazisinin gatirdiyi alqis bir yox, bir ne¢a
Omro bas edor. Bas noya? Yaradiciliq diinyasi, dogrudan da, sehr
vo mociizalorls doludur.
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El¢inin tanqidi yazilar1 ¢ox yaxsidir, agilli vo tomkinlidir, ho-
miso adobiyyatimiza foal reaksiya verir. Tiirkiys soforindon yaz-
dig1 publisist geydlori monim ¢ox xosuma golir. Amma biitiin ya-
zigilar kimi, Elginin asorlorinin hamisi eyni giicds deyil vo uc-
dantutma bu asarlorin hamisini tariflayen tonqidgi yoaqin ilk avval
Elginin 6ziinii narazi salmamalidir, ¢iinki o, tonqid¢i kimi 6z
ugur vo ugursuzlugunu, ominom ki, ¢ox yaxst goro do bilir,
diizgiin qiymeotlondirs da.

Ogor biz istedadli yaziginin biitiin osorlorini eyni avazla to-
rifloyiriksa, ilk ndvbads, homin yazigiya pis movqgedon yanasmis
olurug. Magar sair kimi timumxalq hérmati qazanmalar1 hesa-
bina Boxtiyar Vahabzadonin vo Nobi Xozrinin yazdiqlari hor sey
— zoif dram da, ugursuz hekays do torif edilmalidir? Doyiilo-do-
yiilo borkiyib yaxsi sonotkar kimi yetismis nadir istedadlarimizi
biz yenidon “si8allaya-sigallaya”, kom-kosirlorini 6rt-basdir eds-
edo arxaymlasdirir, onlarin odobi bohranini, siiqutunu siirot-
londiririk, onlarin yaxs1 asorlorinden golbimizds yanan moasal do
vaxtinda qarsist alinmayan zoif osorlori ¢oxaldiqca dloziyir, 6z
istisini itirir.

Bu giin ancaq ilyas ©fandiyevin yaradicihiginda nasirliklo
dramaturqlugun eyni saviyyads vo mohsuldar vohdatini qeyd eda
bilorom, lakin bu s6zii dramaturgiyaya (B.Vahabzadoni ¢ixmag-
la) vo nasro golon bozi sairlorimiz haqqinda deys bilmoram.

9.9ylisli. Mon bir vaxt bir yerdos ¢ixisimda demisdim ki, ton-
qid 6yradas bilmoz, tonqid oyada bilor (Yasar Qarayev monim bu
sOzlorimi hatta moqalalorinin birinde misal gotirmisdi). Mon ye-
na do homin fikirdoyam: tonqid oyatmalidir. Ancaq teassiifler ol-
sun ki, bizds hatta cavan tonqidgilor do allori galom tutan kimi 6z
yasidlarini (bazon 6zlorindon yaslilar: da) 6yrotmoya baslayirlar.
Mosolon, Rohim Oliyev bir vaxt qollarini ¢irmalayib, cani-dildon
“Azorbaycan” jurnalinda ¢ap olunan miiolliflori dyrodirdi. indi
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Rohim bundan sl ¢okib. Yaqin ki, homin jurnalda indi ¢ap olunan
muolliflorin soviyyasi Rohim miiollimi tam razi salir...

Ikinci misal: Nadir Cabbarovun tongidgi qolomino inanan-
larin sirasinda boalko birinci adam bir vaxt mon olmusam. Vo
giinlorin bir giinii Nadirin “Odabiyyat vo incosonat” gozetindo
¢1xan bir moqalosini oxuyanda heyrato goldim. Onun da 6z ya-
sidlarina dors demoya baslamagi moni amallico ¢asdirdi. Bu,
niya belo olur? Niye sorugan yoxdur ki, a bala, san hansi hiiquqla,
hanst agilla, hans1 monavi ixtiyarla basqalarina dors verirson?..
Ona goro ki, tonqid tistlindo duran, ona yol gosteran, haqigaton
inanilasi, bel baglayasi morkozlosdirilmis bir qlivve yoxdur.
Tongqidgilor parakonds igloyirlor, buna géro do odobiyyatimizin
otrafindaki tonqidi fikrin 6zii do porakondo haldadir. Bu fikir
comlogdirmayin, onu vahid elmi-odabi inama, aqidoys ¢evirmoyin
boyilik masuliyyati do yena golocoyin iimidins qalir...

Aydin. Vaxtils tonqidimizde “dar ixtisaslagsma” gedirdi. Mo-
solon, mon ovvallor tonqidi yazilarimda yalniz 6z naslime man-
sub olan yazigilarin yaradiciligindan bohs edirdim. Ciinki bu
naslin odobi zdvqiini, tofokkiirlinii, maraq dairesini daha yaxsi
bilirom. Amma indi daha aydin goriirom ki, kimdon yazirsan yaz,
gorok odobiyyatin bugiinkii monzorasi fonunda verason. Yoni
Okromdoen yaz, amma onun asarlorine qiymat verarkon odabiy-
yatimizda tutdugu yeri diizglin miioyyonlogdir. Yoxsa yaxsi
tanidigini torifloyib, tanimadigini tonqid elomoa! “Dar ixtisaslagma”
yaziglya tonqidginin vaxtinda “tocili yardima” golmasi li¢lin
imkan verar, qarsiliqli inam yarada bilordi...

Lakin bizs hiicum edorok “dar ixtisaslasmanin” qarsisini al-
dilar. Manas els galir ki, bununla da tonqidimizin inkisafin1 geri-
yo yonoltmis oldular. Yaxsi olard1 ki, har bir naslin o biri nasills-
ri do yaxs1 bilon “6z” tonqidgilori olsun.
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Hor halda, tenqidin qoydugu giymat bir seys xidmot elomo-
lidir: monim tadqiq etdiyim yazi¢1 monim adabiyyatima na kimi
yenilik gotirib vo bu yenilik monim odobiyyatimin inkisafina no
daracads tokan verib? Garok bunu namusla qiymotlondirim!

Tongidimizin perakondsliyinin, qeyri-sabitliyinin basqa zi-
yanlar1 da ¢oxdur. Indi bizdo Blibala Hacizadonin “itkin golin”,
“Ofsanosiz illor”, “Ofsans yasayir” kimi romanlari ne¢o min tiraj-
la buraxilir vo ¢ox tez do satilib qurtarir. Riifot ©hmodzadonin
milli heysiyyatimizi tohqir elayan televiziya tamasalar1 vaxtasiri,
bayramdan-bayrama tokrar olunur, hazirligsiz tamasagilarin tiryoak
kimi qanina yeridilir. ©gar bu giin azarbaycanli oxucu yalniz Oli-
balanin kitabini oxuyursa, ona maragi giicliidiirso, yaxud televizya
omokdaslarinin soxsi simpatiyasi iiziindon Sirbalanin miixtolif
maohabbat macaralarin “oks etdiron” mozmunsuz tamasalar1 toblig
olunursa, onda Azarbaycan adebiyyatinin menovi dayagi laxlaynr,
Azoarbaycan tonqidinin monavi eybacarliyi meydana golir. Tonqidgi
oxucunu yiingiil asarlordon xilas elomaslidir. Ogoar tonqid oxucunu,
tamasagini heg bir ictimai asasi, manavi agrisi olmayan, heg bir
adabi z&vge xidmat elomayan, oxucuya ideal asilamayan asarlorin
ixtiyarina buraxirsa, bdyiik cinayet eloyir.

9.9ylisli. Biz burada sort danigdiq. Balka bazi ronglari oldu-
gundan bir godar tiind gostordik. Boazi “mikroblar” mikroskop al-
tinda bdyiitdiik. Manca, bels do olmalidir. Xastolik tdrade bilon
parazitlor axtaranda insan bos yera boyiidiicii aparatdan istifads et-
mir. Bu “boyldiicli aparat1” adabiyyatimizin “boyriindo” do homi-
$o qurmaq lazimdir, ¢iinki mikroblart vaxtinda goriib, onlar1 téradon
sobablori vaxtinda askara ¢ixarmayanda, adoaton, epidemiya baslanur...

Aydin. 9dabiyyatin hami torafindon qorunan imumi mona-
feyi olmalidir vo bu monafe xalq qarsisinda cavabdehlik hissina
tabe edilmoalidir. Saxta toriflor, sigsirtmo qiymatlar isa na asl ada-
biyyata gorakdir, no do xalqa!
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S0Z(dMdZ ESIiDILONDDOK

(Yazici ilo tanqidcinin dialoqu)

Aydin. Bu s6hbatimizi Pifagorun mashur “Baslangic biitdviin
yarisina borabordir” kolami ilo baslamaq istoyirom. Niya? Ol-
komizds boyiik siyasi, ictimai, modoni shamiyyat dasiyan tarixi
bir morhalo baglanib. Mon “baslanib” soziinii vurgu ils deyirom,
clinki gortinonlor, hoyata kegirilonlor halslik baslangicdir, bii-
novradir va bu baglangicin, blinévranin tizerinds nayin va neco
ucalacagi bizim 6ziimiizdom, hadisolora neco, no sokildo, hansi
votondasliq yangisi ilo yanagsmagimizdan asilidir. A¢igint demok
lazimdir ki, hal-hazirda partiya vo dovlatimizin bu qodor gorgin
omok sorf etmosino, zohmatkeslorlo agiq dialoglar aparmasina,
kiitlovi tobligat orqanlarinin giindslik vo ardicil faaliyyotino bax-
mayaraq nayin, niys, necd, nadon 6trii bas verdiyini vo bas vers-
coyini holo hami eyni sokildo dork etmir. Fikirlor miixtalifdir.
Adamlarmmizin yenidenqurmaya miinasibatds tutduqlart movqe
do, ag1q deyak, halalik eyni deyil. Bu, balko belo do olmalidir. In-
diki orta neslo vaxtilo kommunizmds yasayacaqglart vad olun-
musdu, amma kommunizm avazins Orzaq proqrami gobul edildi.
Bir vaxtlar hor seyi kimyalagdirmaya va qargidaliya miinasibatdo
olciirdiilor, sonra meliorasiya dobo diisdii. Inkisaf etmis sosializm
haqqinda no godor xos sozlor demisdik, bir miiddot kegondon
sonra malum oldu ki, bels bir morhalonin miioyyonlogdirilmasinda
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ds tolosmisik. Hom nazariyya, ham ds tocriibads 6ziinii niimayis
etdiron bu tipli sistemsizlik, 6lkonin sosial-iqtisadi hayatinda
subyektiv meyillorin gostordiyi oks-tasirlor adamlarin ardicil,
vahid siyasi xott olan diisiincoyo inamini bir az zsifladib. Elo
buna goro do golocoyimiz, hor seydon ovval, haminin bir nofor
kimi yeridocoyi xotti-horokotin, vahid vo ayilmoz inamin
formalagmasina no doracado nail oldugumuzdan asilidir. Bu
monada, yenidonqurmanin adamlara baxs etdiyi an birinci, an
imdo amil mohz inamdir. Bos s6zdon konkret iso kegmoak,
buraxilan sshvlari heg kasdon gizlotmamok, varimizi, yoxumuzu,
olanimizi, olacagimizi xalqla moslohatlogsmoak, sisirtms planlardan,
yalan sl¢almalardan, arxasinda heg¢ bir amal, is durmayan siiur-
lardan yaxa qurtarmaq, comiyyatdo ardicil demokratiklogsma xat-
tini hayata ke¢irmok morami adamlarimizda boyiik iimidle yanasi,
osl inqgilabi inam hissinin bas qaldirmasina da shomiyyatli tokan
verib. Artiq hamiya giin kimi aydindir: Belo yasamaq olmaz!
Geriya yol yoxdur! Vo geriyo apara bilocok biitiin yollar1 kosmok
lazimdir! Bax zomanomizin an boyiik sliart bu ¢agirigdir, bu
amaldir, bu magsaddir. Va bels bir baslangic dogrudan da goriilon
boyiik ingilabi isin yarisina borabordir. “Daha belo yasamaq
olmaz!” Bu, hayatimizin biitiin sahslori kimi, madoni sahays do,
o climlodon haqqinda danisacagimiz adabi tosorriifata da aiddir.
Golin elo-bels, otori olsa da bir-bir yadimiza salaq: goriin 6lkenin
demokratiklosdirilmasi sahasindo yeridilon ilk proqressiv todbirlor
qisa bir miiddstds no gqader gozal naticalar verib. Biitiin yaradiciliq
toskilatlarinin qurultaylarinda aparilan bdyiik ictimai, siyasi,
modoni tutumlu séhbatlor, vaxtilo “xalqin monavi sorvatindon”
konar edilmis asorlorin ¢ap olunmasi, filmlorin niimayisi, teatrlardaki
inqgilabi canlanma, Pasternakin SSRI Yazicilar ittifaqi iizvlorinin
sirasia “qayitmasi”, “Doktor Jivaqo”nun ¢apinin planlasdiril-
masi, Nabokovun ¢ap1 vo s. vo i.a.
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Bunlar adda-budda faktlardir. Boyiik yenidonqurmanin halslik
az olan, lakin ciddi ictimai ohomiyyot dasiyan tozahiirloridir.
Sonot adamlarinin “qrisig1 acilir”, fikirloro cosarat, polemikalara
canliliq golir. Riyakar, trafaret climlalorin say1 nisbaton azalmaga
baslayir. Artiq hami basa diisiir ki, bdyiik miibarizalordes barkimis
sovet xalqmin siyasi oqidosi, votonparvorlik platformasi o qodor
mohkomdir ki, onu sarsitmaq ¢atindir. Onun bu vo ya basqa bir
asorden na isa pis bir sey ala bilocoyinden qorxmaq lazim deyil.
Sovet adami agla qarani ¢ox yaxs1 segir vo noyin ayri, noyin diiz
oldugunu ona ehkam kimi ¢atdirmaq yox, onun 6zilinlin miizaki-
rosino, mithakimasine vermok lazimdir. Sonoto inzibati ¢gomagq,
doyonok yox, sl demokratik gaygi lazimdir vo bu hoqiqot bugiin-
kii siyasotimizds aparict xatlorden birini togkil eloyir. Belo bir
vaxtda Azarbaycan adobiyyatinin taleyi haqqinda hamimizin birgo,
bir iirok yangist vo hotta deyordim ki, tolasla diistinmoyimiz la-
zimdir. Ugurlarimiz az deyil, bdyiik adabi potensialimiz da var.
Amma dordlorimiz ugurlarimizdan ¢ox, isimizo mane olanlar isi-
mizo komok edonlordon daha ayiq, daha sorigtolidirlor.

Ovvela, onu boynumuza alaq ki, yenidenqurmani biz holalik
s0z kimi, foaliyyotdon daha ¢ox sitat kimi, dobds olan siiar kimi
islodirik. Bir-iki material ¢ap olunub. Biitiin vaxtlarda, biitiin
tadbirlorle olagodar 6z sdziinii deyib “siyasi ayiqligini” niimayis
etdiranlor 0z ¢ixiglarinda vo mogqalslorindo miiasir sonadlorden
yerli-yerinds istifads ediblor, vassalam... Yeno do zaif asarlor kon-
veyr kimi buraxilir, yens do prinsipial tonqid {igiin sorait yoxdur,
yena do yazigimin sosial-iqtisadi hoyata miidaxilasi tizdondir, yena
do odobi asorlora yuxaridan asagiya miidaxilolor 6ziinli gostorir,
yena do adabi proses durgunluq kecirir, mon deyardim ki, iflic go-
raitindadir. Elo bir sakitlik var ki, guya biz diinya adabiyyatinin on
nadir incilorini yaradanlariq. Elo bil kegmisin sohvlorinin bizo heg
bir doxli yoxdur, “cirkaba’ dénon Xozar bizim deyil, soran basmis
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ucsuz-bucagsiz torpaqlar bizim deyil, torpaqdan, mal-qaradan iiz
dondormis, pula, alvera girison camaat bizim deyil, yoxsullagsmis
elmi kadr potensial1 bizim deyil, sahibsizlikdon ya nasi, savadsiz,
ya da bigana, badxah slins diison tarix bizim deyil, sonat ocagindan
daha ¢ox “minnat vo zillot” yuvasina donon teatr bizim deyil,
say1 ¢ox, amma hay1 yox dramaturgiya bizim deyil, qaziq-qaziq
yollar, “azilon-biiziilon” sansonetkalar, bayagi mahnilar, primitiv
filmlor, rongi qagmis binalar, barbad poligrafik soviyyados ¢ixan
kitablar bizim deyil... Bunlarin hor biri odobiyyatin qaygisidir.
Ogor yazigilarimiz anbarlari, kitab magazalarini yiikloyon
tokcildliklor avezine bu qaygilarimizin har hansi biri haqqinda
osl votondasliq yangist ilo bir ogerk vo ya hekayo yazib cap
etdirsalor, daha xeyirli olardi. ©dabi tesarriifatimiz rongarong,
hor yazigimin iddias1 yazdigindan on dofs, yiiz dofo cox, bu
tosorriifata obyektiv, nozor salan, qayda, sohman yaradan yox.
Yadima bir ifado diisdii: “Dord ¢ox, homdard yox...” Deya
bilarsiniz ki, mon qara rangi tiindlasdirirom. Qatiyyan yox! Bizim
elo boyiik bolamiz ondadir ki, homiso ¢atigmazliglarimizi qoyub,
ugurlarimiz1 sisirtmisik, “caya catmamis ¢irmanmisiq, yaz
golmamis qizmisiq...” Siiarciliq, bos tokabbiir ganimiza yeriyib.
Hamidan gerido qaldigimiz halda demisik yox, iralidoyik, ¢iinki
bizim 6z yolumuz var. Amma bir kos do daqiq bilmir ki, bu yol
neco yoldur, hansi yoldur vo hara aparir. Borko do diisondo
sosimizin zil yerino salib demisik ki, bos bir belo nohong
babalarimiz var. Diizdiir, amma bir deyan yoxdur ki, babalarla
babalarin forqini qoyaq bir yana vo yadimizda saxlayaq. Axi
navalarlo navalarin miiqayisesinds uduzuruq. Deyon yoxdur ki,
tarix do Oyrenilmalidir. Deyirson, “Agvan tarixi” sonindir, lap
yaxst! Amma dilino torciimo etmisonmi? Birco dofo nosr elomi-
sonmi? Yox! Amma qonsular on yaxsi, on nofis gokildo dofolorlo
nosr ediblor. Deyirson “Kitabi-Dado Qorqud” senindir, amma
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tonqidi matnini nogr etmisonmi, rus diling torciimasini ¢ap etmi-
sonmi? Bas “Koroglu”? Tiirkmon eposu kimi Moskvada ¢ap olu-
nub, mon bilon, uygur versiyasi da ¢apa hazirdir. Boas soninki?
Miflarin bu qaydada, memarliq abidslarinin kiilliyyati bels, omal-
li-basli folklor tarixini yox, Qobustan yazilarinin semiotik tohlili
Vo ¢apl yaritmaz, yarimgiq, ne¢o-negd kurqanlarin okin yerino
cevrilib, tarixi abidolorin yetim, baximsiz... Bas son yazi¢i, bo-
yiik Nizaminin, dahi Fiizulinin, miidrik Cavidin novasi niys eti-
raz sosini ucaltmirsan? Ax1 nosriyyat planinda 6z asorinin bir ¢ap
voragi azalanda sosin on ali mortabalordan golir? Oziinii toblig
etmok ticiin he¢ nayi asirgamirson? Osarlorin haqqinda tonqidi
mogqalo yazdiranda epitetlori qabaqcadan 6ziin segirson, 0ziin
mioyyonlasdirirson, elo bil ki, oaynins paltar tikdirirson?.. Bax
budur bizim qaygilarimiz! Vo bu gaygilara oncam ¢okmok iiglin
aciq s6hbatlars, konkret islors baglamaliyiq. ©dasbiyyat haqqinda
0z monafeyimizdon — soxsi miinasibatlorin menafeyindon yox,
milli adebiyyatimizin monafeyinden, onun timumittifaq ve imum-
diinya monafeyindon ¢ixis edib danigsmaq vaxti golib ¢atmisdir.
Gizlotmayok, indi adobiyyatda 50-ci illorin monafeyi var. 60-c1
illorin manafeyi var, ayri-ayri konkret yazi¢i vo sairlorin monafe-
yi var, amma odabiyyatin imumi moanafeyi yoxdur. Ciinki bu
monafeyin node oldugunu miioyyanlosdirmok iiclin boylik is
aparmali, odabi prosesin katibli, yazigili, nasriyyath biitiin kom-
ponentlorinin olagasi tohlil olunmali, sabitlogsmis monfoot¢ilik vo
tokabbiir, iddia sart tonqidi qiymetini almali, Azarbaycan adabiy-
yatinin galacok ugurunu tomin edon yollar miioyyanlosdirilmali-
dir. Daha bels davam etmok olmaz!

Anar. Son illords adabiyyatimizin vo elmimizin siistlilyiindon
tez-tez sikayotlonmoyimiz, monco, bosuna deyil vo bunu doguran
ciddi ictimai-siyasi amillor var. Ciinki dovriin 6ziinde miioyyon
bir durgunlug, siistlilk yaranmigdi. Son 20 ilin ictimai hayatimizda
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yaratdig1 ab-hava 6ziinii odobiyyatda da gostordi. Diizdiir, ayri-
ayr1 istedadlar var idi. Istedadin giiciine yaranmus siistliiyii aradan
qaldirmaga cohd edon asarler do yazildi (hom seirimizdo, hom
dramaturgiyamizda, hom kinomuzda, hom do nosrimizdo).

Ancaq biitovliikde gotiironds dovrs aid imumi siistliik ictimai
fikra, o ciimlodon adobiyyata da sirayst elomisdi. Mon aminom
ki, 6lkomizdo yaranan yeni ictimai atmosferin tosiri ilo yeni bir
dovriin, yeni bir ictimai ab-havanin adabiyyati da yarana biler.

Aydin. Mon Azarbaycan adobiyyatinda yaranmis bugiinkii
monzoronin somimiyyatine o vaxt inanardim ki, hor hansi mot-
buat orqaninda niifuzlu yazigilarimizdan birinin bir maqalasi ¢1-
xayd1 vo orada gosteriloydi ki, Aydin Mommadovun monim filan
osorim haqqinda yazdig filan geydlorlo razi deyilom, bunlar si-
sirtmadir, dobds olan terminlo desok, “pripiskadir”. Belo olan
halda inanardim ki, dogrudan da bizim 6ziimiiziin aramizda ado-
biyyatimizin golocok inkisafini tomin elomok {igiin real demok-
ratiklosma yaranib, yoni biz artiq 6z ziyanlarimizi, ¢atigmayan
cohoatlorimizi goriirik vo he¢ olmasa, hom &ziimiizdon ovval
golon nasillors, hom do 6ziimiizdon sonra golon nasillors miioyyon
daracads 6z movqeyimizi siibut elays bilerik.

Bizim nasli tomsil eloyan tongidgilorin yaradiciliginda miioy-
yon moaqamlarda birtoroflilik, ugursuz cohotlor oldugu kimi, sizin
naslin nasirlorinin yazdiglar1 da, maksimum odabi noslin na-
sirlorinin yazdiqlar1 da, maksimum odabi ugurlardan ibarat deyil.
Odobi proses yaxsti ilo pisin vohdotidir.

Olbatto, siz deya bilarsiniz ki, tongid¢inin qarsisini alan nadir,
siz asar yazdiniz, bizi tonqid eladiniz, biz ds sizin olinizi tutduq?
Siz bizim g¢atismayan cohotlorimizi gostordiniz, biz iso mane
olduq?

Lakin davranislar, insan miinasibatlori kontekstinds eyni naslin
nlimayondolori arasinda obyektiv sorait yaransa, onda tonqidginin
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nasir ils birlikds geyri adabiyyatla, lazimsiz asorlorlo miibarizasi
do asan ola bilar vo adabiyyatimizin golacok inkisafi li¢iin s6ziin
osl monasinda genis yol agmis olariq...

Anar. Moano els goalir ki, sonin fikirlorinin on maraqli, on dig-
gati calb eloyan cohati do odur ki, bu fikirloar, otrafinda miilahizo
ylirlitmayo, miibahiss elomoyo imkan verir. Son danisdiqca mon

EEINY3 LN

desoydim: “diiz deyirson”, “yiiz faiz soninlo sorikom”, “tamami-
15 dogrudur”, “moan ds bels diislinlirdiim” — onda, manca, dialoga
ehtiyac galmazdi.

Odabiyyatimizin bugiinkii vaziyyati ilo bagli sanin narahat-
ligina sorik ¢ixmagla barabar, tonqide miinasibatde soninlo mii-
bahiss elomoys ehtiyac duyuram...

Bu, tokco sono aid deyil. Umumiyyatlo bizda bels bir fikir var
ki (vo bu da moni ¢ox narahat eloyir), tonqid ya torifdir, ya ton-
qiddir. Tonqgiddir o monada ki, son kimiso vurursan, ndgsanlarini
goOstarirsan, onu ifsa elayirson, rigxand elomoak lazimdirsa, risxond
elayirson... vo s. Tonqid elomayin bu ciir vasitolori ¢oxdur.

Torif eloyondo do kimiso sigirdirson, iinvanina miibaligoli
sozlor deyirsan va dediyin torif ham toriflodiyin adamin xosuna
golir, hom dos onun ailesinin, qohum-qardasinin.

Monim ixtiyarimda olsaydi, “tonqid¢i” sozlinii “tohlil¢i” so-
ziiylo ovoz eloyordim. Ciinki “tonqid” dediyimiz sey tohlilo xid-
mot elomoalidir. Diizdiir, tonqid asarin yaxsisi ilo pisine birbasa
qiymat do vera bilor. Ancaq monas elo galir ki, tonqidin osas vozi-
fosi tohlil olmalidir. Yoni yazigilar haqqinda xos sozlor demok
(layiq oldu-olmadi), onlar1 vazifosine gors toriflomok, asorino
goro toriflomak, lap belo tomonnasiz toriflomok — monco, bunla-
rin heg biri mohsuldar odobi iqlim yaratmaga xidmot elomir.

Bizdos professional tongidgilor var vo bunu inkar elomok miim-

kiin da deyil.
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Mohsuldar adobi iqlim, yoni dogrudan da menas1 olan, adabi
prosesa tosir gostara bilacok hadiso — tohlildir, asarin, genis plan-
da gotiirsok, adobi prosesin tohlili.

Amma deyason adobiyyatimizin imumi bslasi, tonqids da si-
rayat eloyib. Bu da, beynolxalq s6zlo desak, izolyasiyadir — toc-
riddir, 6ziinaqapanmadir. Biz odobiyyati biitiin konar miihitdon
tocrid olunmus halda gotiiriirtik ki, bu da bizi bdyiik balaya gati-
rib ¢ixardir. Yoni mon bizim bir tonqidginin aserindo oxumami-
sam gostorsin ki, bax bu osorin filan ndgsanlari var, filan moziy-
yotlori var, yaxud tamamils ndgsanlardan ibarstdir — ancaq bu
osar filan ictimai problemlori qaldirir vo hoyatda bu problem
basqa ciirdiir, daha ciddidir, yazi¢1 iso bunu ¢ox yiingiilvari tosvir
eloyib, yaxud hoyatda bizim sezo bilmadiyimiz bir problemi
vaxtinda qoyub. Bax, ictimai hoyatla, siyasi hoyatla (indi elo
dovrdiir ki, biz hor seyi agiq danisa bilorik) odobi osorlorin no
daracads saslosib-saslogsmomasi heg bir vaxt bizim tonqidin digqat
morkozinds olmayib.

Tonqidimizin ikinci balasi da budur ki, senatin bagqa sahalo-
rindon tacrid olunub.

Osrin ovvallarinde Azarbaycan madoniyyatini tomsil eloyon
ziyalilarin say1 az idi. Ancaq bilirik ki, “Molla Nosraddin” yalniz
adabi jurnal olmayib, eyni zamanda, ©zim ©zimzads kimi bir
rossamin yetismosino rovnaq verib. Vaxtilo Hosonbay Zordabi-
nin foaliyyoti olmasaydi, Uzeyir bay Hacibayov balka do yeni bir
sonat novil yaratmaq, opera yazmagq fikrindon uzaq olardi. Yaxud
Oroblinskinin gaygilar1 ©.Haqverdiyevin qaygilarina no qoder
yaxin idi, Abbas Mirzanin taleyi Cavidin taleyino no godar yaxin
idi!? Cofar Cabbarli vo Ismayil Hidayotzado birlikda yeni teatr
yaratmaq esqilo yasayirdilar. Teatrimizin, professional musi-
gimizin, rassamligimizin ilk inkisaf pillalorinde bels, bunlarin
hamisi adobiyyatla bir yerdos, vohdot halinda inkisaf eloyirdi. Bu
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proses Azarbaycanda son illora qador davam elayib. Biz bilirdik
ki, masolon, Q.Qarayev musiqisi, yaxud T.Salahov rassamligi ilo
odobiyyatda hansi hadisolor sosloso bilor, ya da ki, soslosir.
F.Omirov musigqisi ils, yaxud S.Bohlulzads rossamligi ilo seiri-
mizdo vo nasrimizdo hansi hadisslor bir-birini izloyir. T.Nori-
manboyov boyalariyla V.Mustafazado musiqi xallar1 hansi adobi
ornoklora yaxindir. indi iso adebiyyatdan yazan adamlarin els bil
no musiqiden xabari var, bunlar1 no ressamliq maraqlandirir, no
do on yaxin saho olan teatr vo kino. Tonqid bu sahoalordon do toc-
rid olunub. Madaniyyat iso yalniz bir kiill halinda inkisaf eds bi-
lor vo mohz bu baximdan da aragdirilmalidir.

Bugiinkii Azarbaycan tonqidinin bir baslica catismazligr da
odur ki, o artiq imumittifaq adobi prosesindan ds tacrid olunub.
Diizdiir, hamimiz hor seyi oxuyuruq, yeri diisondo ayri-ayri
adamlarin osorlorini do xatirlayiriq — C.Aytmatov belo deyib,
V.Belov da bels... bu da ad ¢cokmakdon o yana getmir. Biz Azar-
baycan adobiyyatinin milli x{isusiyyatlorini inkar etmadon unut-
mamaliyiq ki, basqa xalglarla bir yerds, imumi ictimai ab-hava
i¢inda yasayiriq. Sov.IKP MK-nin yanvar plenumu (1987-ci il)
Moskvaya da aiddir, Bakiya da, Giirciistana da, basqa sohar vo
milli respublikalara da... Biitiin ictimai hadisslorlo seslagsmok vo
basqa respublikalarda gedon proseslorlo ayaqlasmaq zoruridir.

Boazon deyirler ki, baxin giirciilor neco qabaga getdi, siz geri
galmisiz. Yaxud C.Aytmatovu biitiin diinya taniyir, amma bizim
bir yazigini bels diinya tanimir vo s. Manco, bu, faktlarin yalniz
konstatasiyasidir. Bunun tohlili, izah1 gorokdir.

Bir misal ¢okmok istoyirom. Gétiirok C.Aytmatovun vo Isa
Hiiseynovun 60-c1 illorda yazdig1 eserlorini. Mana elo golir ki, Isa
Hiiseynovun ilk asorlori, xiisuson “Saz” vo “Tiitok sasi” povest-
lari Cingiz Aytmatovun ilk asarlerindon he¢ do zaif asarler deyil.

Aydin. Bolks da qlivvetlidir...

Y& 305



Anar. Hor halda, haqiqi adobiyyatdir. Amma bu adobiyyati da
pis qarsiladilar. Masala onda deyil ki, bu asarlor haqqinda har-
dasa felyeton ruhda bir yazi ¢ixdi, yaxud toriflor soylondi... Mo-
solo bundadir ki, bu asarler tohlil olunmadi. ©gar bu asarler hag-
qinda bes dono tohlilsiz torif do ¢ap olunsaydi, osas masolo yeno
hall olunmamis qalacaqdi.

Bu osorlorin bizim adobiyyatimizda yeri, movqgeyi diizgiin
giymatlondirilsoydi, mono belo golir ki, isa Hiiseynov da bu
yolla daha yiiksok pilloya qalxa bilordi. Ancaq Isa Hiiseynov
basqa yolla getdi vo albatta, bu onun 6z isidir. Isa Hiiseynovun
yaradiciligi vaxtinda mohz bir adaebi-ictimai tendensiya kimi
giymotini almig olsaydi, homginin o 6ziiniin kosf elodiyi yolla
getmis olsaydi, menca, daha boyiik ugurlar qazanardi vo bizim
adabiyyata Cingiz Aytmatovun qirgiz adobiyyatina gotirdiyi
ugurlar qador sohrot gotirardi.

Dérdiincti cohat do budur ki, biz kéhns modoniyyatimizden,
godim koklorimizdon ayr1 diigmiisdiik. Bunun da tarixi sobablori
var. Bu fikir bolko do miibahiso doguracaq, ancaq demoyi lazim
bilirom: vaxtilo arob olifbasindan latin slifbasina kegmoyimiz
sohv olub. Deya bilarsiniz ki, bdyiik Mirzs Fatali canini bu yolda
foda elomisdi, sanin miigaddas saydigin Calil Mommadquluzada
do bunun torafdariydi, Norimanov va basqa ziyalilarimiz da bunu
arzulayirdilar... Nolar? Tarix gostordi ki, hotta Azarbaycan xalqini
bu ciir sevon, madoniyyatimizin inkisafinda ovozsiz xidmatlori
olan adamlar da bu masslads uzaqgoron olmayiblar.

O vaxt ortaya atilan mosolo bu idi ki, guya orab olifbasi bizi
geri ¢okir, miasir texnika ilo, elmin saviyyasi ilo ayaqlagsmir vo
s. Biz gordiik ki, arab olifbasindan gat-qat ¢atin va qaliz olan ya-
pon olifbast yapon xalqinin elmi-texniki toraqqgisino mane ol-

madi.
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Nozara alinmadi ki, bizi geri ¢okon ictimai qurulus, miihafi-
zokar disiinca torzi, dini mévhumat idi. Bu masalads arab olifba-
s1 neytral bir sey idi, bizso onu movhumatin, orab tosirinin, miir-
toce ideyalarin qaliglart ilo eynilosdirirdik. Diizdiir, dilgilorin
fikrinco, tlirk dillori sisteminog, o climlodon do Azarbaycan dilino
on go6zol yarasan oliftba Orxon-Yenisey olifbasidir. Ancaq tarixi
taleyimiz elo gotirmisdi ki, madoniyystimiz uzun miiddst orab
olifbasina baglanmisdi, biz istasok do, istomasok do kegmis mo-
doni irsimiz bu olifbada yaranmigdi. Ondan imtina elomoklo,
miayyaon doracads 6z kegmis irsimizdon do imtina elomali ol-
dugq...

Biitiin bu sabablar, yoni bizim adabi tonqidin ham miiasir ic-
timai-siyasi vo modoni hadisolordon, hom ke¢mis irsdon tocridi,
hom do moadoniyyatin digor sahaloring biganaliyi, badii asarlorin
ictimai hayatla six alagoados, saslosmada, iinsiyyatds alinmamasi,
ayrica gotiiriilmosi, ayrica nozordon kegirilmosi tonqidimizin on
baslica ¢atismayan cohatloridir.

Ikinci mosala... “Ulduz” jurnalinmn bu ilki 2-ci nomrosindo
soninlo sdhboti oxudum. Toassiiflonirom ki, kegon ilin sonlarinda
Moskvada kegirilmis “80-ci illor Azarbaycan nasri vo imumitti-
faq tonqidi” mévzusunda miisavirads istirak eloys bilmomigom.
Ancaq miisavironin stenoqrami ilo tanigam. Miisavironin gedisi
haqqinda sonin geydlarinin obyektivliyi meni sevindirir va belo
hesab edirom ki, bu ciir tadbirlorin bizim adobiyyata yalniz xeyri
doyo bilor. Bunlar 6z yerindo...

Sonin geydlorinds (hom miisavirodoki moruzondo, hom do
“Ulduz”daki s6hbatindo) bir fikir mona miibahisoli gdriiniir. Bu
fikro miinasibatimi bildirmayin, monca, shamiyyati var. Son de-
yirson ki, “yeni nasr” anlayisini qobul elomirom...

Aydin. Man bu istilahi gebul elomirom.
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Anar. Masalo istilahda deyil. 60-c1 illords yaranan nasrin ye-
ni nasr olmasini giibho altina almaq olmaz.

Aydin. Mon nosrdo yenilosmo bas verdiyini inkar etmirom.
Sohbet burada tamamils basqa seydon gedir. ©dabiyyatin tarixi
elo nasillorin doyismosidir. Va sizin naslin do elo adobiyyatimizda
yeni bir nosil kimi formalagsmasinda da qeyri-tobii heg no yoxdur.
Nozara alaq ki, 1990-c1, yaxud 2000-ci illorde odabiyyatimiza
yaz1 potensiali etibarilo nasrimizin biitiin nasillorindon forqli yeni
bir nosil golo bilor vo golmolidir. Bos onda biz homin noslin nos-
rini do “yeni nasr” adlandiracagiq? Demali, onda sizin nasr koh-
nolmis olacaq? Yox, adobiyyatda yenilogsmo abadidir. Hor galon
nosil adobiyyata noso yeni bir sey gotirir, miioyyon vaxtlarda iso
bu yenilik ¢ox qiivvatli olur vo adabiyyatda keyfiyyat doyisikliyino
gotirir. Lakin “yeni nosr” istilahin1 konkret bir nasillo baglayan-
da adobiyyatin galacak nasillarinin yenilik, novatorluq xidmati
qabaqcadan “buksira” c¢evrilmis olur. Galin gizlstmayak, sizin
naslin nasrimizin yenilogsmasinds xidmati boylikdiir. Amma “yeni
noasr” istilahindan bels bark yapismaginiz, bir ndv, adobiyyat ta-
rixinds daha aydin forqlonmak, hom ke¢mis, hom do golocok no-
sillorin, neca deyarlor, fovqiinds durmaq hovasindon irali galir.
Bu, stiurlu sokildo olmasa da, adi insan stixiyasindan dogan co-
hotdir. Bir do, Anar miollim, sizin naslin nasri, dediyiniz kimi,
holo otrafli tohlil olunmayib...

Anar. Son geyd elayirson ki, 80-ci illar nasrinin 60-c1 illor
noasrini yamsilamasi, onun tapdig1 seylerin istismar olundugu bir
dovrda heg ciir ona yeni nosr demak olmaz. Ax1 sonradan-sonra-
ya na qador yamsilama, no qadar toqlid olsa da, bu, ilkin ixtirani
tokzib elomir. Ona qalsa, M.©.Sabiri do ¢ox adam toqlid eloyib,
onda gorak deyok ki, Sabir yaradiciligi da yeni deyil. C.Maom-
moadquluzada iislubunda da zaif asarlor yazilib. Demok, C.Mom-
modquluzads do yeni deyil?..
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Hor hansi adobiyyatda, ister bizim adobiyyatda, istorss do rus
va diinya xalqglarinin adobiyyatlarinda hor hansi bir yenilikgi so-
natkar haqqinda onun sonraki tokrar¢ilarinin giinahina gors deys
bilmorik ki, bu yazi¢1 da yeni deyil. Oslinds, monco, masaloya
bu ciir yanagsmanin 6zii diizgiin deyil!

Aydin. Anar miiallim, monim dediyim basqa seydir! Sizin no-
sil adobiyyatda yenilosma yaratdi. Bunu danmiriq. Bu yenilogsma
konkret asorlords konkret sokilds tocessiim olundu. Lap yaxsi!
Sonra cavanlardan bir qrupu bu yeniliyo qosuldu. Lakin buraya
asasl bir sey olave etmadilar, sizin on yaxsi osarlorinizin tosir
dairosi daxilindo yeni hekayalor vo povestlor yazdilar. iki onil-
likds ham sizin naslin niimayandslori, ham do size qosulan
gonclor yazdilar, yaratdilar, lakin biitlin eksperimentlora, slavalors,
toshihlors baxmayaraq, sizin naslin adobi-estetik meyarini tomsil
edon on yaxst osorlor yeno do “Adamlar vo agaclar”, “Ag li-
man”dir, “Baladadasin ilk mohabbati”, “Quyu”dur. Yoni sizin
adabi-badii potensialin yuxari haddi — zirvasi bu iyirmi ilds yena
do doyismadi. Amma homin hadds ¢atan da olmadi. ©Oksina,
sizin nasri o qador yamsiladilar ki, bu nasr tipina 6ziine do otalot
yarandi. Mogar indi qazal janrinin stiqutu Fiizulinin boyiiklilyiine
tosir edir? Yox! Amma indiki dovr iiglin qozal optimal vo yeni
janr deyil. O biri torafdon do adobiyyat zamanin cargisidir. Sizin
nasriniz 60-c1 illorin ictimai havasinda dogulmusdu. Yeni dovr —
90-c1 illorin astanasi iso yeni ictimai hava yaradib, yeno do nasr
vo poeziya tolob edir. Bu adobiyyat yarananda yeni olacaq (ister
siz yaradin, istor bir bagqasi), amma homin odobiyyati konkret
desak, nasri do, sizin dediyiniz monada, “yeni nasr” adlandira
bilmarik. Ciinki 2100-cu illerin do 6z yenilogsmasi olacaq. Nasrin
yenilogmasi obadidir, diinen yeni olan bu giin snanays ¢evrilorak
06z movqeyini daha giicliiya verir. Ona goro da sizin nasra gatir-
diyiniz yenilik do adobiyyat tarixinde miihiim bir morhals kimi
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obadilossa da sabahki talablors artiq bu giin ¢atinlikls cavab verir
vo nasrimiz asasli bir yenilosma gozloyir...

Anar. Yeni nosrin yeni oldugunu ona goéro demirom ki, mon
da bu nasri yaradanlar naslinin niimayondasiyam... Gal bir anliga
tosovviir eloyok ki, I.Hiiseynov, S.©hmadov, C.Hiiseynov, ibra-
himboyov qardaslari, ©.9ylisli, El¢in, Y.Somoadoglu, I.Malikzado,
S.Siileymanov, S.Azari, F.Korimzads... — bunlarin yaradiciligi ol-
mayaydi1? — indi bizim adobiyyat avvalki adobiyyat idimi?

Aydin. Onlarin olmasi zarurat idi, olmaliydilar!

Anar. Demak bu yaradicilar halledici rol oynamasaydilar, bi-
zim bugiinkii adobiyyat bugiinkii adobiyyat olmazdi. Ona goro
do bu nosrin yeni nosr olmasini inkar elomok olmaz.

Mon niya bu masals iizorinde genis dayaniram? Vaxtilo bir
maqalo yazmigdim: “Nasrin fozas1”. Bu yazida nasrimizin miioy-
yon bir inkigaf xottini tohlil etmoyo ¢alismigdim. Mogqalo jurnalda
cap olunanda hormatli, agsaqqal yazigilarimizdan biri moni go-
rlib tobrik eladi ki, cox gozal yazidir, obyektiv moaqaladir, genis
iiroklo yazilib... vo s.

Sonradan homin adamin bir interviisini oxudum. Diizdiir,
interviiddo no mogqalonin, no do monim adim ¢okilmisdir. Ancaq
biitiin sohbatin pafosu bir fikre garst yonslmisdi: yeni nasr no
olan seydir? Yeni nasr odabiyyat miisyyen ictimai hadisslor (mii-
haribs, yaxud ingilab) olanda yaranir, 60-c1 illorde no olub ki,
yeni nosr do yaransin?..

Mon ona teacciiblondim ki, mogar bu hérmatli yazigt 60-c1
illorde na oldugunu bilmir? 60-c1 illordo, XX qurultaydan sonra
biitév bir dovriin — Stalin dovriiniin tokzib olundugu, soxsiyyato
parastis ohvali-ruhiyyasinin aradan qaldirildigi vo yeni bir sosial
ab-havanm yarandig1 dovr idi. Diizdiir, comiyyotds ingilab, miihariba
kimi hadisalar ¢ox seylori kokiindon dayisir. Ancaq bizim camiyyatda
soxsiyyato parastisdon azad olmaq da menaviyyatin inqilabi idi.
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Vo tosadiifi deyil ki, indi — 1987-ci ildo gdziimiiz qarsisinda bag
veran doyismaya do inqilab deyirik. Els diiz do deyirik!

Bu inqilab, slibhasiz, odobiyyata da tosir eloyocok vo adobiy-
yatdaki nasillor do mohz bununla toyin olunmalidir. Nasillor do-
gum ili ilo miioyyanlogmir. Vo o cohatdon sovet adobiyyatint go-
tiirsok, M.Bulgakovun 20-ci illords yazdigi, 60-c1 illords iso ¢ap
olunan “Usta vo Marqarita” asori do 60-c1 illorin asori kimi daxil
oldu. Bu o demak deyil ki, ovvallar yazilan, sonra ¢ap olunan har
hans1 osor ¢ap olundugu ilin osori olur. Ancaq mohz “Usta vo
Margqarita” sopkili asor, yoni 60-c1 illorin ruhuna, monovi te-
labatina cavab veran asar hagan yazilir-yazilsin, 60-c1 illorin ode-
biyyatidir.

Bu baximdan, monim fikrimecs, Calil Mommaodquluzads do
60-c1 illorin yazigisidir. Onun 6z dovriiniin yazigist olmasit aydin
mosoladir, amma bu arada galan dovr vo sonraki dovr C.Mom-
moadquluzadeni bizs canli yazig1 kimi yox, bir heykel kimi toqdim
eloyib. Biz darsliklordo oxuyurduq ki, C.Mammaodquluzads bo-
yiik yazi¢idir, dini ifsa eloyib vo s. Masale bundadir ki, C.Mom-
modquluzads tokces dini ifsa elomayilo bdyiik deyil. Mahz 60-c1
illorin ab-havasinda mslum oldu ki, o, daha genis problemlori
ohats eloyan yazicidir, daha bdyiik matlablara va xalq psixologi-
yasina, xalqimizin hayatinin daha derin gatlarina varmis, bir ¢ox
suallar qoymus vo miioyyan suallara da cavab vermis yazigidir...

Aydin. Oziiniiz bilirsiniz ki, monim nasr haqqindaki biitiin
yazilarim 60-c1 illorin adobiyyati ilo baglidir. Man gati suratde
inaniram ki, 50-ci illorin sonu, 60-c1 illorin avvallarinds bas ve-
ron hadisalarin adabiyyata o gqadar boyiik rezonansi olmusdu ki,
60-c1 illorin yenilogmasi biitiin timumittifaq odsbiyyatina tasir
elomisdi. Bu, Anarin, Okromin, El¢inin soxsi istoyilo bas vermo-
misdi. Vo sizin geyd etdiyiniz homin gérkomli yaziginin yanlig
movqeyi do mono bels golir ki, bu adi hoaqiqoati diizgiin dork
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etmomoasindoa, zamanin, bas vermis ictimai hadisslorin tosiri al-
tinda timumittifaq odobi prosesindo gedon doyisiklikdon, “sin-
madan”, “buzun orimasindon” tocrid olunmus sokildo Azarbaycan
nasrindaki yenilogmani sizin naslin niimayandslarinin “adabi id-
dias1” kimi baga diismasindon irali golir. Burada geyri-adi bir sey
yoxdur. Elo bu giino godor monim tomsil etdiyim noslin tonqidi
yazilarina qars1 hiicumlarin, naraziliqlarin mayasini da, eyni so-
kilde, mohz sizin, ©kromin, El¢inin, I.Molikzadonin, Y.Somad-
oglunun osorlorino daha ¢ox yer verdiyimiz toskil etmirmi? Hor
yeni yazim ¢ixanda asagidaki sozlori esitmok mondon 6trii vordis
halini alib: “Istedadin var, amma odobiyyat1 biitdv gormiirson,
basqga yazanlar da var, elo monim yazim, filan kitabim...” Slbatto,
mon bu gileylori basa diisiirom. Heg kos 6z ayranina turs demir,
hor koso 6z balasi gozal goriiniir. Amma bununla bela, yena do
imumittifaq nasrinde oldugu kimi, bizim nasrin 60-c1 illarinde
bas veran yenilosma do kiitlovi, yoni biitiin yazi¢ilarin yaradicili-
gin1 ohato eloyan proses deyildi. Bu, bir ne¢s istedadli yaziginin
yazi manerasinda, bodii-estetik kredosunda (birindo gabariq, o
birinds nisbaton az, birindo daha tam, o birindo nisbaton zaif vo
s.) tacassiim olunan real adobi hadisadir. Vo bu yenilogmanin da-
xili tokanini biitlin vaxtlarda, biitiin zamanlarda oldugu kimi
yena do “yatmis vulkanin oyanmasi” — yani uzun illor comiyyastin
hoyatini, adamlarin oxlaq vo diisiincesini miitilogdirmis “tokal-
lahligin” — soxsiyyoto porastisin osasli surotdo tonqidi kimi
mihiim ictimai hadiso toskil etmisdi. Zarafat deyil, uzun illor
adamlar nohong bir dovlatin har isini tok bir adamin foaliyyatine
baglamaga vordis etmisdilor. Adamlar az qala glinosin dogub-
batmasini, yazin, qisin vaxtinda vo neca golib-galmomasini do
bu adamin diihasi ilo baglayirdilar. Stalinin miiharibas illorindoki
xidmoti xilisusilo boytlikdiir. Lakin milyonlarin qani vo cani
bahasina slds edilmis golobsanin 6ziinii bels tok onun xidmatino
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cevirmok meyillorinin 6zii do comiyyatin ugradigi monovi
durgunlugun, mon ¢akinmodon deyordim, monavi iflicin tozahiiri
idi. Bu siistliik, bu iflic o godor dorino iglomisdi ki, moéhtosom
sovet dovlotinin taleyi az qala tok bir adamin, milyonlarla
zohmatkesin, minlarlo dévlat va partiya xadiminin yox, tok bir
soxsin sagligi, hoyatda olub-olmamasi ilo 6l¢iiliir. Stalinin vofati
xabarini esidonds do adamlarin galbineg bels bir vahims diigmtisdi.

Lakin no oldu? i.Erenburqun s6zii ilo desok, adamlarin allaha
cevirdiyi soxs adi bir insan ocoliylo 6ldii... Vo molum oldu ki, bu
qiivve adico bir insan imis, onun da ne¢o-neg¢o boylik sohvlori
varmis... 30-cu illorin agir dorslori, miiharibadon sonraki illorin
sohvloari, tokbasmaligin agir dorslori, adobi-madobi yiiksalige
vurulan ziyanlar bir-bir yada diisdi, tohlil olundu. ©n boyiik bii-
tiin sohvlori, daxili ziddiyyati agkarliga maruz qalandan sonra xir-
da biitlora, yerli biitloro qars1 da ehtiyat, bir név tonqidi miinasibot
yaranmali idi vo bu proses qanuni sokildo adobiyyata, onun ste-
reotiploring, bos torifloring, riyakar pafosuna, parnik soraitindo
baslonmis yalangi, uydurma miisbat gahramanlara — adobi biitlara
miinasibatdo do 6z oks-sodasini tapdi. ©debiyyatda demokratik
meyllor giiclondi, tonqgid pafosuna imkan yarandi, supermen miis-
batlikdan real insan diinyasina, adi insan qaygilarina realist doniis
baslandi. Uydurulmus seadst yox, real psixologiyalarin real, agli-
qarali diinyas1 adabiyyatin yeni forma, Gslub slvanligina genis
imkan yaratdi, bir név adobiyyatin “qirigig1 acildi”. Bax bizim
nasrimizin do yenilogmasi buradan basladi. Vo bu yenilogmo timu-
mittifaq nasrinds oldugu kimi, Azarbaycan nasrinde do mdvzu
stixiyasi, fordi islub, xarakter vo konflikt yaratma tipi, badii
mokan vo zaman koloriti baximindan bir-birinden aydin cizgilorlo
forqlonon yazigilarin vo osorlorin yaranmasina tokan verdi.
Odabiyyatimizda bas veran bu yenilosma o qader real, o qodar
qabariq bir prosesdir ki, bu prosesi gormomak, hiss etmomok
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nasrimizin ugradigi keyfiyyot doyisikliyine garst nankorluq olardu.
Lakin “yenilogsma” basqa seydir, “yeni nasr” basqa sey. Vo xari-
con eyni toasslirat bagislayan bu iki istilahi bir-birindon forglon-
dirmok lazimdir. Hor seydon avval onu geyd edim ki, yenilogsmo
obadi prosesdir vo bu baximdan hor hans1 bir xalqin adebiyyatinin
tarixindo heg¢ olmasa, hor iyirmi-otuz ildon bir miioyyon yenilosmo
prosesini gdzlomok ganunauygundur. Xiisusilo, comiyyatin
hayatinda diqgoetslayiq doyismolar bas veran mogamlarda. ©lbatto,
yenilogmo daha gec-gec do bas vers bilor. Vo bu kiminso miida-
xiloesindan, soxsi arzusundan asili deyil, comiyyatin vo adobiyyatin
tarixi inkisaf olagolorindon dogan zoruratdir. Hal-hazirda comiy-
yotimizdo ¢ox iri, ohatoli, tofokkiirloro sirayot edorok monovi
diinyamizi silksloyan dayismalor bas verir vo biz qanuni suratdo
adabiyyatimizdan yenilosme gbzlomokdo haqliylq. Bu yenilogmonin
miloyyon cizgilori “Doyirman”da vardi, “Dohno”do hiss olunur,
“Qotl glinii’nds iso daha qabariqdir.

“Yanar tlirok” 50-ci illor nosrinin daxilindo yaranmisdi vo
homin nasrla tazad togkil edirdi. Adlarini ¢okdiyim asarlar do 60-
c1 illor nosrinin ononslari daxilinds yaransalar da, onunla tozad
togkil etmaya baslayir vo nasrin tarixindo gabariq bir yenilogsma-
yo yol agirlar. Vo biz nosrimizin tarixinds 6z yeniliyi ilo segilocok
orijinal 90-c1 illar nasrini gézlomokda haqliyiq. Lakin biz bu ye-
nilogmoni do “yeni nasr” adlandirsaydiq, bu cofongiyyata gatirib
¢ixarardi. Burada bir mossloys xiisusi toxunmagq istoyirom. Bir
¢ox hallarda 60-c1 illor nasri ilo 60-c1 illora godorki nasrin forqini
“lislubsuzlugla”, “Gslubgulugun” qarsilagmasi kimi yazan, “yeni
nasra” mohz iislubi nosr kimi haqq qazandiranlar da olur.

60-c1 illar nasri tislubca alvandir, fordi Gislublara genis yer ve-
rilir — bu, real haqigatdir va elo bu faktin 6zii do adabiyyata golon
demokratiklogmonin naticasi idi. Lakin 60-c1 illora qodorki nosro
“lislubsuz” nasr demoaya do heg ciir haqq qazandirmaq olmaz.
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Ciinki bu nasrin ds 6z lislub yolu vardi, bu nosrin 6hdesins ta-
mamilo yeni metoda sdykonan adobiyyat, onun badii-estetik kre-
dosunu, ilk niimunalorini — bir ndév “yoxdan var1” yaratmaq diis-
misdii. Miisbat gohroman ideali xeyrin, sosialist hayatinin go-
labasing ¢agirig, simmetrik qiitblogsmo, miisbotin golobaesi ilo ba-
sa catan tipin konfliktlorlo vo s. 6zlinomoxsus da {islub yaratmis-
di. Bu, tamamils adobi dilin grammatik normalarina sdykonon
yazi dost-xotti idi, bu normalardan hor ciir yaymma iso bagis-
lanmaz bir sohv hesab olunurdu. Bu, tobiidir. Hor seyo tosir gos-
toron kult, toxunmazliq buraya da golib ¢ixmisdi vo agor 50-ci
illorin tonqidi yazilaria fikir versoniz, adi bir dialekt soziinii is-
lotmok yazigidan no qodor boylik bir cosarat tolob etdiyinin sahi-
di olarsiniz. Miitloq miisibatlik, manfi icraiyye komitasi ilo miis-
bat raykom konflikti, konds yenilik gotiron gonc aqronom va
onun briqadir qizla mohabbati, 6z kohno xidmatlorine alude
olmus kolxoz sadri vo onun slioyri gohum-qardasi, menfi hesabdar
vo anbardar stamplari 40-50-ci illor nosrindo no qodor ehkamlag-
migdisa, “odobi dildo yazmaq”, daha dogrusu, qrammatikanin
biitlin bandlorine amaol etmak, adabi dills badii dili forglondirmomok
do bir elo ehkama g¢evrilmisdi. Nosrdo da, seirdo do grammatik
normalarin tiranlig1 hokm siiriirdii. Lakin bu tislubsuzluq deyildi.
Bu da hamin dovriin, ¢ar¢ivaya salinmig adobi diisiinconin iislubu
idi. 60-c1 illarin ictimai iqlimi adabi diigiinconi ¢orgivodon ¢ixar-
dan kimi badii iislub odobi dilin basqa iislublarindan segilmoya,
demokratiklogmoys basladi. Onu da slave edim ki, zaman ado-
biyyatin biitiin qatlarina tosir etdiyi kimi, iisluba da tesir edir.
Gotiirak ela 60-c1 illardoki nasrimizin {islubunu. Fikir verin, na
gador iislub rongarangliyi yaranib, matnalti monalar, eyhamlar,
isarolor... Zomanomizin askarliq meramnamosi baximindan ol-
dugca bosit goriinon bu iislub rongarongliklori o vaxt {i¢iin boytik
cosarat idi...
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Elo buradaca deyim ki, 90-c1 illor nasrinin an boyiik yeniliyi
do mohz publisistik askarliq olacaq vo bu baximdan 60-c1 illor
nosrinin ehtiyatliligindan tamamilo forglonocok. Siz deyirsiniz ki,
M.Bulgakov 60-c1 illords ¢ap olunubsa, demali, 60-c1 illorin ya-
zigisidir. Demoli, Nabokov da indinin adabiyyatini yazib, “Dok-
tor Jivaqo”, Qumilyovun, Axmatovanin seirlori do bu giiniin
poeziyasidir. Bu fikri bir az doqiqlesdirak. Oslinds T.Abuladzenin
“Tovbo” filmi do, C.Aytmatovun “Qotl yeri” asori do, lap elo
Y.Somoadoglunun “Qatl giinli” asori do mohz 60-c1 illordo yaran-
maliydi. Clinki zaman bunu tolob edirdi. Balks do bu asarlor onda
yaransaydilar, comiyyatimizin hoyatinda bir ¢ox sohvlor bag
vermozdi. Lakin, gériiniir miiharibonin yorgunlug, soxsiyyato po-
rostisin dogurdugu iflic o gqodoar qiivvatliymis ki, comiyyatimizin
tam demokratiklogmasi ii¢lin no real zomin varmis, no do bu de-
mokratiklosmonin hoyata kegirmok qilidrotino vo idrakina malik
olan real qlivvalar. Zolzaladon 6lonlarin sayini elan etmoyin so-
sializmo xoyanat kimi baga diisiilocayi bir iqlimi yarmaq {giin
miiayyen bir dovr kecilmali idi vo buna gora ds inqilabi yenilogma
ancaq indi — 6zl do nega-neca sohvlordon sonra bag vermakdadir.
Demali, “Usta vo Marqarita” da,”Doktor Jivaqo” da 6z vaxtinda
yaranmisdilar. Lakin vaxtin 6zii 6z funksiyasini icra etmak qabil-
liyyotine malik deyildi. Dayisiklikss zoruri idi. Bu zaruretin hoya-
ta kegmasine qiivve vo imkan yox idi. Uzaga niys gedok? “Siz-
siz”in bir cox magamlar1 mahz 60-c1 illorde yazilmali idi. Lakin
yazmagq vo xiisusilo ¢ap etdirmoak olardimi1? Heg siibhasiz ki yox...

Soxsiyyoto parastis tonqid olunmusdu, ancaq onun qorxusu
halo do davam edirdi. Badii ciimlalor zarrobinle yoxlanilir, her
demokratik faktda, hoyata ay1iq miinasibotds sosialist gergokliyi-
no xoyanat axtarilirdi. Osl xayanat dogmatizmin bag alib getdiyi
yerlards idi. Amma homin yerlor norma hali aldigindan qanuna-
uygun sayilirdi. Lap elo bes-alt1 il bundan avval qomli seirlor —
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sosial odalstsizlikden, tutalim ki, evsizlikdon sikayat az qala so-
sializmo qars1 xayanat kimi qiymstlondirilirdi. Magor “Natovan”
klubunda bizim sairlorin {invanina sdylonon bu ciir iradlar az
esitmisik? Vo yaxud da “Soytidlerin sar1 is181 n1n, “Oncir quru-
su”nun, “Dayirman”in invanina bu tipli sxolastik vo dogmatik
iradlarin sahidi olmamisiq?! Bunlarin hamaisi ictimai ab-havanin
tosiri idi. Vo bu manada camiyystimizin qadem qoydugu yenidon-
qurma dovriinii adabi diislinconin xosbaxtlik, azadliq dovrii kimi
giymatlondirmays har cilir hagqimiz var. Bu monada da vaxtilo
cap olunmay1b indi ¢ap olunan asar vo yazigilara miiasirimiz de-
moyimiz qanunauygundur. Bu asorlor vo bunlarin yaradicilar
dovriin verdiyi imtiyaz vo imkanlardan genino-boluna istifado
eloyon, demokratik ideallardan, casaratdon dom vuran bazi miia-
sirlorimizdon daha miiasirdirlor.

Oslindo adobiyyata vo adobiyyat xadimino zamanin tolob et-
diyi anlarda susmasini heg ciir bagislamaq olmaz. Axi illor boyu
bas veron sohvlori yazigilar da izloyirdilor, dovlot xadimlori do,
comiyyatdoki biitiin adamlar da.. Hor halda, biitiin ixtisaslardan
forqli olaraq istonilon soraitdo, lazim olan anlarda yazi¢inin sus-
mast yazigiya hormot gotirmir. Goziimiiziin gabaginda Nosimi
var. Bu gilin imumi axina qosulub “casarot” gdstaran, diinanso
hansisa bir rayonun firlldaqlarini miisbat bir sey kimi galomo ve-
ron yaziginin movqgeyi monoa qoriba golir...

Anar. Son Nosimini haqli xatirladirsan. Ancaq noazors al ki,
bizim heg birimiz no zokasi etibarilo, no gohromanlig etibarilo,
no do istedad: etibarilo Nosimi deyilik. Ancaq bizim bagibolali
nosli vaxtilo noya goro ¢ox tonqid eloyirdilor? Homin o adamlar
ki, o vaxtlar kdlgali cohatlari gbstormak iistiinds bizi tonqid edir-
dilor, bizi hoyat1 gara gostormokdo giinahlandirirdilar, indi 6zlori

birinci ifsa¢1 olublar.
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Aydin. Mon homin fikrin iistiine qayitmagq istayirom. Dogru-
dan da 60-c1 illar nasrinin on gozal xiisusiyyatlori (bu seirimizde
do vardi) cosaratli olmagindaydi.

Anar. Ozii do seirdo nosrdon giiclii idi...

Aydin. O illorin seiri, dogrudan, tokrarolunmaz seir idi. Am-
ma adobiyyatimizin tarixine ¢ox qiivvatli bir nasil veran 60-c1 il-
lar seirinin “yeni seir” adlandirilmasina israr etmirsiniz... Halbu-
ki 60-c1 illor seiri S.Vurgun, R.Rza, S.Riistom kimi niifuzlarin
moveud oldugu bir soraitdo yaranmisdi.

O ki, gald1 nasrs, mons elo golir ki, 60-c1 illor nasrini an yaxst
tomsil eloyon, on saf asorlor — “Adamlar vo agaclar”, bir do “Ag
liman”dir. Elgin 60-c1 illorin nosrino nisboton sonradan qosulub.

Anar. Bu tobiidir — El¢in bizden yasca cavandir.

Aydin. 60-c1 illor nosrinin baglangicini Isa Hiiseynov gotirdi
vo bu proses “Adamlar vo agaclar’la “Ag liman”da tamamlandi.
So6hbat burasindadir ki, sonradan golon nasil bu asarlordon yiiksok
saviyyaya galxa bilmadilar. Bizim tonqidin balasi odur ki, homin
asarlorlo homin asarlor sopkisindo sonradan yaranmis asarlori
forglondirs bilmir.

Halbuki, bu giin “Ag liman™1 tokrar eloyon asar heg ciir ado-
biyyatin nailiyyati sayila bilmaz.

“Adamlar vo agaclar” sizin noslin giiciinii do, glicsiizliiylinii
do 6ziindo comlogdirirdi. Amma O.9ylisli sonraki asarlorinda
har dofs bu asardon galan eyni portikaya, eyni mdvzuya qayit-
digca, bazi dontimlards 6ziinii tokrar elodikes artiq ilkin yenilogmo
do 6ziindon uzaqlagsmaga baslad...

Anar. Burada men soninla razi deyilom. Na {igiin? Konkret
deyok. ©krom “Adamlar vo agaclar’dan sonra “Kiir qiraginin
mesalori” povestinin “Urok yaman seydir” hekayasini yazdi. Mon
bu osorlori ©.9ylisli yaradiciliginin inkigafi sayiram. “Adamlar
vo agaclar’da Sadigmn usaq gozleri ilo goriinon kond hoyatini
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“Kiir qiraginin mesolori”’nds yetkin, hayatin daha derin gatlarina
varmagi bacaran bir adamin goziiyls goriirom. “Ag dora”dos kéhno
yazilarin tokrar1 deyil. ©sordo hom ictimai dovrii oks etdiron ma-
raqlit magamlar, hom ds yazig1 poetikasinin inkisafi var.

Monin haqqimda dediklorini do adalatli saymiram. Masalan,
“Ag liman”dan sonra yaranan “9laqo” tamamilo basqa tipli asor-
dir, “Macal” basqa.

Ogor basgqa bir yazig1 Okromi, yaxud digar yazigini taglid elo-
yirsa, bu, toglid eloyon adamin 6z badboxtliyidir. Buna Okrom
neyloasin, mon neyloyim?

Aydin. Anar miiallim, “Adamlar vo agaclar” vo “Ag liman”la
olagodar bir miiqayiso islotmok istoyirom. Iki ciir agirhq qal-
diranlar olur: elasi var ki, birinci homlada on yiiksok rekordunu
vurur vo illarlo do bu rekord ¢akisini tokrarlamagqla diinya va 6l-
ko ¢empionu olur. Elssi do var ki, hor dofo hom ¢empion olur,
hom do yeni rekord vurur. Bax “Adamlar vo agaclar”la “Ag li-
man” Okromls sizin qaldira bilocoyiniz on agir ¢oki, rekordunuz
oldu. “Kiir qiraginin mesolori”, “Macal” va s. asarlor do homin
¢okidadir. Manca, yeni rekord ¢akisina tabii bir ehtiyac var.

[.Hiiseynovun “Yanar iirok” osori zamanin tolobi idi. Lakin
yazi¢1 tozadon bu asarin iistiine qayitdi, bu giiniin toloblori ba-
ximindan asari barpa elomays ¢aligdi. Alinmadi. Demali, yeni
noasr kdhnonin tokmillosdirilmis variant1 yox, tamamils yeni ol-
malidir. Zamanin tolobi yazi¢inin no dediyi ilo, no istodiyi ilo he-
sablagmir, yazic1 iso zamanin tolobi ilo hesablagmalidir.

Mon “Yanar iirok” romanmin “Ideal” romaninda bu sokildo
emal olunmasma razi deyilom. I.Hiiseynov da eyni movqedon
deya bilar ki, siz gérmiirsiiniiz, man adabiyyatin inkisafini bu is-
tigamoatdo goriirom.

Anar. Yazi¢inin buna haqq var...
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Aydin. ©Olbatts, yaziginin buna haqqi var. Ancaq eyni zaman-
da adabiyyatin 6zlinlin do monafeyi var. Bu monada biz adobiy-
yatin inkisafin1 yaziginin 6z osori haqqinda verdiyi roydo yox,
adasbiyyatin 6ziiniin dinamik inkisafinda gérmaoliyik.

Anar. Yaxsi, indi 30-cu illorin nosrini yamsilayan asar 60-c1
illarin nasrini yamsilayan asorden nas ils forqlonir?

Aydin. Heg nayla! Elo monim dediyim do odur ki, agar 30-cu
illorin nasrini yamsilayan asorlor 50-ci illords stereotip yaratmis-
dilarsa vo biz bunlar1 tonqid eloyirikso, eyni mévqgedon do 60-c1
illorin nasrini yamsilayan asorlori do tonqid elomsliyik.

Anar. Bos bu giin do 30-cu illerin diisiincoloriylo yazilan
asarlor oksariyyat taskil elomirmi?

Aydin. Mosolo do bundadir. Biz boylik adsbiyyatdan, ciddi
adabiyyatdan danisirigsa, 30-cu illar adebiyyatinin 50-ci illordo,
yaxud gilinii bu giin toqlid eloyon odobiyyati tonqid elodiyimiz ki-
mi, eyni zamanda, 60-c1 illari toglid eloyan 80-ci illor adobiyya-
tin1 da tonqid elomoliyik...

Goriiniir, dovriin daxili velvalasinden irali galirdi ki, yazicilar
mioyyan vaxtlarda miixtalif yollarla yaranmuis siistlilyii bu vo ya
basqa sahalordo yarmaga calisirdilar. Masalon, mona elo golir ki,
sizin uzun miiddat nasr asori yazmamaginiza sabab moahz deya
bilocayinizi demayas sorait olmadig tigiindiir.

Anar. Yox, bu bir az bagqa mosoladir...

Aydin. Manca, siz galacokda yeni bir nasr asari yazmali ol-
saniz, siibhosiz, burada yeni dovriin shvali-ruhiyyasi 6zlinli gos-
tormoalidir.

Mirzo Calillo olagadar bir seyi demok istoyirom. Sizin fikri-
nizlo mon do sorikom. Ogar Mirza Calil 60-c1 illordon bari bizim
miiasirimizdirse, manca, bu, Mirza Calil yaradiciligiin badii-es-
tetik gilictindon daha ¢ox, comiyyatin dziinlin do Mirza Calilin to-
xundugu problemlarin soviyyesine diismasi ilo slagodardir. Ogor
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bu giin comiyyat ti¢iin Mirzs Calil, Sabir obyektivdirss, dovriin to-
lablarina cavab verirso, demoli, dovriin, comiyyatin daxilinda elo
hadisalor bas verir ki, bunlar Mirzo Calilin, yaxud Sabirin poetika-
sina, onlarin asarlorinin ictimai mazmun dairssing yerlosir.

Anar. Tamamils dogrudur. Ancaq mancs, bu masslonin ikin-
ci toarafidir. Birinci cohat budur ki, Mirza Calil dahidir va dahi
homigs diridir. Badii giicii insan psixologiyasinin, insan hoyati-
nin dorinliyine varmaq bacarig1 etibarilo abadidir. Ona géra do o,
diridir. Tkincisi do ona goro diridir ki, miixtolif quruluslarda
milayyaon ndqsanlar tokrar olunur vo bu monada Mirzs Calilin o
vaxt toxundugu masalalordon bir ¢oxu indi do aktualdir.

Ucgiinciisii isa (bu da vacib sortdir) bizim milli psixologiya-
mizin, milli xarakterimizin miisyyan doracads sabitliyi ilo bagli-
dir. Bu sabitlik hom miisbat keyfiyyatdir, hom do manfi. Miisbat
o monada ki, masalon, milli xarakters aid olan keyfiyystlor “Da-
do Qorqud”da da var: congavarlik, geyrat, votoni sevmak va s...
Bu giiniin 6ziindo do homin oxlaqi keyfiyyatlor Azarbaycanda
az, ya cox deracads yasayir. Yaxud Fiizulinin “Leyli vo Mac-
nun”unda Leylinin ismati, anasinin ona nasihati vo s. bu giin do
Oziinli milli xarakterimizds gostormokdadir.

Amma, eyni zamanda, bizim milli xarakterds olan elo néqsan
moqamlar da var ki, onlar da yasayir.

Bu cohoatdon man C.Mommadquluzadoni ona goro bu qodor
sevirom ki, o, bizim milli xarakterimizi agmaqda mondon 6trii on
g0zal acardir. Bizim milli xarakterin bir ndgsan cahati do (manca,
bu, C.Mammadquluzadonin dovriine do aiddir, bizim dévra do)
milli loyagatin milli lovgaliq kimi basa diisiilmasidir. Bozon milli
lovgaliga cox aluds olaraq milli layaqstimizi itiririk. Bizds lovgaliq
nd godar deson... bizim adobiyyatdan diinyada yoxdur, bizim dag-
lardan diinyada yoxdur, biz birinciyik, no bilim no... Bax bu, lov-
galigdir. Loyaqat iso odur ki, hom milli deyarlari qoruya bilssan,
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0z heysiyyastino toxunan seylors cavab vermays hiinorin olsun,
hom do asrls asrin dilindo danigmagi bacarasan. Sabir deyanda ki:

Dindirir asr bizi dinmayiriz,
Atilan toplara diksinmayiriz.
Ocnabi seyra balonlarda ¢ixr,

Biz halo avtomobil minmayiriz, —

bu, milli loyaqgotin ifadesidir. Mirzs Calil deyonds ki, bizim sair-
lor, yazigilar durub baglamasa ki, ay sono qurban olum, millatim,
ay diinyada millstlorin padsahi millotim, filan... islori kegmaoz...
— bu, homin milli lovgaliga gars1 yonolmis tezis idi.

Onu da demak istayirom ki, C.Moammaoadquluzadani, Sabiri vo
bizim o dovrde yasayan basqa gorkemli sonotkarlari yasadan
odur ki, onlar milli xarakteri, millati sevdiklorinden, onun dord-
lorine yandiqlarmdan tonqid eloyirdilor. Yanmayan adamin na
vecina ki...

Indi do gériirsen, goriislorda biri durub deyir ki, yoldaslar mon
biitlin Avropani gozmisom, ancaq Azorbaycandaki kimi gozal
qizlart he¢ yerdo gérmomisom. Hami da partapart ol ¢alir... Ax1
bu yalandir, bels deyil. Man demirom ki, bizim qizlar gozsl deyil
— ¢ox gozal qizlarimiz var. Ancaq basqalar1 da gozsldilor ax1?..

Biri baglayir ki, bizdon istedadli xalq yoxdur, biz sair xalqiq...
©.9ylisli bir dofo yaxsi dedi: o adamlar ki, bizo sair xalq deyir,
bu onlarin 6z basina golsin. Guya sair xalq o demokdir ki, har
grafoman 0ziinii sair hesab elosin — no var-no var monim xalqim
sairdir...

Bu ciir tokabbiir, milli 6ziindenraziliq, menom-manamlik bi-
zim marazimizdir, monavi xastaliyimizdir. Bax bu cohatlorlo mii-
barizodo C.Mommoadquluzado bizim yenos do kosorli silahimizdir.
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Aydin. Ozii do C.Mommadquluzads els bir soraitde miibarizo
aparirdi ki, indiki yazigilara nisboton onun veaziyyoti daha agir
idi. Siz yalang1 tokobbiir, milli bosbogazliq hagqinda ¢ox haql
deyirsiniz. Bu bir boladir.

Dovri motbuatda ¢ap olunan materiallar oyani surotdo gos-
torir ki, adamlarin savadi az olduqca tokobbiirii coxalir vo millot
adina sayiqlamalar baglaynr...

Burada men istayirom ki, sizin tonqid haqqinda dediyiniz bir
fikrin do iistiino golom. ©gor sdhbot agilli tonqiddon gedirso, so-
zlin osl monasinda qarsisindaki vozifoni diizglin basa diison ton-
qiddan gedirso, onun torifi do, tonqidi do birinci névbado tohlilo
osaslanmalidir.

Hor ciir inkarin da, tasdiqin do osas1 bilmakdir, dyronmokdir,
neca deyarlor, masalodon xabardar olmaqdir. Qurandan xabari ol-
mayan adamin dini inkar elomosi nadirso, miitaliosiz, genig monada
adabiyyatdan xabarsiz tonqid¢inin yazdiglari da homin seydir.

Gorliniir, tonqidgi tohlili do 6z saviyyasinds goriir, 6ziiniin so-
viyyasini isa on yiiksok hesab eloyir. indi tohlil predmetini 6z sa-
viyyasina endirmak an boyiik baladir.

Adi bir misal. Elo hallar olur ki, dyronilmsli masalo onmor-
tobali bir binan1 xatirladir, amma todqiqatginin bilik soviyyasi
ticmortobalikdir. Onuncu mortoboni dyronmak ii¢lin o gorok 6z
biliyini mortaba-martobs qaldirsin. Buna iso onun no vaxti, no
imkani, na do havasi var... Ona gora do neylayir? Onmartabali
predmeti 6zilinilin tigmartabolik bilik dairssine yerlogdirmoys ¢a-
lisir. Yerlogdirir do. Sonra da baglayir 6ziino maddah axtarmaga.
Maoasaladan basi ¢ixmayan, 6ziinii millat atasi sayan bir nofar na-
sini1 tapir, o da baslayir reklam yaratmaga. Tarix vo dil¢ilik elm-
lori sahasindoki bir fakti biitiin ciddiyyati ilo demoak istoyirom.
Bizdo savadlilarla savadsizlar arasinda goriba anlasilmazliq ya-
ranib. Biitliin savadlilar qalib bir torofds, savadsizlarin, nasilarin
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inhisart amolo golib. Respublika daxilinds savadsizlarin buraxdi-
&1 kitablar, miidafio eladiklori dissertasiyalar ¢oxaldiqca imum-
ittifaq miqyasinda Azorbaycan ictimai elminin ¢okisi vo niifuzu
da asag diisiir.

Bu monada bizim on boyiik bslalarimizdan biri do budur ki,
adobiyyatin boyiik qaygilarin1 ¢ox kigik diisiinco torzino malik
tonqidg¢i adi dastyan adamlar baglayiblar 6z tofokkiirlorinin dai-
rosing sigigdirmaga. Bax buna gati suratds yol vermok olmaz.

Bir masals do var ki, bizim respublikada tenqidgi 6ziiniin or-
gani, nasriyyati, top-tiifongi olan adam deyil. Tonqid¢i ayri-ayri
gozet vo jurnal rahbarlorinden asilidir.

Anar. Elo yazigi da o giindadir, sair do, dramaturq da, tarix¢i da...

Aydin. Bali, beladir. Vo bundan yuxarida da Yazicilar Ittifaq:
katibliyi dayanir vo katiblikdon do yiiksok toskilatlar dayanir.
Nagirlor, redaktorlar, rohbarlor — bunlar goriiniir ki, bu vo ya
basqa soboblor iiziindon tofokkiir etibarilo tocrid olunmayan,
imumittifaq adobiyyatinin tocriibasinden ¢ixis eloyon, ictimai
tolobdon ¢ixi1s eloyon tonqgido o qodor do ohomiyyot vermirlor.

Biz kimi yazi¢1 adlandiririq? Yazigilar ittifaqinin sorgu kita-
binda yazigilarin say1 ¢oxdur...

Anar. Moasalo bundadir ki, bazi redaktorlar da, bazi rohbarlor
da, bazi solahiyyasti ¢atan tonqidgiler do, mons elo galir ki, ade-
biyyata Yazigilar ttifaqi {izvlorinin siyahis1 kimi baxirlar — “Heg
kos unudulmur”. Mon bunun oleyhino deyilom. Amma odobiy-
yatda yaxs1 ilo pisa gqiymat vermok lazim deyilmi? Foaalla geyri-
foali, zaiflo giicliinii, adabiyyatla geyri-adabiyyati forqlondirmoak
lazim deyilmi? ©dabi prosesi isiqlandirmaq — Yazicilar Ittifa-
ginin {invan va telefon kitab¢asini ucdantutma sadalamaq deyil.

Odabi mihitimizds bir cigalliq var. Tutaq ki, bir asari oxuyur-
san, sonin zovqiini, diisiincolorini tomin elomir, son do bir tonqidi
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mogqals yazib moatbuatda ¢ap etdirmak istoyirsen, yaxud etdirirson.
Bundan sonra sonin basin o gador agrimali olur ki... Ciinki homin
zoif osorlor miiallifinin dalinda durani da var, yaninda durani da
var, adami da var, yerlisi da... O, o rayondadir, bu biri bu rayon-
dadir, son bizim rayondan olan adama satagmisan, moan do sizin
rayondan olan adama satagsacam vo saira. Adi bir moagalo o qodor
¢irkin seylor doguracaq ki... Oz asablorinin qeydine qalmagq iigiin
tonqidgi bu iso girismak istomir.

Mono elo golir ki, bu soraitdo zay adobiyyatla miibarizo elo-
moyin birco yolu var: onu inkar elomok, eynino almamagq, say-
mamag.

Bir ne¢s ildon sonra bizim golocok nasillar ii¢iin yalniz tonqi-
di materiallar qalmali olsa, onda deyarlor ki, Azorbaycandan go-
zal, dahiyans adabiyyati olan xalq olmayib. Ciinki na ¢ap olu-
nubsa, toriflonib. Cixan kitablarin resenziyasi 6zlindon ovval ha-
zirdir. Bax bu bos toriflorin qabagini almaq lazimdir. Ya gorok
odobiyyat tohlil olunsun, ya da gorok sussunlar, yazmasinlar. O
osor haqqmnda yazsinlar ki, homin asor miizakiroye layiqdir —
yalniz bos torifo yox! Onda bu miizakiraden adobiyyatin xeyrina
bir sey gbzlomok olar.

Na gadar ki, bu manim dostumdur, bu gardasimdir, bu da yer-
limdir... prinsipi hakim olacaq, he¢ nayo nail ola bilmoyacoyik...

Aydin. Anar miisllim, mon miixtalif dairalordo oluram, miix-
tolif yazigilarla goriisiirom, oturub-dururam. Qoribs burasindadir
ki, hor kas bels hesab elayir ki, onun haqqinda yazilanlar dogrudur.
Bela bir psixologiyanin hokm siirdiiyii seraitdos biitlin giinahlar1
tongidgilorin do boynuna atmaq olmur.

“Tovba” filminin rejissoru Tenqiz Abduladzenin “Literatur-
naya qazeta’da dorc olunmus miisahibosindo bir fikir var idi ki,
biz Giirclistanda bu ciir filmin yaranacagin gozloyirdik. Ciinki
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Girciistanda giines hami {igiin eyni doracads s6lo sagir. Yoni res-
publikanin rohborliyi do, modoniyyat xadimlori do eyni manafe-
yo xidmaot eloyirlor.

Bizds iso elo bil horonin 6z glinesi var. Vaziyyotimiz eladir
ki, har hansi timid veran gonci formalagdirmag, layiqincs iizs ¢i1-
xartmaq saviyyesina holo golib catmamisiq.

Saxta tokabbiir, lovgaliq haradan amols golir? Tosovviir elo-
yin ki, adam var, 6mrii uzunu oziyyat ¢akir, 6ziinii adabiyyata
hosr elayir va onun ¢okdiyi zohmot 6z qiymatini almur. iller boyu
oziyyst ¢okon, odabiyyatin, yaxud elmin inkisafina miioyyon
doracads tokan veran istedadli bir adamin yanindan bir istedadsiz
otiib irali kegondo, basa ¢okilondo monavi doyorlor itir. Haqlr qi-
raqda galir, hagsizsa 6ziinii hor seyo haqli sayar...

Odabiyyatin da, elmin do, madaniyyatin do inkisafi o vaxt to-
min oluna bilor ki, bunu hami basa diissiin, hami qobul elosin...

Anar. Bu miimkiin deyil ax1, Aydin?! Bax ham1 diizgiin qiy-
mot versa, basa diisso, bilsa ki, yaxst adabiyyat nadir, yaxud ha-
mu1 bir soslo gobul eloso ki, filankos istedadli adamdir — onda ada-
biyyatda he¢ miibarizo elomok lazim olmazdi. Yenilik doa, badii
keyfiyyat do, adobiyyatin tosir giicli do miibarizalordadir. Bazon
bu miibarizaler o qader dorin olur ki, onu basa catdirmaga bir
insan Omrii bas elomir...

Aydin. Olinds ixtiyar1, imkani vo vazifasi olan elo taninmig
yazigilar var ki, miixtolif illordo miixtolif adlarla buraxilmis ki-
tablar1 magazalarin anbarlarina yerlogmir, ancaq onlarla istedadli
gonclar do var ki, iki ¢ap voraqi hocminds kitabi illarle is1q izl
gbrmiir, kitab ¢ixana qadar yas otiir, ganc “qocalir”... Bas bunun
qaygisina kim qalmalidir?

Anar. Bunun ii¢lin do miibarizs elomak lazimdir!..

Aydin. Miibarizo eloyirson. Ancaq son soziinii miibarizo elo-
diyin adama catdirana qodor bizim basqa tonqidgilor Yasar
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Qarayev, Samil Salmanov, Qulu Xalilov, Rohim Oliyev, Niza-
maddin Babayev “siibut eloyirlor” ki, miibarizo eloyon haqlidir.

Oz yazdiglarin1 nailiyyot hesab eloyon adamlar da elo mor-
tobads oturublar ki, yiizlorls istedadli adam olsa bels, onlara qar-
st heg no eloyo bilmoz...

Bir tonqgidgidon esidondo ki, filan katib 6z eloglumdur, ancaq
filan isimi diizoltmodi — dogrusu, iirayim agridi. Ozii do bu is-
tisna deyil, har giin esitdiyimiz sozdiir...

Anar. Bu oxlaqin deformasiyasidir, pozulmasidir ki, 6ziinii
adsbiyyatda da gdstorir...

Aydin. Ona gora do iimid yerimiz bir seys qalir - odobiyyatin
cofakeslori haqqinda séziimiizii aciq demoys. Mon ©.9ylislinin
yaradiciligi haqqinda ona gors agiq danisa bilorom ki, o, ads-
biyyatin cofakesidir vo onun no giizasto, na do sisirtmaya heg bir
ehtiyact yoxdur...

Masalon, man sizin “Ag liman” povestinizin gehromanlarinin
“Tohmins vo Zaur” soklindo dram teatrinin zoaif sohnosino gol-
mosinin gotiyyon torofdar1 deyilom. Niya? Oxucunun, tonqidgi-
nin adobi zovqiinii, odobiyyata baxigini formalasdiran asorlor
olur. Bax “Ag liman” monim odobiyyata baxigimi formalasdiran
asarlordondir...

Moskvada, talabolorls goriisde siz deyonds ki, “Tohminas va
Zaur” tamasasina anglaqdir, diizii, bu monim tiroyimo toxundu.
Ogor Anar misllim do 6z asorinin qiivvasini anslaqla dlciirss,
onda timid yerimizi itirmis olurugq...

Anar. Gol hor seyi agiq danisaq. Son deyirson ki, “Ag li-
man”1n sahna tacassiimii soni tomin elomir. Olbatta, bu senin 6z
fikrindir vo bu haqda monim ds 6z fikrim var.

Bas son niyo gotiiriib bir moqals yazmirsan, yaxud bunun so-
babini axtarmirsan ki, Mirza Calilin asarlori asasinda yaradilmus,
ciddi sosial motloblors toxunan “Sizi deyib galmisom” tamasasini
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da, “Tohminas vo Zaur” tamasasini da eyni rejissor — M.Farzali-
boyov tamasaya qoyub. Bax na iiglin birinci asoro tamasaginin
marag1 zoifdir, ikinci osoro iso homiso anslaqdir (bunu qiirrolon-
maKk tiglin demirom)?

Toangidgi kimi son niys motbuatda ¢ixis elomirson ki, ay ca-
maat, ay tamasaci, niyo sort ictimai problemlor qaldiran tamasa-
ya baxmaq istomirson, buradaki problemlsr soni niyos narahat
elomir? Niys mohabbat macerasina bu qodar aludo olursan? Bax
bu mozmunda ¢ixis eloson, sondon no mon inciyorom, no do
rejissor. Man goranda ki, sohnads bir sira ¢ox zaif asarlor gostarilir,
bu asarlor do toriflonir, sigirdilir... onda gorak bagislayasan, deyi-
lanlarin obyektiv olmast mani inandirmur...

Aydin. Bir dofo comiyyetin miisyyon dairalor {i¢iin maddi
yiiksalisini hom geyiminde-kecimindo, hom do diisiincesindos oks
etdiron bir xanim qiz menim yanimdan basqa bir qiza zeng
eloyib deyirdi ki, gal gedok “Tohmins vo Zaur’a baxagq, bilirson
neco aglamali tamasadir?

Masals burasindadir ki, buna biz he¢ vaxt adobiyyat 6l¢iisii
kimi baxa bilmorik. Bir haqigat ds var ki, Dostoyevskinin asarls-
rini oxuyan bu giin do azdir, halbuki Salam Qadirzadonin, ©liba-
la Hacizadonin asarlari aldon-ala gozir...

Anar. Monco, tongidgilor bunun sosioloji kdklorini axtarib
tapmalidirlar.

Aydin. Bu diizdiir, ancaq monim etirazim yazi¢inin oxucu
zovqii ilo barismasinadir...

Anar. Axi yazdigin1 oxuyan, pyesino golon olmayacagsa,
onda ¢okdiyin zohmaot do he¢ noys doymir. “Sohra yuxulari” adli
bir facio yazmisdim, tamasaya qoyuldu, bes-alt1 tamasadan sonra
bu asore baxmaga golon olmadi.

Monco, asas sort odur ki, senotkar 0z vicdanina, bir sozlo,
0ziins xayanat elomasin, “al ziyalisina” ¢evrilmasin. Populyarliq
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0z-0zliiylinds giinah deyil ki? Diinyada Sekspirden populyar ya-
zi¢1 yoxdur, yaxud populyarligina goéro Somad Vurgunu qinaya
bilorikmi?

Aydin. Bax 6zilinliz do deyirsiniz ki, ciddi disiindiiron ado-
biyyat da oxunur, populyarlasir. Mana elo golir ki, odobi kom-
mersiyanin genis yayildigi bir soraitdo oxucunun zévqii giindon-
giino asagi diisilirse, ciddi adobiyyat ciddi oxucunu 6z torafino
cokmolidir. Oxucuya giizosto getmomok sortilo!..

Anar. Burada iki motlabi aydinlagdirmaq lazim golir. Biri
budur ki, gorak yaziginin biitiin qaygist asarlorinin alinmasina,
oxunmasina xidmat elomasin. Manca, bu, yazigiya askiklik goti-
ron seydir. O biri do budur ki, gorok yazigi niyo basgasinin oasor-
lorini alirlar, oxuyurlar, monim osorlorimso oxunmur hissinin
hokmiins tabe olmasin, bels xiffat, nisgil yaziginin bagini ucalt-
mir. Umumiyyoetla, garak yazig1 bu hisslordon uzaq olsun... Yox-
sa motlob golib s6z oyununa ¢ixir — ogor monim kitablarim,
tamasalarim genis maraq dogurarsa, bu, imumxalq mahobbatidir,
basgasindaki daha artiq rogbot qazanirsa, bu, ucuz séhrotdir, pis
populyarliqdir.

Aydin. Monco, yazig1 qaldirdigi problemin boyiikliiyii, boso-
riliyi haqqinda diistinmalidir.

Anar. Olbotts, adobiyyati kommersiya mogsading, alvers ge-
viran yazigilarin, zonnimca, bizim séhbats o godar do doxli yoxdur...

Aydin. Axi1 bu tokco odobiyyata aid deyil. Bayag: filmlor, ba-
yag1 musiqi asarlori bas alib gedir, teatr da istor-istomoz bunlarla
bohso girismali olur...

Anar. Moasalon, camaat galib teatrda Maksim Qorkinin aso-
rind baxmir, buna neyloyason?

Aydin. Masalo do bundadir. ©gor bu monavi alomin biitiin sa-
halorini ohato eloyirso, gatirib monavi iflasa ¢ixartmirmi? Osl
monavi doyarlor artiq 6z yerini itirmoys baslamirmi?
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Anar. Yens deyirom ki, bunun otrafli tohlilo ehtiyaci var. Bir
seyi do aciq deyak ki, camaat artiq yalanlarin slinden bezib, dog-
ruya da inanmaq istomir. Ona goéro do uydurulmus diinyaya ma-
raq boyiikdiir. Els bil hami mociize gozloyir. Camaat kitab oxu-
magqla, filmo, tamasaya baxmaqla, sadoco olaraq, istirahat elo-
mok, giinds iizlosdiyi hoyati problemlordon yayimmagq istoyir. Bu
ciddi, diisiindiiriicii moasaladir vo bunun tistiindon 6tori bir hokm-
lo kegmok olmaz.

Aydin. Mana elo golir ki, oxucu auditoriyasinin sapmasinin
on boyiik glinahkarlarindan biri do els biz 6ziimiiziik. Yoni biz
quvvatli asarlari tablig elomayi halalik 6z tlistiimiizo gotlirmomi-
sik. Taninmis yazigilarimizin bu sahodo foallig1 zoifdir.

Bu da bir hoqigoatdir ki, bugiinkii Azorbaycan oxucusu M.Ib-
rahimovun, B.Vahabzadonin, Anarin, Elginin s6ziino daha ¢ox
inanir, noinki tonqid¢inin.

Anar. Bu fikrin tstiinds do dayanmaq lazimdir: niys oxucu,
tutalim, Anara Aydindan artiq inanmalidir?

Aydin. Oxucu Anara inanirsa, mancs, elo Aydina da inanir.
Moanim demok istadiyim odur ki, masalon, I.Hiiseynov vaxtilo “Ya-
nar iirok™ osarini yazanda da doyiiliib, “Saz”1, “Tiitok sasi’ni ya-
zanda da. Bu esarlor vaxtinda 6z niifuzlu miidafiacisini tapmayib.

Anar. Kim ddyiilmayib ax1? Demak bir az yaxs1 diigmiir, ata-
mi1 0mril boyu ddyiiblor, min azabdan ke¢ib, ancaq her halda de-
diyin deyib, yazdigini yazib, eladiyini do elayib...

Aydin. Odobiyyat davasi, sonat davasi 6z yerindo... indi dil-
cilorin arasinda biz 37-ci ilin donoslarindan da agir ittthamlarla
rastlagiriq. Indi bizim {invanimiza yiiksok tribunalardan elo hokm-
lar verilir ki... Heg kos istomaz ki, 37-ci ilin ac1 haqigatleri bir do
tokrar olunsun. Ancaq neyloyason ki, miiharibs vaxt1 sinasini oda-
alova verib 6lkomizi qoruyan, elmimizin inkisafinda boyiik xid-
motlori olan Ziya Biinyadov akademiyanin “Elmi xobarlor”indo
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Isa Hiiseynovun “Ideal” romam haqqinda ¢ap etdirdiyi magalo bu
giiniimiizdon ¢ox 37-ci ilin ab-havasi ilo saslosir. “Ideal” romani
ilo razilagmamaq olar, ancaq hor razilasmadigimiz maosolo ilo
bagli o ciir “qerar vermak” adobiyyatin inkisaf yolunu kasir.

Yaxud Bakida ¢ixan limumittifaq ohomiyyatli bir jurnalda
gedon mogqalslorin ¢ixarigindan hor dofo Aydin Mommodovun
ad1 pozulursa, Azarbaycan dil¢iliyinin menafeyins ziyan doyir.

Hor hans1 matbuat orqanina yazi verirson, yazi ¢ixanda molum
olur ki, kiminsa simpatiyasi, yaxud antipatiyasi iiziindon maqalodoki
adlarin ¢oxu ya doyisdirilib, ya da pozulub...

Anar. Bizds siyahibazliq — ad ¢okmok, yaxud ad pozmaq
boylik ictimai boladir. Mon bunu bir dofs iclasda demigom, mot-
buatda da ¢ap etdirmisom: harda monim adim var, pozun. Istomi-
rom ki, monim adimin ¢okilmasi kiminso dordina, xastolonmasi-
no, gan tozyiqinin yliksolmosino sobob olsun. Siyahida adin ¢oki-
lib-¢okilmamasinin adabiyyata na doxli var ki? ©dabiyyat futbol
komandasi deyil ki, haminin adi nomrs ils ¢okilsin?!

Aydin. Bu, elm sahosindo do 6ziinii gdstormoya baslayib...

Indi tarix mosaloloring miinasibatin faallasmasi basqa xalg-
larda da giicliidiir. Bizdoki voziyyotso ¢ox qoribadir. Masalon,
universitetda, APi-do vo basqa institutlarda coxlu elmlor dok-
torlart var. Mon bu elmlor doktorlarini ns “Akademkitab”dan
kitab alan goriirom, no do kitabxanada kitab oxuyan. Moskva
kitabxanalarinda isa Azarbaycan alimlori coxdan “qirmizi kitab”a
diisiiblor.

Vaziyyatin garibaliyi nodadir? Diinens gadar climlo qurulusu,
miibtoda-xoborlo mosgul olanlar son bes ilin i¢indo birdon-bira
baslayiblar Azarbaycan dilinin, Azarbaycan xalqinin monsoyini
axtarmaga. Ozii do bunlarin goxu na orob dilini, no fars, no in-
gilis, no fransiz... heg rus dilini do diiz-omaolli bilmir, “etnogene-
zis” sOziini toloffliz elomayi bacarmur...
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O xalqm taleyi xosboxtdir ki, onun tarixini, onun taleyini
yiiksok savadli, s6ziin asl monasinda votonparver adamlar hall
eloyirlor. Manco, 0ziiniitosdiqin on bdyiik, on koso yolu kitabxa-
nalarda, arxivlards, slyazmalar1 arasinda can ¢liriitmokdir. Mass-
lon, mon vatondasligi C.Qoahromanovun rohborlik elodiyi Res-
publika Olyazmalar Fondunu instituta ¢evirmosindo goriirom.
Bu, boyiik xidmatdir.

Qoaribadir, asl elmi haqigati siibut eloyon yazilar homigo mii-
gavimotlo garsilansa da, dovri motbuatda diletant yazilar bir uc-
dan ¢ap olunmaqdadir. Biz mahz bunun ziyanini ¢akirik. Maso-
lon, Siileyman ©liyarovun “Kitabi-Dado Qorqud’u tarixi monba
kimi 6yronmok togobbiisii ¢ox qiymotlidir. Ancaq bizim tarix el-
mimizin badxahlar1 bagqalarinin zsif yazilarindan ¢ixis eloyib
deyirlar ki, bu ciir zorarli meyllor S.9liyarovun tadqiqatlarinda
da 6zilinii gostorir...

Bu giin tarix haqqinda yazanda o qodor hazirliqlt vo hossas
olmaq lazimdir ki, yazdigin olavo oks-soda, goroksiz emosiya
dogurmasin.

Anar. Bilirson, hor dovriin 6z cohatlari var. Masalon, inqilab-
dan ovval cahil deyands kimlor nozorda tutulurdu? Sabirin tobi-
rinca desak, “qirmizisaqqallar”’. Halbuki “qirmizisaqqallar” da
savadli idiler.

Indi da, gox toossiif, oksoriyyat olmasa da, bir xeyli alimlo-
rimiz var ki, cahildirlor. Onlarin cahilliyini agib-agartmaq da ¢a-
tindir. Ciinki bu cahilin biitiin adlar, biitiin imtiyazlari, namizad-
lik, doktorluq diplomu var. Son birine deyonds ki, cahilson, bas-
ga bir cahil (bunun da eyni diplomu, eyni ad-sani, imtiyazlari
var) deyir yox, o, cahil deyil, alimdir, asorlori var vo s...

Belo cahillor bir-birine qahmar duranda, bir-birini tamamla-
yanda, onlarin say1 ¢oxalanda, sirast boyiiyands isa kemiyyat
keyfiyyoto tosir gostorir...
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Aydin. Cahilliyin 6ziiniin ds bir haddi var. Biri 6z cahilliyini
Babokin basinda siayir, biri Sah Ismayilin, biri do Mirzo So-
finin. Fikirloson yoxdur ki, Azorbaycan xalqmin and yerlorini
cahilliklori ilo endirib 6z soviyyolorino salirlar.

Anar. Fikirlogso, cahil olmazdi ki... Cahillik nadir? Hor seydo
oziinii tam haqli hesab elomok. Insanda 6z haqsizligma siibho
oyananda artiq cahil olmur.

Bu giin tosovviir elomok olarmi ki, akademik Ribakov, yaxud
akademik Lixagov rus dilini bilmoadon qadim rus adobiyyati, ta-
rixi lizro miitoxassis olalar, rus dilinin, rus tarixinin orta asrlor
dovriinii yaradalar?

Aydin. Qatiyyon yox!

Anar. Bas bizim orta asrlor, hamginin qodim dovr tariximizi
isloyon adam noinki Orxon-Yenisey yazilarini, noinki orab olif-
basimi oxuya bilir, hala “Dada Qorqud”dan da xobarsizdir, heg
miasir Azorbaycan dilini do bilmir. Elo on boylik mosuliyyat-
sizlik do budur. Burada bir psixoloji ¢alar da var. ©gor biri bil-
madiyi dilden yazirsa, bu dil onun dogma dili deyilso, bu dil hag-
qinda, mongayi, tarixi, qodimliyi haqqinda {iroyi neco istoyir,
0ziina neco sarfalidir, eloco do yazir... Bunu ona irad tutanda da
baslayir demaqogiyaya, sonin fikrins yiiz ciir rong vermaya. In-
san na gadoar ¢ox dil bilss o godar yaxsidir, amma bu bildiyi diller
i¢ginda 6z dili da olsa bu he¢ bad deyil. Bir ds man heg ciir basa
diise bilmirom ki, 6z dogma dilini bilmamok na sabobdon soxsin
beynoalmilslgiliyine dslalot etmalidir.

Aydin. Tutaq ki, dili bilmayan, ona cant yanmayan alimlorin
dilimizin tarixi, tariximizin qaygilar1 he¢ vecina do deyil. Bas dili
bilonlorimiz? Bas bu xalqin halal tarixinin dogma sahiblori?

Yadinizda olar, kegon il bir yerdo Susaya getmisdik. Burada,
Cidir diiziinds hansisa bir niifuzlu idars 6ziinden 6trii pansionat
tikdirir. Camaat arasinda s6hbot gozirdi ki, golin yuxariya mok-
tub yazaq ki, burada pansionat tikmak olmaz.
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Man indi diisiiniirom ki, hamin pansionati yuxari 6zii ii¢lin
tikdirir vo noya gors orada fikirloson yoxdur ki, Cidir diizii tari-
xin yadigaridir, buranin bir dasina da toxunmaq olmaz, buranin
monzarasini doyigsmok tariximiz qarsisinda cinayotdir?

Anar. Indi bizim respublikada miixtolif dairslordo kabinet
siyasoti ¢ox giicliidiir. Olkodo askarliq soraiti qaydaya diisiir,
bizdo iso bazon agkarligin yaranmasina kabinetlordon imkan
vermirlar. Bir geyratli adam elmimizin xeyrins yliz 9sor yazsin,
bu asarlords on gozal seylari tablig elosin, ancaq bir nafar elmin
bodxahi gedib kabinetds bir-iki kolms s6z gandiranda hor sey
alt-list olur. Ciinki yazilani, toblig ediloni 6z monboyindon
oxumaga, isin i¢ino yetmoyo kabinetdo oturanlarin no hovaoslori
var, no do vaxtlart. Bunun ucbatindan da bir ¢ox masalolori
yalniz donosbazlarin verdiyi raylor hall elayir...

Bazon bizds lovgalanib deyirlor ki, no bilim Ingiltoroni 6tmii-
siik, Fransadan qabaga kegmisik, Italiyam1 dalda qoymusug...
Onlar1 6tmiisiik, ¢ox yaxsi, onlar badboxtdirlor, bigaralor! Golin
Girciistana da ¢ataq da!.. Elmdo, adobiyyatda, teatrda, kinoda,
idmanda...

Problemlorimizi gérmoazliys vururuq. Masslon, Sabir Azarinin
“Sovetskaya kultura” gozetindo ciddi problemlor qaldiran yazisi
¢ixib, bundan avval manimki ¢ixmisdi, respublika matbuatinda vo
markozi matbuatda basqa yazilar do ¢ixir. Ancaq bizim aramizda,
sozlin genis monasinda, ziyali yekdilliyi olmadigina géro deyilon
s0z linvanina ¢atmir, qaldirilan problemlor holl edilmamis qgalir...

Mon hayatimda birinci dofo onun sahidi oluram ki, partiya,
Morkazi Komita, bizdan, ziyalilardan kdmak istoyir. Halbuki ha-
misa oksina olub. Bu xattin gobul olunub axiradok hoyata keg-
moasi bizim hamimizdan asihidir. 1lk névbado do ziyalilardan.
Bax rus ziyalilar1 bu missiyani diizgiin basa diigiirlor vo miioyyan
seylori do artiq hayata kegiriblor.
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Qorarla demokratiya, askarliq ola bilmoaz. Askarliq bizim 6z
icimizdadir. O seylar ki, bizim hamimiz1 diisiindiiriir, golban ag-
ridir, onlarin haqqinda déna-dons danigsmaq lazimdir. S6ziimiiz
esidilono godor danismaq lazimdir...

Aydin. Bazon yuxarint da qinamaq olmur. Bir do goriirson
yazigilar, yaxud alimlor 6z golom yoldaslar1 haqqinda informa-
siyani yuxartya elo catdirirlar ki, yuxart hadisonin mogzins ¢ata-
na qodor is isdon kegir...

Imzas1 tozoco taninmaga baslayan gonclordon biri ilo séhbo-
timda dedim ki, bizo baxanda sizin nasil xosbaxtdir. Masalon, biz
adadiyyata galonds qarsimizda bizi miidafis eloya bilacak bir na-
sil var idi. Homin naslin niimayandalorinin mévqeyi artiq moh-
komlonmisgdi vo onlar s6z demok etibar1 qazanmisdilar. Buna
goro da bizim isimiz nisboton asan oldu. indi adebiyyata tozo go-
lon gonclorin komoyinds iss iki nasil var...

Anar. Qoriba burasidir ki, indiyo gqodor adobiyyata kim golib
(istedad1 olanlar1 nazards tuturam) avvalco onu miitloq doytibler.
[.Hiiseynov da belo qarsilanib, 8li Korim do, 8.9ylisli do, ib-
rahimbayov qardaslart da, F.Qoca da, V.Somadoglu da, R.R6v-
son do, V.Cobrayilzado do, M.Siileymanli da... Doyiilon yazigi-
nin yaxasindan o vaxt al ¢okirlor ki, adabiyyata tozo adam golir
va diisiirlor “tozonin” ustiina...

Zaman bizi yaxs1 dovra gatirib ¢ixardib. Mana elo galir ki,
0lkads kiikrayan giiclii dalga — “yeni diislinco” meyarlar1 gec-tez
Azorbaycana da galib ¢ixasidir. Onda iss sizin nasil, sizdon sonra
galon nasil 6z soziinii deys bilocok. Demslidir da! Bolks biz do
hals bir sey deys bildik... Sagliq olsun!

K 335



GOROK 0ZUMdzZd®
DiINCLIK VERMIYOK

[lin ilk aylarimin hadisalori biza xeyli hayacan va rahatsizlig-
lar gatirib, eyni zamanda bu hadisalor bizim ii¢tin béyiik sinaq
olub. Onlari miixtalif baxislardan — siyasi, ideoloji, iqtisadi ba-
xumdan tahlil etmak olar. Ancaq bu hadisalori qiymatlondirarkan
bir seyi geyd etmoamoak olmaz: onlar xalqin milli stiurunun inkisa-
fina asl tokan verdi. Bu inkisafin hanst yolla gedacayi indi basli-
ca, hor bir kasi diisiinmaya vadar eda bilacak sualdir. Umumitti-
faq “Sovetskaya tiirkologiya” jurnalinin bas redaktorunun miia-
vini, tonqid¢i A.Mammadova bu sualla miiraciat etdik.

— Ela xalqlar var ki, 6z iqtisadiyyatini yenidon qurub, indiki
soraitda boyiik ugurlar qazana bilorlar. Elo xalglar da var ki, 67
hayatint sosial sahads yenidon qurmalidirlar. Biz azorbay-
canlilar isa bir millat kimi biitiinliiklo azad olmalyq, hom
siyasi, ham da iqtisadi cohatdon. Bu, bizim xalqin tarixini saxla-
yaraq, miiasir diinya sivilizasiyasini tagkil edan xalqlar arasinda
oziinii tasdiq etmasi iiciin yegana yoldur. Bas bunu neca etmali?

— Oz miilahizolorimi belo izah edordim: faaliyyatsizliyin, dur-
gunlugun tosiri bizim respublikada basqalarindan daha ¢ox hiss
olunur. Onanavi sort tofokkiir obrazi vo miioyyan godor islamin,
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xtisuson onun he¢ ds az olmayan miitoraqqi cshstlorinin yox, kon-
servativ cohotlorinin tosiri son zamanlar xeyli artmigdir. Goriinir,
bu prosesds bizim xarakterimizin hoale vaxtilo Mirzs Calilin,
O.Haqverdiyevin amansizcasma gamgiladigi, Sabirin vo U.Haci-
bayovun istehza ilo giildiiyli bozi cohatlori do 6z rolunu oynayib.
Biz azorbaycanlilarin diinyanin oan gadim vo madaoni xalglarindan
biri oldugunu desak do, savadsiz keyfiyyatlor els bu giin do bizimlo
yan-yana addimlayir, hordon iso hetta “gigoklonir”. Indi iso diinya-
nin an inkisaf etmig xalqlari ilo bir sirada dayanmagq {igiin bizs bii-
tlin tarixi tocriibamizi, 6z milli xammalimizi miiasir Avropa tofok-
kiir torzinin qabaqcil ideyalar1 ilo birlogdirmak gorokdir. Daha
dogrusu, sohbat ondan gedir ki, yaddasimizin, tarixi materialin,
molumatin iglonma metodlarinin 6zl yeni tipli olmalidir.

— 8iz bu fikrinizi konkretlagdira bilmazsinizmi? Masalon, bu
giin boyitk maragin yonaldiyi tarixa miinasibatda.

— Momnuniyyatlo, hom do bu sahado voziyyot monim fikrimi
an yaxs1 sokilda tasdiq edir: hala bu gilinadok Azarbaycan tarixi
Oyranilmomis qalir. Dogrudur, burada obyektiv sabablar do vardir.
Bunlardan baslicasi odur ki, 30-cu illordo biz istedadli, de-
mokratik todqiqatgilarin biitov naslini itirdik. Sonra bosluq ya-
randi. Daha sonra iso stalinizm xofu altinda alimlorin yeni nasli
meydana galdi ki, onlar da atraf miihito uygunlasaraq tarixin ob-
yektiv gedisini dyronmokla, zoruri olan masalalori qaldirmagla
yox, yalniz icazo verilon masalalori 6yronmokls moggul olmaga
basladilar. Elm “yuxarinin” gostorislorinin miitlaq quluna gevril-
di. Yeri golmiskon, har bir elm ti¢iin 6ldiirticii olan bu tendensiya
bizim respublikada bu giinodok davam edir.

Indi subyektiv soboblor haqqinda.

Elmin bu sahasi lizra alimlar bizds ¢oxdur — tarix¢ilar, etnog-
raflar, mifologlar vo s. Lakin onlarin axtarislarinda man, ciizi
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istisna ila, tofokkiiriimiiziin homin sorqiliyini goriirom. Bunu hat-
ta nagil¢iliq, zahiri tomteraq cohdi adlandirardim. Bizim alimlor
xalqin, onun dilinin vo adobiyyatinin tarixi haqqinda daniganda
axira qodor siibut edilmomis faktlarla, tolosik noticalorlo, dobdo-
boli sozlorlo, har ciir epitetlorlo oynayirlar. Sabirin “¢irmaniriq
kegmaya ¢ay golmomis” misrasini xatirlayin.

Bas Avropa elmi necadir? Onun osasinda sadslik, ziddiyyat-
sizlik, arqumentlondirmo, axiradek mentiqlik dayanir. Oton il bi-
zim jurnalda I.Sirtautasin “Manas”in gohramanlarindan biri haq-
qinda magqalssi dorc olunmusdu. Bu adam Amerikada yasaynr,
eyni zamanda “Manas™1 ¢ox gozal bilir, qirgiz dilinds solis da-
nisir, godim tlirk abidslarine baladdir. Demali, agar Avropa alimi
hor hansi xalqin tarixini dyronmoys girisirsa, hor seydon ovval
bu xalqi onun dili, modeniyyati, adot-ananolori vasitasilo dork
etmoyo caligir. Biz iso no fars dilini, no arab dilini bilmadan,
Azorbaycan orazisindo movcud olmus vo mdvcud olan tarixi abi-
dolordon, godim alimlarin Azsrbaycan haqqinda yazdiglarindan
xobarimiz olmadan, basqa s6zle, xalqimizin tarixina bu va ya di-
gar dorocads doxli olan zoruri biliklers yiyelonmaden 6z tarixi-
mizi dyranirik. Olbatts, demaliyom ki, alimlorin gonc nasli 6z so-
laflorindon bu menada xeyli forglonirlor. Onlarin arasinda bu te-
loblars cavab veran istedadli vo bilikli adamlar az deyil.

— Bir ay qabaq Respublika Yazicilar Ittifaqi idara heyatinin
gonc adabiyyatcilara hasr olunmug plenumunda ¢ixig edarkon
dediniz ki, istedadli va bilikli olmaq azdwr. Ganclik yiiksak siyasi
madaniyyata, xalqin miiqavimat giiciiniin méhkamlandirilmasi

qabiliyyatina malik olmalidyr.

— Otraf alom biitiin xalqlara — “bdyiiklora™ do, “kigiklora™ do
tozyiq gostorir. Son naticads o xalq yiiksokds galacaq ki, onun
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mohkom miigavimat giicii olsun. Bu, xalqin monavi zonginliyin-
don, madoni inkisafindan, iqtisadi potensialindan, milli birlik do-
rocasindon asilidir.

Azorbaycan xalqinin miigavimet giicli azdir. Bir ¢cox xalqlarla
miiqayisada bir ¢ox sahalords biz uduzuruq. Biz dil siyasatinda,
ekologiya voziyyatinds, madoniyyat mosololorinde uduzuruq. Biz
sosimizi ucaltmaq baximindan uduzuruq. Umumittifaq arenada
Azarbaycanin sasi, demak olar ki, esidilmir. Dagliq Qarabag vo
onun otrafindaki hadisolor bunu bir daha tosdiq etdi. Bir fikirlo-
sin, bizo osassiz iddialar edilir, naticods iki xalq arasinda forma-
lasmis qonsuluq miinasibati doyisdirilir, ancaq morkozi mat-
buatin bir sira materiallarina vo morkozi televiziyanin verilislori-
nd asason mithakime yiiriiderak, glinahkari bizim aramizda axta-
rirlar. DQMV-da Azarbaycanin dovlat bayragi qoparilib — bunu
kiiga xuliganlar1 deyil, vilayat sovetinin deputatlari, cibinds par-
tiya bileti olan adamlar ediblor, — ovozinds basqa respublikanin
bayragi qaldirilib. Lakin na motbuatda, na do partiya va sovet or-
ganlarinda mosalo galdirilib. Miittofiq respublikanin sorafini onun
0z orazisinds tohqir etmays bu adamlara kim hiiquq vermisdir?
Vo biitiin bu hadisalor ona gora bas verir ki, bizim miigavimat
giicimiliz mohduddur. Biz bir-birimizi sixigdira bilirik. Ancaq
millatin biitovliikds, six plazmatik niive kimi, adalstsizlikls, haq-
sizligla {izlesdikdo miigavimat gostormok xiisusiyyati yoxdur.
Ona gors ki, biz lazimi niifuz qazanmamisiq. Homise gozloyirik
ki, kimso bizim avazimizdon mosoloni hall etsin, yuxaridan gos-
toris olsun. Bu giin har kas 6z fikrini miidafio etmoayi, xalq ise 6zil-
nii qorumagi bacarmalidir: agil garak olan yerds agilla, siyasatlo
garoksa — siyasatls, iqtisadiyyatla lazim olanda — iqtisadiyyatla.
Biz artiq xalqumizin (bizim {giin bir godor anonovi {isulla olmasa
da) sixlagmasinin, 6z royini miidafio etmosinin sahidi olduq. Ax1
biz uzun miiddst 6zlimiiziin haqli vo ya hagsiz oldugumuzu
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bilmomisik. Bizs haqgli oldugumuzu siibut edon bir adam lazim
idi ki, qisqiraq: “Bax goriirstiniizmil, biz haqgliyiq”.

Bilmiram, bu giin biz basqa 6lkslorlo miistaqil sokilds iqti-
sadi, diplomatik danigiqlar aparmag1 bacararigmi? Manca, yox.
Ola bilsin ki, yaniliram. Ancaq man c¢agdas talobatlarla miiqayi-
sados istoklorimizin cilizligina bolodem. Biz boyiik kateqoriyalar-
la distinmiiriik.

— Bu ifadadan sonra darhal bela bir sual yaranir: iimumiy-
yatla, millatimiizda yiiksak kateqoriyalarla diigiinon adamlar
yoxdurmu? 9lbatta, var. Sadaca olaraq, goriiniir, onlardan ta-
yinat1 iizra istifads olunmur. Daha dogrusu, bu, respublikada
hayata kegirilon yanhgs kadr siyasatinin naticasidir.

— Monca, nozarilogdirmaya doymoaz. Galin, sadacs, kadrlarin
neco yerlogdirilmosino baxaq.

Bizim respublikada ¢ox nadir hallarda yer ona layiq olana
catir. Elo bil ki, kadrlarin diistiniilmiis sokilde yerdoyismasi gedir.
Yaxsi istehsal¢i ola bilocok adam hansisa moadoniyyot miiossise-
sind rohborlik edir, madoniyyato xeyir vers bilocok adam, deyok
ki, tikintiye gondorilir. Bizi miioyyon sahado partiyaliligindan,
yasindan, cinsindon asili olmayaraq, kimin daha ¢ox iimumxalq
monfoati vers bilocoyi yox, onun hansi rayondan, hansi konddon,
kimin gohumu olmast, kimin qiziyla evlonmasi... maraqlandirir.

Bu giin xalqimizin bizim milli giiurumuzu qosqu kimi dartib
diinya orbitina ¢ixara bilocok adamlara he¢ zaman olmadig1 kimi
boyiik ehtiyaci var. Respublikada belo adamlar coxdurmu? Az-
dir. Belolori hotta bizim partiya vo komsomol liderlari arasinda
da yoxdur. Ona gors ki, onlar1 biz torbiys etmomisik. Biz onlara
tolgin eds bilmomisik ki, xalqin menafeyi naslin, kendin, regio-
nun monafeyindon yiiksokdir. Bakili Salyan, sokili Lonkeran
haqqinda, demak olar ki, he¢ no bilmir.
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Bali, monfi keyfiyystlorimizi iizo ¢ixarmagi biz yaxsi baca-
ririq. Mon, masalan, bakili ails tantyiram ki, qizin1 6z istadiyine
ona goro vermir ki, oglan nax¢ivanlidir. Dafolorlo sahidi olmu-
sam, vozifoys toyin edorken yararsiz adami yalniz kiminss yer-
lisi olduguna gore istedadlidan istiin tuturlar. Lotifolords, dani-
siglarda gizlonon ironiya, yerlibazligla borabor, ilan kimi iiroyi-
mizo soxulub biitiin xalq {igiin folakoto cevrilir. Yerlibazliq vo
gohumbazliq “siirii” psixologiyasinin olamotidir: millotin parca-
lanmasi1 bahasina olsa da, fikirlasir ki, toki manim ailom, manim
naslim, monim tayfam giiclii olsun. Bu giin demokratiya vo as-
karliq soraitindo bizdo asason 20-35 yaslarinda xeyli istedadl
ziyali adamlar meydana ¢ixib. Onlarin yaramazlara da tozyiqi
artmaqdadir. Tozyiq olduqgda ise bu yaramazlar da “siiriide” com-
lasib bir-birine sixilir vo belolikls, miiqavimat gosterirlor. Lakin
xalqin 6z menaviyyatint qorumaq xatirine miiqavimati bir ma-
soladir, yaramazlarin, riigvetxorlarin vo yerlibazlarin kokiini
kosmok ugrunda miigavimati iso basqa mosolo. Goriiniir, bizim
respublikada yenidonqurmaya miigavimat do mohz buna goradir
vo elo buna goro do yenidonqurmanin ilk ilinds biz xeyli geri
qaldig. Cox giiman ki, xalqm, dlkenin monafeyi ovozine 6z
“stiriisiiniin” maragini giidon adamlar arasindaki ziddiyyatlor
yaxin illordo daha da giiclonacok. Burada barisiq miimkiin deyil,
ona gora ki, “siirli” psixologiyasi stalinizmin, durgunlugun, bir
s0zlo, kegmisin oks-sodasidir.

Yeri golmiskon, durgunluq 6z repressiya giiciino gors stali-
nizmdon zsif deyildi. O, stalinizmin 6ziinamaxsus davami idi ki,
homin vaxt yalmz repressiya formalar1 doyismisdi. Insan1 fiziki
cohotdon Sldiirmok vacib deyil, monavi baximdan da 6ldiirmek
olar. 70-ci illorde démriiniin 50-ci illerini yasayan no qader adam
infarktdan 6ldii. Yaxgi miitoxassisi 6z igindon ayirmaq homin
miitoxassisa qarsi repressiya deyilmi? Boyiik bir kond tosorriifatini
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rayonun kond tesorriifatindan goatiyyon basi ¢ixmayan bir adamin
olina vermak torpaga, kondliya qarsi repressiya deyilmi? Vo
yaxud basqa bir fakti gotlirok: texniki institutlarda Azorbaycan
dilinin rolu sifira endirilibss, bu, dogma dils qarsi repressiya de-
yilmi? Bir regiondan olan adamlara tozminatlar verib, basqala-
rin1 ondan mohrum etmok, 6zii do qanunilosdirilmis sokildo moh-
rum etmok milli kadrlara qars1 repressiya deyilmi?

Biz deyirik ki, 30-cu iller adobiyyat1 stalinizmin dogulmasin
vo mohkomlonmosini gortlondirmigdir. Bunlar kollektivlosmo
haqqinda dobdobsli romanlar, Stalino hosr edilmis odalardir.
Dogrudur. Magar durgunlugq illorindo bu yarinma meyili davam
etmoyib? Davam edib. Hotta bizim on demokratik yazigilarimiz
belo olmayan ugurlarimizin sonins torif sdylomok azarindan yan
kega bilmayiblor. Ax1 har bir yalan miitlaq toltif edilirdi. Miika-
fatlara, riitbolors, “on yuxarilarin™ toriflorino basqa ciir nail ol-
maq miimkiin deyildi vo olduqca ¢ox sllor haqiqi votondasligi
unudub yaltaqliga uzanirdi. Biz hor kiincds qisqiririq: “Connot
gormok istoyon Azorbaycana golsin”. Mogor Bakinin, Sumgayitin
ekologiyasi, ¢coxasrlik onanalarini itirmis bas-ayaq kond tosarrii-
fat1, biitov regionlarda yoxsulluq i¢inds yasayan adamlar connot-
don xobar verirdi? Biz biitiin bunlar1 gérmiirdikmii? Goriirdiik,
ancaq toassiif ki, susurduq. Qorxurdugmu? Hom qorxurdug, ham
do belo yasamagq rahat idi. Hoyatimizin bu dovriini otrafli 6yron-
moliyik, 6zii do agig-askar. Ona gors ki, durgunlugun repressiya
quiivvalari halo movcuddur, 6z islorinds davam edirlor. Man de-
mirom ki, 70-ci illor tamamils durgunluq dovrii olub. Ugurlari-
miz da olub, xiisusan, adobi-madoni hayatda. Xalq hamiss isle-
yib, homiso yaradib. Eyni zamanda itkilorimiz olduqca boytik
olub vo bunda biz hamimiz giinahkariq. Mon do. Man ds alqisla-
misam, mana “an inkisaf etmis, an moadani xalqin niimayandasi”
deyondo, monim ds forshdon saglarim dik dayanardi. Bu giin iso
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biz basa diismaya, tonqid, tohlil etmays baslamisiq. Biz hoqigati
sOylomoliyik, hom do yalniz sylomok yox, harokotlorimizds do
diizglin olmaliy1q. Hoqiqot vo yalniz haqigot. Bizim dormanimiz
da, silahimiz da budur.

— Ancaq haqiqati demak iiciin onu bilmak kifayat deyil. Bu
giin hala da har bir adamin iginds bir senzor oturub onun fi-
kirlorini “qaycilayir”. “Xarici” senzor da doyiissiiz taslim ol-
magq niyyatinda deyil, haqiqati isa yalniz az-az adamlar soyloya
bilar. Ola bilsin ki, Sizin dediklariniz bizda agilli adamlarin az-
hgindan deyil, azad adamlarin azligindan irali galir. Buna gora
da bu giin adamlarin ruhundan qorxu hissini qovub ¢ixarmagq
cox vacibdir.

— Bizdo halo bu vaxtadok bir ¢ox rohbar postlarda balaca sta-
linlor aylosir. Ax1 “Stalin” no demokdir? Bu, imumittifaq miqyash
biitdiir. Sonra respublika miqyash “biitlor” galir: katib-biitlor, nazir-
biitlor, midir-biitlor va s. Va elo ki, asag1 saviyyali biitii tonqid et-
moayo baslayirsan, yuxari biitlor derhal onun miidafiesine qalxirlar.
Ona gors ki, onun simasinda 6z galacoklorini goriirler. Bu artiq
“vertikal siiriidiir”. O, adamlara tozyiq edir, onlara qorxu yeridir,
0ziino tabe etmoyo calisir. Masolon, balaca “biitclik” Elmlor Aka-
demiyasina islomaya galon gonc oglana deyir: “Son bilirsanmi ki,
akademiyada igo diizolmak necs ¢otindir, ancaq dayin zong etdiyi
liclin onun xatirina man sand kdmok edorom”. Vassalam. Vo bu
gonc biitiin 6mrii boyu 5 gopiklik pul kimi onun daxilina diigorok
azadligini itirir. O heg vaxt tonqid eds bilmaz, seckilords sleyhina
sas vera bilmoaz. “Soni nozors aldilar, foallara qosdular, etibar etdi-
lor — zohmaot ¢ak, siirii qganunlarina amal et”, yoxsa...

Biz, bax bu psixologiyani dagitmaliyiq. Monas elo galir ki, bunu
hotta agilla dagitmaq olmaz, bundan 6trii bizim camiyyastin haqiqi
inqilabi dayisilmosi gorokdir. Bir-birimizo “obadi tosokkiir” adotindon
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al ¢gokmoliyik. On facislisi budur ki, hotta hor seys 6z omayi ilo
nail olan tok-tok adamlar da 6ziinii bagqalarina minnatdar hiss
edir. Ona gors ki, atrafda hami “na olsun ki, layiqsen, arxanda ki,
heg¢ kos dayanmir”, — deyir.

Insanin momurlardan azadlig yoxdursa, o heg vaxt comiyyotdo
azad ola bilmaz. Masalon, ogor mon 6z usagimi xostoxanaya qoymaq
istoyiromsa, avvoalca bas hokimo “yaxinlasmaq’ yollar1 aramaliyam
ki, monim ugagimi lazim oldugu kimi miialics etsinlor. Belo soraitdo
millat azad inkisaf eds bilormi, insan azad ola bilormi? Biz els bil
ki, biitlin elodiklorimizi borc veririk. Vo no qodor ki, bu voziyyot
davam edir, haqigati bir-birimizin iiziino deys bilmarik.

Ogor “asagilardan” hor hans1 agilli adami vozifayo toyin edir-
lorso, dorhal toacciiblonirik: “Mdciizadir, bu ora neco getdi ¢1x-
d1?” — deyirik. Baxmayaraq ki, hamin adam, ola bilsin, daha
yiiksok vazifaya layiqdir. Doxli yoxdur, ortada hansisa qohumluq
olagolori axtarmaga calisiriq. Bax azadligi da elo bu qul psixolo-
giyasi mohv edir.

Masalon: mons 6z jurnalim iiglin bina axtarmaq gorokdir.
Mon istoyirom ki, o, I¢arisohards olsun. Ax1 jurnal Sorq meyilli-
dir. Bilirom ki, buna nail olsam, orada els bir morkoz yarada bi-
lorom ki, zaman-zaman diinyanin biitiin 6lkslerinden olan gorg-
stinaslar buraya golib-getsinlor. Vo onlarin vasitosilo biz 6z milli
sarvatlorimizin he¢ olmazsa bir hissasini diinya xalglarina gosto-
ra bilarik. Ancaq bunu hayata kegirmok necoa do ¢otinmis!.. Moa-
lum deyil ki, mon hoalo no qodor gqapilara diisiib xahis edocoyom.
Stibhosiz ki, haminin bels problemlori var. Sonra hamimiz deyi-
rik: bizo no olub? Niys belimiz diizelmir, kim giinahkardi ki, bi-
zim sosimiz — Azarbaycanin sasi heg yerdo esidilmir?

— Bax bu sonuncu masala, manca, olduqca vacibdir. Ona
gora ki, milli siiurun inkigafi yalniz fikri proses deyil, ham da
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xalqin boyiik ugurlar alda etmasi yolunda biitiin manealori daof
etmaya yonalmis praktik faaliyyatdir. “Kim giinahkardur?”
sualina verilacok diizgiin cavab ham da manealari dogru-diiz-
giin gostorir. Man bu barads ona gora damisiram ki, SSRI Yazi-
cilar Ittifaqunin milli masalalara hasr olunmus son plenumun-
da miittafiq respublikalardan olan bazi yazicilarin ¢ixiglarin-
dan goriiniirdii ki, biitiin manealari yalniz kanarda axtarmaq
meyillori mévcuddur. Bu, manca, zararli va sahv tendensiyadir.

— Bir mosoalo barodo danigmagq istordim.

On ildon yuxaridir sdhbat gedir ki, Moskvada Azorbaycan
adabiyyatinin sedevrlorindon olan “Koroglu” dastaninin folklor
variantin1 dorc etdirmok lazimdir. Bu miiddoat orzinds Moskvada
“Koroglu”nun tiirkman vs tacik versiyalari ¢cap olunub, indi uy-
gur versiyasi ¢ixmaqdadir. Bizim odobiyyat¢ilarimizsa holo bu
gilino godor 0z variantlarini hazirlamayiblar, ona goro ki, 0z ara-
larinda raziliga gala bilmirlor — horasi bir torafa ¢okir. Ax1, noha-
yat, kollektiv variant da hazirlamaq miimkiindiir. Lonat seytana,
bunu da bizim avazimizo Moskvada elayasi deyillor ki? Belo ¢i1-
xir ki, biz 6z isimizi bils-bilo longidirik. Yaxud elm siyasstimizi
gotlirok — agor bunu siyasot adlandirmaq miimkiinsa.

Bilirsinizmi, bizdo maraqli islor bas verir. Adston, o godor do
istedadl1 olmayan, ancaq enerjili vo yaxs1 goriim-baxim qabiliy-
yati olan birisini segirik, biitiin morhalolorden kegirib, akademik
eloyirik. Baxmayaraq ki, onun adi ittifaq saviyyesinds timumiy-
yotlo soslonmir, baxmayaraq ki, bir akademik yeri ovozino iki
miixbir izv yeri acaraq iki istedadli elmlor doktorunu miixbir {izv
edordik ki, rogabat olsun va seckido do bilason ki, kimi segirson...

Girciistanda bu yolla gedirlor. Vo buyurun... giircii makto-
binin yetirmoasi akademik Qamkrelidze ittifaqda “Lenin” miika-
fat1 alan yegano dilgidir. Bax bunu mon ugur adlandiriram, bax
bunu mon asl milli elm siyasoti adlandiriram.
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Kima bir s6z deson, deyir bizim 6z yolumuz var. He¢ yana
aparib ¢ixarmayan yol kimo gorokdir?

Bizim ali maktoblorimizdo tez-tez tosadiif olunan haldir: biri
dissertasiya miidafis edir, hami bilir ki, yazdigi is ¢cox zosifdir vo
ya onu dissertantin avozino basqasi yazib; sual verirlor, disser-
tant agzin1 da agmir vo onun ovozind yazan cavab verir, giillislir-
lor, sonra da “lehina” ol qaldirirlar. Kim daha ¢ox giinahkardir?
Mosolonin mogzine varmayib dissertasiyani tosdiq edon AAK,
yoxsa millotin monafeyini yox, 6z monafeyimizi giidorok ona sos
veran bizlor? Olbotts, biz.

Indi ana dilimiz haqqinda ¢ox danisiriq. Biri tribunada ¢ixis
edir: “Azarbaycan dili unudulur, buna yol vermak olmaz”. Alqis-
layirlar. Tribunadan diisiir, sorusursan, usaqlarin hansi dilds oxu-
yur? Deyir: “Rus dilinda”. Mogor ruslar bizi macbur edirlormi
ki, usaqlarimizi rus moktobino qoyaq? Allaha siikiir, bunu sec-
mokdo hami sarbastdir. ©gor Azarbaycan moktabloari azliq etsoy-
di, naraziliga asas olardi. Bu ki, belo deyil. Usaqglarini rus mok-
toblorine qoyan azorbaycanlilarin ¢oxu 6z xeyrini giidiir — dors-
liklor daha ¢oxdur, ali moktobs girmok asandir, partiya isino
diizolmok rahatdir vo s.

Savadli azarbaycanli odur ki, 6z dogma dilini va rus dilini bilir.
Ovvola, milli tofokkiiriin dastyicist olmaq, onu timumittifaq soh-
nasing ¢ixarmaq tgiin hor kos rus dilindo gozol danismagi bacar-
malidir. Sadoco olaraq {linsiyyet soviyyasindo yox, bu dilin, neco
deyarlar, intellektual fermentina yiyslonmak saviyyesinds. Rus dili
¢ox dinamik dildir vo onu insan hoyatmin biitiin sahalorinds sarbast
islotmok olar. Ancaq biz elo etmoliyik ki, Azorbaycan dili do belo
inkisaf etmis olsun. Bunun ii¢iin iso dilin izerindos islomok gorakdir.

Azorbaycan dili boylik poeziyanin dilidir. Bu giin iss o, yiik-
sok soviyyoli iqtisadiyyat, diplomatiya, texniki informasiya dili
olmalidir. Bunun {igiin dili biitiin bu sahslords cilalamaq gorakdir.
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Bas kim cilalamalidir? Bu saholords isloyon adam. O isa beynina
giic vermok istomir. Rusca kitablar var, terminlor hazirdir. Gotiiriib
rusca yazir, tribunaya ¢ixanda iso qisqirir: “Azorbaycan dilini
gorumagq lazimdir”.

Boas 0, noys gora 6z sahasindo Azaerbaycan dilini inkisaf et-
dirmok istomir? Ona gors ki, bu is, adamdan zehni omak, vaxt to-
lab edir. Onunsa vaxti yoxdur — ona, neco olursa-olsun, tez gur-
lamagq, ictimai digqgeti 6ziino ¢okmok, sensasiya yaratmag, “mil-
lot atas1” olmaq lazimdir. Els buna gore do bizds “millst atalar1”
¢oxdur, partiya-komsomol is¢ilori goxdur, rahbarlar, nazirlar, de-
putatlar coxdur — islok adamlar iss azdir. Ancaq belslori bizs ol-
dugca ¢ox gorakdir. Bizs biitiin qlivvasini asirgomodon arxivlor-
do, kitabxanalarda oturub millat ii¢iin igloyon, is goron fodailor
gorokdir. Bu adamlar iimumiyyotlo millstin 6ziinli yeniden qur-
mali, onu diinyanin gabaqcil xalqglar1 soviyyosine ¢atdirmalidir-
lar. Buna goro do biz 6zlimiizs dinclik vermomoliyik. Bir-birimi-
zin biitlin imkanlarini agib lizo ¢ixarmaliylq. Xalgin adindan da-
nigmaq yox, xalq ii¢iin islomok gorokdir. Oyrenmok va islomok.
Oyiinmodan, qiirrolonmadon. ©n yaxin qonsularimizdan tutmus
diinyanin o basinda yasayanlaradok, hamidan dyronmaliyik. Ol-
batto, respublikanin tarixini, madoniyyatini, iqtisadiyyatini, milli
xiisusiyyatlorini nazors almaqla. On yiiksok amil — halal amakdir.
Ancaq bu sortls ki, har bir iso gqiymat veran olsun.

— Qiymati xalq ozii vermalidir. Ax1, son hakimlari ki, biz
oziimiiz segirik...

— Demokratiyanin asasi segkilordir. ilk ndvbade man respub-
likanin rohbor partiya is¢ilorinin xalq torofindon se¢gmaosinin to-
rofdartyam. Noys gora MK-nin, masalon, kond tosorriifat1 tizro
katibliyine namizadi kond tosarriifati rayonlarinin sakinlori mii-
zakiro etmasinlor? Qoy xalq kimin daha ¢ox xeyir vers bilocoyini
0zii miloyyanlosdirsin.
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Hordon baxirsan, tarix fakiiltosini qurtarib komsomol isindon
kegon adam kond tosorriifatina rohborlik edir. Vo ya akademiya
sisteminin institutlarinda an somorasiz alim birdon-bira partkom
katibi toyin olunur. Sabah hor hansi elmi polemikada o, doyorli
bir s6z sOyloyo bilocokmi? Aydindir ki, yox. Ax1 burada séhbot
partiyanin niifuzundan gedir. Bir amal olmalidir: rohbor islors
yiiz faiz agillilar1 va bacariglilart segmak. Man artiq inaniram ki,
tezliklo respublikada yenidonqurma torafdarlarmin giiclii ictimai
horokati baslanacaq. Bizds ¢oxlu namuslu, ziyali bitoraflor vardir.
Onlarin shvali-ruhiyyssine do bslodom: birlogsmok vo ye-
nidonqurmaya koémak etmak. Dogrudan da, toskilatlanmadan no-
yaso nail olmaq ¢atindir. Haloalik, bu, bizim zaif yerimizdir. Biz
hor isi Allah iimidino buraxmisiq. Insan agl, tofokkiirii ilo co-
miyyetin xeyrini giidmays iso adot etmomisik.

— Son sualim pantiirkizm haqqindadir. Masala burasindadir
ki, Daghq Qarabag atrafindaki hadisalorla alagadar bizi hom
da pantiirkizmda giinahlandwrirlar. Man bu sualt Sizo bir tiir-
koloq kimi verirom.

— Pantiirkizm Tirkiyads yaranmig va biitiin tiirkdilli xalqglart
Tiirkiyonin bayrag: altinda birlogdirmok fikrini iroli siiron ideo-
logiyadir. Ancaq Tirkiyads no olubsa, bu elo Tiirkiyado qalib.
Biz iso 6zlimiiz hagqinda danismaliyiq.

Noya goro “pantiirkizm” sozii belo populyarlasmis vo bizim
6lkomizdo miirtace mahiyyot almisdir? Bu suala cavab vermok
ti¢iin bu terminin mohz hansi hallarda iglonmasine baxmaq lazimdir.

SSRi-nin tiirkdilli xalglar1 Sakit okeandan Moldaviyaya qodor
genis bir arazids yasayirlar. Onlarin birlogmasi, etiraf edok ki, giiclii
qiivvo yaradir. Elo bu da ¢oxlarina qorxu tolgin edir. He¢ vaxt
gaqauzlarin, azerbaycanlilarin, qazaxlarin, qirgizlarin, yakutlarin...
gan yaddasinin oyanmasina yol vermak istomayiblor. Buna gora do

348 S



“pantilirkizm” termini homiso yiiksok soviyyado dovriyyoyo
buraxilmaga hazir olub ki, oyanmis yaddasi yatirmaq rahat olsun.

Bundan basqa, bu termin SSRi-nin ayri-ayr1 xalqglar1 arasinda
moholli ziddiyyatlor bas verdikds ortaya atilib. Masalon, 6zbok-
lor vo taciklor arasinda. Miibahiso {igiin osaslar vo agil ¢atisma-
diqda iso bir qayda olaraq miixtalif yarliglar asilir: son pantiir-
kistson, son isa paniranist.

“Pantiirkizm” sozii xiisusilo 30-40-c1 illorde dobdo olub. Elo
bu terminin hesabina o vaxt tiirkdilli xalqlar, o ciimlodon do azor-
baycanlilar 6zlorinin miigavimat gabiliyyetli on yaxs1 ogullarini,
bazi xalglar iss, masalon, Krim tatarlar1 hatta 6z tarixi torpaqlari-
ni itiriblor. Belolikls, “pantiirkizm” termini Stalin erasinda iizorino
diison bod missiyani ugurla yerino yetirib. Holo bu giino qodor do
tiirkologiyanin bir ¢ox sahalori ¢ox zaif inkisaf edib. Alimlar he-
miso “qilafli insan” kimi qorxa-qorxa strafa baxmaga, diislinmo-
ya, “gdrasan, heg no nazarden qagmayib ki...” deys ehtiyatlanmaga
maocbur olublar. Hogigot dalinca gedorson — miikafat bir yana, Al-
lah gdstormosin, “pantiirkist” damgasi da qazanarsan.

Bu termin kimin slinds silah olub? Elo homin “biitlerin va
biitciiklorin”, tiranlarin, yaramazlarin. Istedadli, demokratik ruh-
lu adam heg vaxt basqasina bos-bos damgalar vurub gilinahlan-
dirmaz. Biitiin gorkemli adamlar yarliq asmaqdan uzaq olublar,
oksina, 6zlori naxalafliyin qurbani olublar. Madsniyyatsiz, sa-
vadsiz adamlar isa bu giin do “pantiirkizm” terminini kiminlosa
haqg-hesab c¢iirtitmok mogsadi ilo islodirlor.

Masalon, bizim respublikamizdaki voziyyati gotiirak. Deyirik
ki, tariximiz 6yronilmayib, ke¢misdoki dil soraitimiz agkar edil-
moyib. Bunun ii¢lin no lazimdir? Pliiralizm. Miixtalif yiiksok
saviyyali fikirlor yaranmalidir.

Haqigat elmi miibahisslordon dogur. Man iss yalniz o miiba-
hisolora elmi deyirom ki, onlar elmi faktlara, ciddi elmi metodikaya
osaslansin. Bas bizds necodir?
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Tutaq ki, alimds olan faktlar mona bels bir forziyys irali siir-
mays imkan verir ki, tiirk etnosunun tarixi indiys kimi hesab edil-
diyindon daha dorin koklors malikdir. Bu farziyyeni yalniz doqiq
elmi dalillar asasinda inkar etmak olar. Manim opponentimda iso
na bu dalillar, na do onlar1 olds etmak istoyi var. Belo voziyyatdo
0, sasina giic verir: “Bu, “pantiirkizm” ideyalarinin davamidir”, —
deys qisqirir. ©n dohsotlisi do odur ki, onun sasina sas veranlor
tapilir. “Pantiirkizm” — tiirkdilli xalglarin ke¢misinin hartorafli
Oyranilmasi isinds an zororli termindi ki, daim beynimizi qorxu
icinda saxlayir. Bu termin ke¢misdon bizo qalmis ehkamdir vo
ona birdafalik son qoymaq lazimdir. Biitlin xalqglara, o climloden
diinyanin an gadim va zongin madoniyyatlorindon birini yaratmig
tirkdilli xalqlara layiq oldugu qiymsti vermok lazimdir. Onlar
yalniz 6ziinomoaxsus modaniyyatin yaradicist deyil, elaco do bir
¢ox basqa xalglarin madoni snanslarinin yayicisi, otiiriiclisiidiirlor.
Axi1 bu xalglar hamige madoni olublar. Belsliklo, miixtolif xalglarin
modoaniyyatlorinin sintezi yaranirdi, har bir sintez iso, Lixagovun
sozlori ilo desok, mohkom olur. Bu monada homin xalqlar diinya
madsniyyatinin inkisafinda he¢ do Hind-Avropa vo basqa xalglardan
az rol oynamamiglar. Buna gora do onlara yarliglar asmaq yox,
hérmat etmok va tarixini dorindon arasdirmaq lazimdir. Bas biz
no goriiriik? Xotai haqqinda sdhbat agirsan, deyirlor: “Burdan
pantiirkizm iyi golir”, Kirovabada 6z qodim adinin gaytarilmasi
masalasini qoyursan — yens pantiirkizm...

Biz gorak har bir mosaloys miinasibatds 6z tarixi yaddasimizi
iso salaq. Bizim fikirlorimiz, xalqlarimizin dostluq miinasibot-
larinin ziyanina yox, xeyrino olmalidir.

Sohbati yazdi: Arif ODLIYEV
(“Molodyoj Azerbaydjana” qazeti, iyun 1988-ci il)
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SON NO ISTOYIRSON,
AYDIN MOMMODOV?

— Aydin miiallim, indi hoam sag, ham sol, ham da sizin orta
miixalifat adlandirdiginiz siyasi qiivvalar xalqi birliya saslyir...
Sizca, xalqi ucuruma apara bilacak hansisa qararin, yaxud tok-
lifin yekdillikla, bah-bahlao qobul edilmasi xalqin “birliyina”
dalalat elaya bilormi?

— Xalqi birliys sasloyan adamlarin oksoriyyeti 6zlorinin xalg-
la bir olduqglarini niimayis etdirmoys calisirlar. Bu baximdan,
“birlik” sozii elo bil 6z monasini itirmoya baslayib. Oslindo iso
xalq birdir, azab-oziyyatiylo, itkiloriyls, zohmatiyls, qaygilariyla,
bozon siyasi casqinligiyla. Ziyalilarsa siyasi xadimlors mohtacli-
giyla... Tarixi ononomizo goro, xalq timidini homise ona bagbi-
lonlik elomayi bacaran agsaqqala baglayib...

Maon “birlik” deyonds xalqin Azarbaycanin tam miistaqil, azad
dovlot olmasi arzusunun otrafinda birlogmasini nozordo tuturam.
Biitlin ictimai-siyasi qiivvolorin bir amal ugrunda olbir foaliyyot
gOstormasini nazards tuturam. Biz bir olmagdan 6trii avvalco no
istodiyimizi, ali moagsadimizi miioyysnlasdirmaliyik. S6hbat han-
sisa gararin, toklifin yekdil gobul edilmosindon deyil, yekdil yerino
yetirilmasindan getmolidir. No qodar ki, ham qanunvericiliyimizds,
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hom ds verilon qanunlarin icra olunmasinda yekdillik yaranmayib,
na gadar ki, birlik anlayis1 6z ger¢ak tasdiqini real hayatda, xalqin
ali mogsado dogru irolilomoasinds tapmayib, bu s6z golisi gozal,
stiuru colbedici ¢agirig olaraq galacaq...

— Bu giin bazi dairalorin (ham rasmi, ham da qeyri-rasmi)
biitiin ¢atinliklaorimizi ermani masalasinin ayagina yazmaq coh-
di, markaza tam sorf elayir: bir yandan ona imkan verir ki, Er-
moanistanin hakimiyyat bagina miixalifatin icindan galmis, “ipa-
sapa yatmayan” rahbarliyina tazyiqi giiclandirsin, o biri yan-
dansa Azarbaycamin daxilinda siyasi baxislarin basqa somto
yonaldilmasina yol vermasin. Bu baximdan, Azarbaycan parla-
mentinda referendum masalasinin miizakirasi arafasinda “na-
malum saxslor” tarafindan Qarabagda toradilon fitnakarhqlar
da tasadiifi deyildi. Referenduma iki giin qalanda isa Qorbago-

vun Qarabagi tazadon “yad elomasi” da elaca...

— Sizin fikrinizin dogruluguna stibhom yoxdur. Ovvala, “Qa-
rabag problemi” deyilon masalonin ortaya atilmasinin 6zii Mosk-
vanin planl sokilde hazirladig: taktiki gedis idi. Umumiyyatlo
gotiirsak, imperiyanin ermoni-azorbaycanli konfliktindon 6z
monafeyino uygun sokilds istifade elomak ii¢iin zongin tarixi toc-
riibasi var. Siibuta ehtiyac yoxdur ki, bir regionda iki millat ara-
sinda qarsidurma movcuddursa vo qarsi toroflor 6z miibahisolo-
rini 6zlori hall elomak igtidarinda deyildirss, istor-istomaz onla-
rin hor ikisi tigiincii torofin otoyindon yapismalidir.

Bu giin qan ocagia g¢evrilmis Qarabag firlldagi da morkoaz to-
rofindon ortaya ona gore atilib ki, agor Ermonistanin miistoqilliye
meyili gliclonmis olsa, onlara Azarbaycan torafindon tozyiq gos-
tarilsin, yox ager Azarbaycanda milli qurtulus harokati giiclonirsa,
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Ermonistandan istifads edilsin. Masolonin bizdon 6trii an agrili
cohati iso ondan ibaratdir ki, biz tiirk mongali xalq oldugumuz vo
islam dinini tomsil eladiyimiz {i¢iin morkoz bizo daha amansiz
yanagir. Ona gors do ermoni-azarbaycanli konfliktinde homiso
Ermonistan ti¢iin bir ¢ixis yolu saxlanir (masoalon, Ermonistanda
silahlt milli ordunun yaradilmasina imkan verilmosi!) vo bunun
da sayasinds lazim galon kimi bizi divara dirayirler.

Man bu suali parlamentds do qaldirmisam: biz 6z siyasatimi-
zi no vaxta qodar Ermenistanla uzlagdirmaliyiq? ©slinde Ermo-
nistan morkozlo maslohatlogsmoadon, morkozdon dayaq gérmoadon
bir addim belo atmir. Azarbaycan azca belini diizoldib, demokra-
tik proseslora qosulmaga imkan qazanan kimi Ermonistanin sliy-
la tohrikgilik toradilir vo bizim agzimizi tozodon yoxusa dirayir-
lor. Ona goro do biz igimizi elo qurmaliyiq ki, no ermoni firilda-
gina uyub 0z siyasetimizi cilizlagdirmayaq , na do merkez bizi
ermonilarin vasitasila ¢atina ¢oko bilmasin. Bizim elo kamil milli
siyasot konsepsiyamiz olmalidir ki, orada Ermonistana miinasi-
botimiz do, Moskvaya, Avropa, yaxud Sorq 6lkalorine miinasibs-

timiz ds 6ziiniin halli yolunu tapa bilsin.

— Milli siyasat kalmasi axwr vaxtlar tez-tez tokrarlanir. Siz
parlamentds milli siyasat iizra daimi komissiyanin sadri segil-
misiniz. Respublikamiza garak olan milli siyasat konsepsiyasi-
nmin islonib hazirlanmasi iigiin hanst miiasir metod va vasitalor-
doan istifads olunur?

— Milli siyasat anlayisina bizdo bazon ¢ox dar monada yana-
sirlar: bunu Azorbaycanin yalniz 6z torkibindoki etnik azliglara
minasibati, yaxud Azarbaycanin basqa xalglarla slagolori miis-

tovisi lizerindo gotiiriirlor.
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Mon milli siyasot deyonda, ailods usagin torbiyasinden tutmus
milli dovlet qurulusunun xiisusiyyatlorinin miioyysnlogdirilmasino
gadar, beynalxalq miinasibatlords 6z milli-srazi xiisusiyystlorimizo
asasan tutdugumuz mévqeys qadoar, milli igtisadiyyatimizin yeniden
barpa edilmasindos, torpaq islahatinda, elmin, tohsilin yeniden qu-
rulmasinda etnik keyfiyystlorin, yerli zominin, tarixi tocriibenin
nazors alinmasina gadar biitlin komponentlorin toplusu kimi basa
diistirom. Milli siyasotdon danisarkon no iqtisadi islahati, no do
milli tohliikesizliyimizin tominatini istisna eds bilmarik.

Adi bir misal ¢okmak istoyirom. Bildiyiniz kimi, Giirclistan-
da yarim milyondan artiq azorbaycanli yasayir. Bu shalinin gii-
nii-glizoranini yaxindan dyronmak ti¢iin iki yol var: bir yol budur
ki, tez-tez azorbaycanlilarin six yasadiglar1 kondloro gedirik,
hansisa madani tadbirlar kegiririk, bununla da igimizi bitmis he-
sab eloyirik. Bu, milli siyasoto mohdud baxisdir. Ikinci yol da bu-
dur ki, Giirciistanin suverenliyinin, dovlst biitdvliyiliniin daxilin-
do azorbaycanlilarin milli taleyinin tominatina nail olaq. Ona go-
ra do biz Giirciistanda moveud olan ham hakim, hom do miixali-
fotei partiyalar, ictimai-siyasi comiyystlor hagqqinda biitiin infor-
masiyalar1 incaliyine qodar bilmsliyik, miixtslif partiyalarimiz,
comiyyatlorimiz vasitasilo Giirciistanda gedon ictimai-siyasi ho-

rokatla yaxindan slags saxlamaliyiq...

— Taassiiflar olsun ki, indiyadak sizin sadaladiginiz na birin-
ci, na da ikinci cahata digqat yetirilmayib. Hazirda hanst kon-

kret tadbirlar goriiliir?

— Bu masalaya dorindan diqqat yetirands goriirom ki, bes no-
for, li¢ nofor alimi calb elomakls, ekspert surasi yaratmagla, ara-
yislar vermokls bu isin 6hdesindon golmok miimkiin deyil. Biz
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giiclii bir aparat yaratmaliyiq. Man parlament garsisinda mosolo
galdirmisam ki, milli siyasot iizro komissiyanin somarali foaliy-
yot gdstormasi ii¢lin milli siyasot vo millotlorarasi miinasibatlor-
lo mosgul olan nazirlik soviyysli xiisusi komito yaratmaq zoruri-
dir, homin komitonin xiisusi s0balori olmalidir, sobalarin isina
iqtisadgilar, futurologlar, beynalxalq hiiquq normalarindan bas
¢ixaran miitoxassislar, politologlar calb edilmalidir.

— 8iz bildir ayri-ayrt miiassisalarin kollektiviariyla goriisla-
riniz zamani narahathqla bildirirdiniz ki, seckilor zamani par-
lamentin tarkibina pesakar siyasatcilar deyil, populyar adamlar
— sairlar, yazicilar secilacak. Seckilavin gedisi bu giimani dog-
rultmadi. Ilk turdan comi bes yazict kegdi ki, ikisi — Yasif Na-
sirovla Aydin Abdullayev yazici olduglarina gora deyil, mahz
“puxaridarin adami” olduglarina géora, Xeyrulla Oliyev isa ray-
kom katibi oldugu iiciin secilmisdi. Bu giin rayi sorusulanlar
arasinda an yiiksak reyting yigan Aydin Mommadovun secki-
sina isa birinci turda yetor sayda adam galmamigdi.

— Verdiyiniz sualda monim fikrim tohrif olunub. Mon demis-
dim ki, agor qarsidaki (indi iss kegmis) seckilords xalq 6z fikrini
sarbast ifado elomok imkani qazanmis olsa, seckilor demokratik
soraitdo kecirilorss, sairlor, yazigilar, miigonnilor ¢oxluq toskil
eloyacoklor, savadli, bacariqli miitoxassislorin ¢oxu konarda
qalacaq. Sirr deyil ki, bizim parlamentin bugiinkii torkibi seci-
cilorin iradasine tozyiq gostorilmasi sayosinds yaranib.

Seckilorin birinci turunda monim namizadliyim iroli siiriilon
dairays yetorli sayda adam galmomasine iso tamamils tobii bir
hal kimi baxiram: doqquz naforin i¢indon bir nofori segmok, ho-
qigston do, ¢otindir...
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— Zaman keg¢dikco malum olur ki, Azorbaycan parlamenti-
nin torkibinda caomi 30-40 nafar parlament isinda saristasi olan
adam var, onlardan da bes-on nafari faalliq, inadkarlq gostorir.
Qalan deputatlarsa allorini qaldirib-salmagqla hansisa qarart ya
qabul, ya da radd elomak isini “yerina yetirirlor”. “Azarbaycana
85-ci ildon azadliq verilib, siz daha na istayirsiniz?” deyan

homkarla islomak siza ¢atin deyil ki?

— Mon hamkar yox, “hamdeputat” deysrdim. Neylomok olar?
Homin deputatla bir respublikada yasayiriq. ©gor onunla bir par-
lamentds islomokdon imtina elomok diizgiin yol sayilirsa, gorok
bir respublikada yasamaqdan da imtina edsson. Demokratiyanin
agir cohotlorindon biri do budur: har ciir diinyagdriisiino malik
adamlarla bir yerdo iglomoyi, miibahiso elomoyi 6yronmolison.

O ki qald1 parlamentgilikdo soristoesi olan adamlara, bu fikir
mondo miibahiso dogurur. Halolik Azarbaycan parlamentinin
konsepsiyasi yoxdur. Manca, Azarbaycan parlamenti o vaxt giic-
lii parlament olacaq ki, onun har bir tizvii diinya praktikasini, ay-
r1-ayri respublikalarda bas veran hadisolori, ganunvericilik aktla-
rin1 dorindan bilmakls yanasi, milli ger¢okliyimizi tam dolgunlu-
guyla oks etdiran ganunlar hazirlayib ortaya ¢ixarda bilsin. Biz
holo dyronirik...

— Bakidan fovqalads vaziyyatin gotiiriilmasi fikri ortaya ¢i-
xan kimi sual verirlor: masuliyyati kim 07 iizorino ¢okacak?
Rasmi dairalarin indi bark-bark yapisdiglart bu suali da otan il
ilk dafa siz irali atmigdiniz. Sizca, ahalinin amin-amanhg iigiin
moasuliyyati kim dasimalidir ki?

— O vaxt 20 Yanvar faciosi basimiza tozo gotirilmisdi. Onda
fovgelado voziyyatin oliistii logv edilmasi tolobini irali atmaq
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geyri-ciddilik olard1. Ciinki bizim {invanimiza agir ittthamlar irsli
stiriiliirdii — bizi islam fundamentalizmindo, dovlat cevrilisine
cohddos giinahlandirirdilar.

20 Yanvardaki faciodon sonra Azorbaycan Ali Sovetinin so-
lahiyyat miiddati bitmisdi, ona géro do omin-amanliq barasindo
tominat vera bilocok solahiyyatli qiivve yox idi. Indi Bakida
voziyyet tamamilo doyisib, daha Azorbaycanin daxili mosalalorini
onun salahiyyatli Ali Soveti hall etmolidir. Bagqa bir ictimai tos-
kilatdan, siyasi partiyadan xalqin emin-amanligina tominat ver-
mosini ummaq yanlisdir.

Moanca, belo masalalari hall etmak tigiin Ali Sovetlo Prezident
Surasinin foaliyyatini olagolondiron Mogvarot Surasi yaradilmalidir.

— Siza elo galmirmi ki, bizda an miihiim siyasi sanadlarin
parlamenta qabul etdirilmasinin asan bir yolunu tapiblar: pre-
zident, yaxud Ali Sovetin sadri hanst toklifi irali siiriirsa, coxluq
agina-bozuna baxmadan homin toklifa al qaldirir — referendum
masalasinin miizakirasinda oldugu kimi...

— Referendum keg¢irilmasinin lehina sas veranlorin arasinda
elolori var idi ki, referendumun golocokds bizs xeyrimi, ziyanimi
doyocayini basa diismadiklorini agiq etiraf elayirdiloar.

Mons elo golir ki, referendum masalasi Qorbagov—Yeltsin
oyununda Qorbagovun movgeyinin méhkomlandirilmasine xid-
mat elomasi nazords tutulan bir todbirdir. Bu referendum hor
seydon bezib olini lizmiis bir xalqin boynuna slave yiik qoymaqdan
basqa bir sey deyil. ©Ogor bizim parlament referendumda istirak
elomamok toklifini qobul etsoydi, xalga Qorbagovun hansisa bir
gostorisini liziiyolaliqla yerins yetirmomok iqtidarinda oldugunu
gostormis olardi. Bu, xalqda parlaments etimad yarada bilordi.
Homin imkan oldan verildi...
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— 8iz 67 boynunuza genis miqyasda ictimai-siyasi, elmi, ya-
radicihg, taskilati vazifalor gotiirmiisiiniiz. Parlamentdaki vazi-
fonizdan basqa bir sira niifuzlu taskilatlarin, matbuat orqanla-
rimin redaksiya heyatlarinin iizviisiiniiz, “Sovetskaya tiirkolo-
giya” jurnalinin bas redaktorunun birinci miiavini, Respublika
Badii Tarciima va 9dabi Olaqalar Markazinin sadrisiniz... Vazi-
falariniz bir-birina, elaca da sizin oziiniizo mane olmur ki?

— Mosuliyyati boynuma diison vazifalorin oksariyyati mondon
— yaradic1 bir adamdan 6trii oldiiriicti bir seydir. Yoqin ki, yaxin
vaxtlarda yalniz parlamentdoki vozifomlo mosgul olmaga bas-
layacam. Coxlu vazifonin bir alde comlosmasi bir torofdon kadr
qithgina dolalot eloyirso, digor torafdon do olan kadrlarimizin
inkisafina da monfi tosir gostorir.

— Oz iirayinizdan hansi suala cavab vermak kegir?

— Saon na istayirsen, Aydin Mommadov?

— Bizca, bu sualin cavabi oxuculariniz iiciin da maraqh olar...

— Mon rahat oturub dilgiliys vo odabiyyatsiinasliga dair mo-
qalolor yazmagq istoyirom. Bir ata kimi usaqlarimin dordiylo, so-
riylo masgul olmaq istoyirom. ©fsus ki, buna imkanim ¢atmur.

Miisahibani apardi: Mahir Qarayev,
(“Odabiyyat va incasanat” qazeti, iyul, 1990-ct il)

358 S



SON MUSAHIB®

Miixbhir: — Aydin bay, alifbamin barpasi masalasina Sizin

miinasibatinizi bilmak maraqlidr...

Aydin Mommadov: — Ovvalca, problemin maddi vo mono-
vi torofi barade danisaq. Diizdiir, iqtisadi baximdan ¢oxlu
cotinliklor mévcuddur: milyonlarla xarc, o siradan 6lkadoki
kag1z quthig, istehsal vasitolorinin yararsizligi vo s. Gordiiyliniiz
kimi, qaygilar coxdur. Ancaq baslicasi, isin monavi torafidir.
Yoni kiril slifbasiyla yazilmis tarixi-folsofi, adobi irsi latina
kogiirmok lazim golocok. Lakin bu problemlorin hamist bir
yerdo belo, olifbanin restavrasiyast kimi xalqa daha boyiik
monavi doyarlar gatira bilocak prosesin garsisini almaga haqq
vermir. Unutmayagq ki, biz Azarbaycanin kompiiterlogmosinin

astanasindayiq.

Miixbir: — Bas bu restavrasiya hanst yolla getmoalidir, re-
ferendum yoluyla, yoxsa parlamentin formaniyla? Balka par-

lamentin qararin gozloyak?

Aydin Mammadov: — Deyim ki, heg bir referendumun, ya

formanin bels taleyiiklii mosaloni hoall etmok solahiyyati
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yoxdur. Parlament, yalniz parlament belo masuliyyatin altina
giro bilor. Monim fikrimco, parlament qorar gobul etmolidir. Vo
bu gorara asason, biz goti sokilde latina kegmoliyik. Bu, bizim

borcumuzdur. Xalq garsisinda borcumuzdur!

Miisahibani apardi:
Vahid NAXIS,
(“Azarbaycan” — video).



XALQIN AYDINI







“Aydin torpaq va dil faktina vahid milli etnik qévm, iimum-
tiirk tarixi vo taleyi miqyasinda miistorok amil vo doyar kimi qiy-
mat vo tohlil verirdi”.

Yasar QARAYEV

“Homiso adamlar arasinda olan bir QADIN diislir yadima. —
Dilaro xanim! ...Belo bir ¢otin vaxtlarinda Dilars xanim yollarda
diisiib galmisdi, geco-giindiiz calisird ki, giirciilorlo asrlor boyu
goruyub saxladigimiz dostluq slagalorimiz qirilmasin; qirgin sal-
magq istayonlorin yolunu kasmak ii¢lin deriden-qabiqdan ¢ixird
Dilaro xanim... Axirda bu yolda da canin1 qoydu.

Elo Aydin Mommadov da bu haqq yolunda sohid oldu”.

Obiilf>; ELCIBOY,
sabiq prezident, AXC-nin sadri

“Aydin comiyyatin, ictimai oxlaqin, hatta elo bil ki, tobistin
do ovvolcodon miioyyan etdiyi golibloro sigmayan canli, dina-
mik, cox zaman da impulsiv bir varliq idi”.

ELCIN,
Xalq yazicist
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Az va DT

1984-cii il. Azarbaycan Dovlat Universitetinin filologiya fa-
kiiltasindo miiallimi moggalo zamani auditoriyadan birbasa de-
kanliga cagirdilar. Dekanligda miisllimi dekan, partiya toskilat
katibi, prorektor, “ciddi miilki geyimli” bir ne¢o soxs vo ata-ana-
sinin artiq ii¢ glindir ki, axtardig tiirkologiya fakiiltosinin tolo-
basi gozlayirdi. Talobanin gozlarinin alt1 gdyarmis, dodaqlar1 vo
burnu sismisdi. Ruhan sindirilmis toloba sol alinin sohadot bar-
magini qaldirib (sol qolu gipsdoydi) miisllimi gostordi. Miiallim-
so filologiya elmlori namizadi, tiirkoloq, “Sovetskaya tiirkologi-
ya” jurnalinin redaksiya heyatinin iizvii Aydin Mommodov idi.
Tolobo agiq-askar monasiz nozorlorlo miiollimo baxib dillondi:

Bali, qazax yazicisinin kitabini mena o verdi.

“Ciddi miilki geyimli” soxs kinayayls giiliimsiiniib dillondi:

— 0-0-0, Aydin ofandi, yena Siz? Sizi ¢oxdan 6z idaromizdo
gormamisik. Hotta darixmisdiq, narahat olmusdugq... Hara yoxa
cixibsiniz? Bizimlo gedok. Yens sirniyyat vo ¢ay siifrosi arxasin-
da godim tiirklor, sumerlor, hunlar vo basqa maraqli seylor hag-
qinda danisaq...

Amma, tobii ki, alimi hobso almadilar. S6hbat eladilor, axtar-
dilar, o “qadagan olunmus kitab1 haradan aldig1 v talobays niys
verdiyi” barados izahat aldilar...
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Aydin Mommodova bir neg¢s il pedaqoji foaliyyatlo masgul
olmag1 qadagan eladilor.

Sonralar homin tolobo Aydin Mommodovdan {izr istoyib dedi
ki, Oljas Siileymenovun (“Az-Ya”, Almati, 1975) kitab1 barada
kurs yoldaglarina danigib, “xofiyyelor” do dorhal lazimi orqanlara
catdiriblar...
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OHODI KISILMIS
ATLARI GULLOLOYIRLOR,
EL® DEYILMi?

Els hey yadima bir Amerika filmi digiir. O filmin ad1 beladir:
“Ohoadi kasilmis atlar1 giilloloyirlor, elo deyilmi?” Goronlorin
yaxs1 yadindadir: bu filmds miisyyan pul moblogi, prizden otrii
miixtolif tobagolora moxsus, hoyatda artiq biitiin arzu vo imid-
lorini itirmis, balks do giindslik yemak puluna bels imkan1 olma-
yan adamlar — qadinlar, yaslilar, cavanlar sohordon axsama kimi
dayanmadan rags edirlor. Get-gedo onlarin siralari seyroklosir,
glicsiizlor aradan ¢ixir, axira tokco bir ciit gonc qalir: ohadi kosil-
mis ciitliik. Vo filmin axirinda bels balli olur ki, homin elan olun-
mus prizin 6zii do miioyyon monada illiiziya imis. Bu filmo mon
dofolorls baxmisam vo bu film ¢oxdan niimayis etdirilso do kegon
uzun vaxt orzindo dofslorlo onun lizorine gqayitmisam. Son vaxtlar
iso 0, demok olar ki, hor giin, har sohar, hor axsam yadima diisiir.
Vo mono belo golir ki, biz illiiziyadan, xoyaldan basqga bir sey
olmayan hansisa bir onam ugrunda, hansisa bir udus ugrunda so-
hordon-axsama kimi rogs edon o zavallilara bonzoyirik.

Bizo no vad olunub? Biz no istoyirik? Bizo vod olunan seyin
mahiyyetini, qiymotini, doyarini 6ziimiiz {i¢lin diizgiinmii miioy-
yonlosdirmisik? Vo yaxud doli kimi hayqira-hayqira, qisqira-qisqira,
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bir-birimizi italoye-italayo, diimsiikloys-diimsiikloys gah yavas,
gah yorga, gah da nofasi kasilo-kosils, siirline-siiriine igigimna
getmis oldugumuz o arzu 6zl bizim ii¢lin tam aydindirmi? Ma-
hiyyatini bilirikmi? Bilirikmi ki, bu bizim, dogrudan da, hoya-
timiz boyu arzuladigimiz, gézladiyimiz o bdyiik arzudur, yoxsa
bu da milyon-milyon arzularimiz kimi bir yol dolanbacinda, bir
dalanda gismotimizs ¢ixandan sonra disimizo vurub ayaqlarimi-
zin altina tullayacagimiz vo iistiindon adlayib ke¢ocoyimiz arzu-
lardan biridir? Yiiz minlorle sualimiz var. Vo bu suallar els bil
diinya bir dord kimi, bir sor kimi, bir yagis kimi, qar kimi atib bi-
zim {istiimiizo. Biz do bu suallar1 ¢uvallarimiza yigir, qucaq-qu-
caq, anbar-anbar toplayiriq. Vo Allahin bir insafli bondasi do
yoxdur desin ki, ay Insan, bu qodar suallar1 dag anbar1 yigmisan
uist-listo, bas onlarin hansi birinin cavabini tapmisan? Vo yaxud
cavabini tapmaga iqtidarin, aglin vo giiciin var?

Diinyanin materialist dorkinin tebligindon aldigimiz dorslo-
rimizi, inamlarimizi vo timidlarimizi giinlorin bir glinii yolun or-
tasinda qoyduq. No idealisto ¢evrilo bildik, no materialist tolimin-
don uzaglasa bildik. Homin yolun ortasinda allahsizligimiz da da-
vam edir, yeni peyda olmus miinaccimlora, 0 miinaccimlorin yiiz
min cadugoarliying, qabiliyyotine inamimiz da. No diinondoki kimi
diinondoyik, no sabahdakina adlayib keg¢o bilirik, yolumuzun or-
tasinda das kimi qivrilib qalmisiq, arxadan golon italoyir, iralido
gedon iso dabani ilo vurub yenos firladir bizi yolun ortasina. Beloca
quruyub qalirig, qaldiqca da suallarin galagi artir, cavabini tapa
bilmirik, basimiza doyiib allahimizdan iimid istoyirik. Ulu Tanr1
da, deyeson, giicsiizliiylimiizii va qiidratsizliyimizi goriib, bizim
bagimizin {istiindoki gdy nahiyyasindon ¢ixib gedib hansisa bir
yera. Agilli baglari, somimi iiroklori, 6z qiymaotini bilonlori idars
elomok, onlarin arzularini yerino yetirmok iigiin.
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Icimizdoki bu tufanla, bu tiigyanla evimizden ¢ixib iso galir,
isimizdo 6ziimiizo qorar tuta bilmirik. Isimizdon do basialovlu,
diinyanin biitiin dordlori ilo, homkarlarimizin iiroyimizo vurmus
oldugu xancer yarasi ilo, dil yarasi ils, intriga yarast ilo, i¢cimiz-
¢oliimiiz dolu, belimiz biikiilmiis halda qayidiriq evimiza. Evi-
mizin qapisint agib igori kegirik, bir monzilin qaygist sual olub
suallarin dalina diiziiliir: “Paltar aldinmi? Corok gotirdinizmi?
Bazara getdinizmi? Hokimdon dorman tapdinmi? Rayona zong
etdinmi?” vo ilaxir. Birtohor bu suallarin hor birindon yaxa qurta-
r1b, birino “ha”, birine “yox” cavabi verib, bir sabat, bir zonbil
sualin olindan asobilasib, kollomizs vura-vura siifromize qoyulan
alayarimgiq, yarisoyuq-yartisti ¢corayimizi yeyib, yerimizs uzanib
diinyanin biitiin yiikii beynimizda qaribe bir yuxuya gedirik. ila-
hi, yuxuda da hiss edirik ki, bu diinyada insan {igiin on bdyiik ra-
hatliq vo nemaot olan yuxu kimi bir seyin do dadi gagib, yuxumuz
elo bil ki, narkoz altinda yatan xastonin uyumasidir, 6ziindon get-
masidir. Bir insan yuxusu da yata bilmirik, ilahi. Bir insan yuxusu
da gozlorimizi elo bil ki, gamarlayib 6ziiniin agusuna ala bilmir.
Belaco, 6zlindon getmis, yaribihus halda qarma-qarisiq yuxularla
sabah adlanan iiziintiili bir diinya qapisini agir, ayaga durur, to-
lom-tolosik yeno do diinyanin menzil boyu suallarini ¢iynimizo
alib, gapimizdan ¢ixib, sohar adli boyiik bir diinyanin, qalmaqa-
lin, galobaliyin i¢indon kegib diinenki is yerimiza, diinanki intri-
qalarin, s6zlarin, sohbatlarin yuvasina qayidiriq. Basimiz o qadar
qatilir ki, icimiz o gador gdynayir ki, burulganlar o qader bizi
sagdan-sola, soldan-saga, yuxaridan-asagi, asagidan-yuxari fir-
layir ki, bir an da, bir doqigs do olsun diisiine bilmirik ki, eyvah,
ax1 bu hador gedon anlarimiz, daqiqalorimiz, saatlarimiz iist-iisto
y1gilib Allahin bize vermis oldugu qisaca bir omrii toskil edir.
Ax1 bu 6miir OLUMLA baslasa da, onun OLUM adl1 bir nqtosi
var. Vo bu qalmaqalla, bu geylii-qalla biz sslinde hor giin, her
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saat, har doqigads olum ndqtesindsn 6liim ndqtasing sar1 yaxinla-
siriq. Oliimdon sonra iso halolik bizim iiciin balli he¢ no yoxdur.
Bolko do no iso var, amma bildiyimiz odur ki, 6liimdon o yana no
olacagi bizim ii¢lin qapqaranliqdir. Bizso saniyslorls, dagigolarls,
giinlorlo, aylarla, illorlo vidalaga-vidalasa, ohdi kosilmis atlar kimi
stiriino-siiriing, galxa-qalxa, yixila-yixila, dura-dura OLUM adli
¢1x1s ndqtasindon OLUM adli bir ndqtoys hey yaxinlasiriq. Amma
bunu no aglimiz dork edir, no {iroyimiz hiss edir. Birco hansisa
noqtolorin birindoe nofasimiz kosilib, alimizlo sancan iiroyimizin
iistlino geyri-ixtiyari toxunanda canimizdan bir qorxu kegir: “No
verarson?”, “No verason?” Bir sair demiskon, no verason, kosib
yolumuzu o badheybot varliq deyocok: “Salamoleykiim, golmi-
som, catmisam, son do artiq monzil bagindasan”.

“Azadhq”,
4 iyun 1991-ci il
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1990-Cl iL YANVARIN 27-d>
AKP MK-da KECIRILMIiS
ZIYALILARLA GORASD®

AYDIN MOMMODOVUN CIXISI

Mondo bels bir tosssiirat var ki, bizimlo respublikadaki voziy-
yotin real ger¢okliyi arasinda ¢ox uzun mosafo var. Respublika-
daki gergoklik bizim diistindiiyiimiizden, hiss elodiyimizdon daha
miirokkabdir. Bunu ona goéra deyiram ki, mon 6ziim bitarafom,
amma bu ilyarimda Markozi Komitonin hadisalarle bagli prognoz-
lagdirma isindo istirak etmisom, eyni zamanda da Azorbaycanda
geyri-formal horokatla bagliyam vo haradasa, 6ziim do homin
geyri-formal horokatin yetisdirmasiyom. Yoni mon istonilon
instansiya ilo iglomoyo, imkanimi sorf elomays haziram, toki bun-
dan monim xalqim udsun. Vo bu gergokliklo bagli oldugum iiciin
basa diisiirom ki, ogor biz bir neco ay bundan gabaq iimid bas-
loyirdikss ki, Qarabag masalosi hall olunan kimi respublikada ve-
ziyyat diizolocak, indi bizim buna da timidimiz yoxdur. Hotta Dag-
liq Qarabag masalasi bu giin yiiz faiz hall olunsa bels, respub-
likada artiq ohvali-ruhiyys o qoder qatmaqarisiqdir ki, inanmiram
vaziyyot bununla diizolsin. Ziyalilarla camaat arasindaki boyiik
ucurumu biz 6ziimiiz yaratmisiq. Bax biz deyirik, togobbiisii alo
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alag, ancaq meno elo golir ki, togobbiisli partiya togkilatinda,
Morkoazi Komitada kegirilon aktivds yox, camaat arasinda alo al-
magq lazimdir. 9gor biz burada haqigoti deyirikso, amma bu hoqi-
goti gedib kollektivds, boylik miigavimat qarsisinda, sOyiisden,
lap topikdon qorxmadan demirikso vo bizim yerimizds bu togab-
biisli siyasi cohotdon asagi soviyyoli adamlar arasinda bos lo-
zungla als alirlarsa, bunun giinah1 bizdadir. Vo agar har hansi bir
horokatda radikal bir meyl meydana galibsa va o, kiitlonin asagi
hissosinin yigilib-qalmis sosial vo geyri-sosial naraziligindan
istifado edib onun radikal tobiotini 6z arxasinca aparibsa, bu,
birinci névbads o saglam qiivve dediyimiz adamlarin giinahidir.
Ciinki saglam torof inert olanda, 6z missiyasini basa diigmoyon-
ds, slibhasiz, kiitloni radikallar basqa bir torofs aparir. Mon bu ¢i1-
xiglarda iki maqam hiss edirom: deyirsiniz, Morkozi Komitoni
bu saat torif edon insan gorok bdyiik cosarot sahibi olsun, ¢iinki
tonqid etmok dabdadir. Amma biz Xalq Cabhasindoki sshvlori
indi gérmiiriikss, tozadan ikinci bir avtoritar rejim hazirlamirignu?
Xalqmn birliyi basqa, xalqin miitesokkiliyi basqa bir seydir, amma
miitogokkilliyin basinda duranlara biz sohvlorini demokdon
cokinmomoliyik. Hor seyi poetik bir sokildo gobul edib avval o,
giiclii olanda hamimiz onun ardinca gedirikso, sonra onlar bir sohv
buraxan kimi sohvden yapisib qagmaga calisirigsa, onda bunun
giinah1 kimdadir? Mana belo golir ki, yaranmis voziyyatda, sonba
hadiselorindon sonra Markozi Komitonin biirosuyla yanas1 Xalq
Cabhasinin idars heyati do istefa vermali idi. ©gor sohbat tarixi,
oxlaqi, etik normalar {istiindo qurulmus osl sivilizasiyadan gedirsa,
hor torofdon miisbot fikir gotiiriib xalq1 voziyyotdon cixarmaq
ti¢lin timumi bir konsensusa golirlor. Biz bu konsensusa golmomisik.
Biz birtorofli danisiriq. Camaat1 vaziyyotden ¢ixarmagq iigiin taktika,
program hazirlamaqdansa, mitinq ohvali-ruhiyyasi ilo koklonib
baslayiriq 6ziimiizs alqis qazanmaga. Alqis qazanmaq ¢ox asandir.
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On ¢atini on dohsatli sdylislora miigavimat gostorib xalqin stiuruna
tosir etmokdir ki, xalq diizgiin yola getsin. Amma biz bu yola
golib ¢ixa bilmomisik. Xalq Cobhosi Azorbaycanda yekcins
togkilat deyil. Yanvarin 12-do soharden-axsama, dogquzdan on
bira godor Nemotlo, Rohimlo iimumi dilo goldik. Sohari giin
meydandaki mitinqgdo do dedilor ki, Bakini sakit buraxin, ¢ilinki
Baki bizim siyasi moarkozimizdir, basimizdir. ©gor Bakida qirgin
olmus olsa, sabah bagsiz ayaq kimi ¢abalaya-cabalaya qalacagiq,
neco ki, indiyo kimi ¢abalaya-¢abalaya golirik. Vo homin giin
ermoni qirginlart bas verdi. Kim saldi bu qirgimi? Bu giins kimi
biz bilirikmi qirgini salan kim idi? Qagqinlar deyildi. Tamam
basga qiivvealor var idi. Holo Azorbaycanda horokatin spektrini
bilmorik, bilmirik ki, bu horokatda foaliyyot gdstoeron qiivvaler
hardadir? Sagla solun arasinda doxsan min dono xatt vo doxsan
min comiyyat var. Rayonlarda elo 6zoklor var ki, markazdoki
idaralordon dafalorls qiivvatlidir vo he¢ morkozin iradesine tabe
deyil. Ona gora do bas veron hor hansi bir harokati yalniz Xalq
Cabhasinin adi ilo baglamaga haqqumiz yoxdur, ¢ilinki biz bu
vaxtacan Azorbaycanda bas veran harokatin mexanizmini, hors-
katverici qiivvalarini, onun torkib hissasini 0yronmomisik. Biz fi-
zioloji siyasatlo masgulug. Bizim danisigimiz basdan-basa publi-
sistikadir, bizds politoloji diinyagoriisii yoxdur. Biz dovlat quru-
culugunu bilmirik. Respublikamizda hanst dovlot aparati, hansi
qurulus olmalidir, suverenliyo neco golmoliyik, iqtisadi miisto-
qilliye neca golmoliyik, siyasi miistoqillik olmadan torpagi miis-
toqil suratds idars etmok olarmi? — bunun mexanizmini bilmirik.
Bilmadan sair kimi, yazi¢t kimi xalqumizi siyasi natamam edib
buraxmisiq kii¢alora. Indi onu adalats, amin-amanliga gotirmayin
yollarmi bilmirik. Vo baslayiriq 6ztimiize ol ¢aldirmaga. Biitiin
tokiilon qanin giinah1 burda oturanlarin hamisinin ¢iynindo var.
Omriimiiziin axirma godar bu giinahi biz 6ziimiizlo dasiyacagiq,
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clinki xalqumiza dogru yol gostormemisik. Vo buna goro do
indiki voziyyatdayik...

Tyirmi il avval oziyyatlo Tiirkiyo ilo birinci kérpii salanlardan
biri man olmusam, amma adi bir balagan aeroportda bizim mi-
nasibotlorimizi korlayir, biz do buna baxib ol ¢aliriq. Vo yaxud
[ranla miinasibatlorin ohomiyyatini ¢ox daqiq bilirik, amma bunu
kiitlolors basa salmisigmi? Televizorda bunu demisikmi? Biz tele-
viziya verilislorine ¢ixanda fikirlogirik ki, neco danigsam, camaat
moni sevar, neco danigsam, camaat moni sdymoz. Halbuki, son
montiqlo danigsan, biri basa diiser, ikisi basa diigor, besi basa
diisor, nohayat, kiitlo ayilar. Biz kiitloni ayiltmiriq, yatirdiriq, onu
mohv edirik. indi hal-hazirda yigismisiq hamimiz rus xalqmin
Azarbaycan xalqiyla dostlugundan danisiriq. Bu dostlugu da bilirik,
0z tarixi sanonamizi do bilirik, amma biz bunu kims deyirik? Bir-
birimizimi basa saliriq? Basa diismiirom, rus xalqini qovan var?

Aciq deyak ki, artig Baki mdvqgeyini siyasi-madoni morkoz
kimi itirir. Bizim glinahimizdan itirir. Ax1 biz slage yaratmiriq.
Ug giin biz Giirciistanda olduq. Giirciistanin biitiin partiyalar1 ilo
gorligdiik. “Qafgaz evi” anlayisindan danigdiq. Razilasdiq ki,
omin-amanliq yaradaq, biitiin orazi iddialarina moratoriya qoyagq,
ermoni torafini do calb edok. Islomok lazimdir. Hor idaro, hor
kos. Biz hamimiz ya Xalq Cabhssindon umuruq, ya Moarkozi
Komitodon, amma heg¢ kim 6ziiniin konkret isini, mosuliyyatini
hiss elomir. Vo belo bir voziyyotdo do biz xalqi buraxmisiq
kiigolora. Indi bozilori deyir ki, fovqalade voziyyot gotiiriilsiin.
Mon inanmiram ki, Xalq Cobhosinin basg¢ilart deyarlor ki,
drujinalar yaratmaqla ssharde biz amin-amanliga sahib olacagiq,
ya boynumuza bu mosuliyysti gotiiriiriik. Mon inanmiram ki,
Ayaz Miitollibov, ya Hoson Hasonov belo bir mosuliyyati 6z
tizorlorino gotiirsiinlor. Mimkiin deyil. Halo biz bilmirik ki,
fovgolads vaziyyat qurtarandan sonra zorbs bizo haradan doyacak,
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konardan bizs gozlonilmoz provokasiya hazirlayirlar. Ax1 bizim
respublikamizin daxilindoki potensial konfliktlori keonardan
diizoldon qilivveolor var. Bunun da siyasi analizini vero bilmirik.
Ona gora do bizs verilon vaxtdan maksimum istifads etmoliyik.
No goder ki, ohalinin ohvali-ruhiyyesini biz idars etmomisik,
fovgolado voziyyat qurtarandan sonra hor sey tozodon baglayacaq
vo basimiza ¢ox islor golocok. Hotta acigini deyok, votondag mii-
haribasing, etnik konfliktlors qodor hor sey gézlomok olar. Belo
bir vaxtda gorok biz hor todbiri vaxtinda gorok, adamlara basa
salaq, amma biz onlarin tozyiqi altinda baslayiriq 6z fikrimizi
doyisdirmaya. Moana belo galir ki, indiki zamanda bizim bir yolu-
muz var — konsensus.

Azorbaycanda Morkozi Komito, sovet idarolori, Ali Sovet,
Xalq Cabhasi, biitlin ziyalilar vo yaxud da basqa toskilatlarin nii-
mayondalari qoy on giin, madani dlkalords oldugu kimi, on giin
y1g1lib geca-giindiiz bir-birini esitsinlor, nahayat, bir konsensusa
galsinlor ki, biz hansi fikrin asasinda respublikani voziyyotdon
cixarmaliylq. Vo hansi fikir Markezi Komits ii¢iin do, Xalq Cab-
hasi tigiin do, “Qurtulus” iiclin do, “Dirgalis” liglin do nego partiya
yaradilib, bunlarin hamisinin siravi tizvlari igiin asas olsun, ma-
suliyyati 6z boyunlarina gétiirsiinlor. Ogor biz iimumi fikrs, kon-
sensusa galmasok, 6zii da intellektual miibariza yolu ils dil tap-
masaq, i§imiz ¢ox ¢atin olacaq, axi ola bilmoz ki, savadl ilo sa-
vadsiz otursun, axirda bir savadli he¢ olmasa ii¢ savadsizi basa
sala bilmosin, agor basa sala bilmirso, demosli onun savadi yalan
savaddir. Vo bundan sonra biz deya bilarik ki, bali, biz respubli-
kanin, xiisusilo Bakinin amin-amanligimin masuliyystini 6z ¢iy-
nimizo gotiiriirik.

(Matn harbi senzurada kasilib dograndigdan
sonra efira buraxilib)
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FACi® BEL® OLUB

Elo bil sayislor xabarin 6ziindon do avval golib ¢atmisdi. Elo
bil bir-birina banzeamayan bu séhbatlora onu danisanlar facionin
0ziindon ds avval hazirlasmisdilar. Cilinki bir bels varianti bir gii-
niin i¢inds fikirlasib tapmaq miimkiin olan sey deyil.

Umumiyyoetlo, sayio mosalosinda biz ¢ox virtuoz xalqiq.

Elo bil diinen idi. Ali Sovetds vertolyot qozasindan sonra “7
giin”’s miisahibo verirdi. Vo mon fotoaparatimi iki-li¢ dofa saq-
qildadandan sonra qatlayib qoydum ¢antama. Na ehtiyac var Ay-
din Mommadovun soklin ¢ox ¢okmaya, istonilon vaxt yena ¢ok-
mok olar.

Son saydigini say...

Bakidan Qaxa 8 saatliq yol boyu bu facis ilo alagoadar esitdi-
yim biitiin sohbatlori saf-¢iiriik edirom. Bu sShbatlorin igindon
qirmiz1 xatt kimi segilon biri daha ¢ox tokrar olunur. Aydin Mam-
modovla, 6zlime verdiyim bu suallara sanki yiizlorlo adamin sasi
golir: “Xalq Cobhasinin tizvlorine kim qosd edor? Olbatto, kom-
munistlor”.

Bu saslor no gader gur olsa da, mani inandira bilmir.

Daxili dialoq davam edir.

— Yaxs1, sabah kommunist deputatlardan biri, ya ikisi qozaya
diisiib 61dii, onda bels ¢ixir ki, onu da Xalq Cabhasi edib?

Saslor:
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— Yox, kommunistin 6lmasinin Xalq Cabhasine na doxli. Al-
lah elasin lap hamusi...

Burada daxili dialoq kasilir.

Ali Sovetds vertolyot gozasina ugramis Aydin Mommadov,
Ramiz Fotoliyev vo Tamerlan Qarayevdon miisahibo alanda ii¢lin-
cliniin dons-dons tokrar etdiyi bir fikir yadima diisiir. Vo o tokid
edirdi ki, homin fikri gozetimizdo miitlaq yazaq. O deyirdi:

“Bozi adamlar danisirlar ki, guya vertolyot qozast kommu-
nistlorin bizo gasdidir. Bu, tamamils yalan bir sayiadir”.

Biz Xalq Cobhasi maclisi sodrinin bu fikrini gozetds yazdiq.
Indi homin s6z-séhbatlor tozadon yayilib. Elo buna géra do mon
sayialors inanmaq istomiram.

Digor torofdon, Aydin Mammadovun aradan gétiiriilmasi kom-
munistloro xeyir deyil ki, ziyandir. Orta miixalifotdo olan bu
adam Xalq Cobhasi ilo kommunistlor arasinda korptii rolu oyna-
yirdt. Quzisdiriciligdan daha ¢ox barisdirict mévqe tuturdu. To-
roflori xirda ¢okismolordon daha agrili mosoalolori hall etmoys ¢a-
girird. Yox, bu ciir adamin ortadan gotiiriilmosi kommunistlora
lazim deyildi. Onlarla bir mévgeds olmasa da, onun yoxlugu
kommunistlor, elo miixalifat tigiin do itkidir.

Dilars Oliyevaya goldikds isa (nodonso mon onlarin heg bi-
rind “rohmotlik” deyo bilmirom. Hals do onlarin yoxluguna 6zii-
mil 6yrogdira bilmirom. Na is9, Allah rohmat elosin. Olacaqla ba-
rigmaq lazimdir) o, dogrudan da, kommunistlorlo 180 doraco oks
bucaqda dayanirdi. Tokco elo buna gérami o, aradan gotiiriilmali
idi? Nodonss yeno inanmagim golmir. ©gor siyasi baxisina gora
gadma qosd edilirss, onda nainki siyasi baxis, he¢ adamligdan
s6hbat geds bilmoz.

Bu fikirlorlo Qaxa yaxinlagiram. No qodor calisiramsa da, bu
fikirlori bagimdan ¢ixara bilmirom. Axir naticom belo olur ki,
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man bu gazanin qasd olduguna inanmiram. Va bir ds ki, bu, me-
nim qonastimdir.

Avtobus Qaxa catir. Rayon kommunistlorinin igamotgahina,
partiya komitasine gedirom. Ona gors yox ki, raykom rayonda
hakimi-miitlogdir. Ona gors ki, rohmotliklor son saatlarina qodor
katiblorlo bir yerdo olub vo elo onlarin magininda da qozaya ug-
rayiblar.

Birinci katibin kabinetindo katiblorin ii¢ii do comlonib. Uzo-
rino qizili horflorlo “7 glin” yazilmis vosiqomi gostorib dziimii
togdim edirom. Golisimin sababini deyan kimi qadin katib (2-ci,
yoxsa 3-cli katib oldugunu bilmirom. Yaqin ki, 3-cii katibdir, ¢iin-
ki 3-ciilor bir qayda kimi gadin olur) stolun tistiindoki “Kommu-
nist” gozetini gostorib, xosagalmayan bir torzds bildirir ki, “daha
na varsa, burda yazilib da, bu mosaloys gqayitmaga no hacat”.

Etiket normalari ila toqriboan mon goldiyim mosafo qodor ara-
st olan bu roftarin parvazlanmasina birinci katib imkan vermir.
Ugiinciiniin soziinii yarimgiq kosib, layiq oldugu deracods ton-
beh edir.

Mani giiloriizlo garsilamasa da, {iclincliniin taleyino narahat
oluram. Fikirlagirom ki, agar bu giine qodar birincinin iirayini oxu-
mag1 bacarmamisansa, son heg vaxt ikinci olmayacaqsan. No isa...

Raykomun birinci katibi Seid Malaxovun danisiq vo raftarin-
dan hiss etmok ¢atin deyil ki, o, hals bu faciadon 6ziins goalos bil-
mayib. Daxildo noalor ¢okdiyini iizlinlin ozalar1 agig-aydin biliruzo
verir. O, bu agn ilo yasayir. Verocoyim suallara istonilon qoder
cavab vermoys razidir, toki rayon haqqinda heg bir xosagalmoz
s0z deyilmosin. Ciinki bu, sirf bir tosadiifdiir vo hor yerds ola
bilordi.

Oncodon deyim ki, Qaxda facio ilo bagli kiminlo shbat edir-
dimso, bu fikir hiss olunurdu. Qaxlilar xalqin iki hdrmatli niima-
yondasinin hslak olmasindan kodorloniblor. “Ax1 niys bu qoza
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Qaxda oldu?” Allah bir xalqa dord gonderands srazi bolgiisiine o
dorocado ohamiyyst vermir. Mosolo dordin boyiikliiyiindadir,
onun harda bas vermosindo deyil. Bir s6zlo, bu qozada gaxlilarin
tiik godor do glinahi yoxdur.

Soid Malaxovdan bu masals ilo bagli an xirda detali bels tof-
silatryla danigmagi xahis ediram.

S.Malaxov: — Fevral ayinda biz — Respublika Ali Sovetinin bir
grup deputati Giirclistanda oldugq. Bizi ¢ox yaxsi qarsiladilar. Elo
sohari giin Z.Qamsaxurdianin gabulunda oldug. Gelisimizin se-
babini ona ¢atdirdiq. Bu, Glirciistanda yasayan azarbaycanlilarin
voziyyati ilo olagadar sofor idi. Ciinki son zamanlar Giirciistanda
azorbaycanlilarin qara qiivvolor torofindon sixigdirilmast nozoro
carpir. Hotta kociib golonlor do vardir. Xahis etdik ki, azerbaycan-
lilarm y1gcam yasadig1 Bolnisi, Dmanisi, Marneuli vo Qardabani-
nin azarbaycanl sakinlari ils goriismoys icaze versinlor. Qamsa-
xurdia tosdiq etdi ki, “bali, bels bir problem var va bu problem bi-
zim rohborlik etdiyimiz dovrs tesadiif etmir. Man do bilirom ki,
giircililor azorbaycanlilarin yasadigi yerlordo qeyri-qanuni evlor
tikir vo onlari sixigdirirlar. Biz homin evlori sokmok istomisdik,
giirciilor iso ya usaqlarini, ya da 6zlorini traktorun gabagina ataraq
bu iso mane olurdular. Bizdan avval bas vermis hadisalors cavab
vera bilmorik, lakin ¢alisacagiq ki, har seyi 6z qaydasina salaq”.
Sonra mon ona Qaxda yasayan giirciilor haqqinda danigsdim.
Dedim ki, giirciilor haqqinda Sizo verilon molumatlar yanligdir.
Siz kimlera inanirsinizsa, qoy golib yoxlasmlar. Istordik ki, bizdo
giirciilor neca yasayirsa, sizdo do azorbaycanlilar elo yasasin.

Biz elo oradaca iki dostoyo ayrildiq.

Birinci dastads Dilars xanim, man vo Goncadon xalq deputati
Miirsiid Mammadov avval Dmanisido, sonra iso Bolnisids olub,
orada yasayan azorbaycanlilarla goriisdiik. Hor seyi yerli-yataqli
Oyrandik.
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Ikinci dostoys iso Gonco Damiryol Xostoxanasinin bag hoki-
mi Sadman, Zaqatala radio veriliglorinin redaktoru Arif Haciyev,
respublika Turizm Biirosunun raisi Fikrot vo Somkir rayon pro-
kuroru ©li Mammadov daxil idiler. Onlar iso Marneuli vo Dma-
nisi zohmotkeslori ilo goriigiiblor. Fevralin 22-do biitiin islori
basa catdiraraq protokollar1 imzaladiq va geri qayitdiq. Aradan
xeyli kegmisdi ki, yoni aprelin 17-do respublika Ali Sovetindon
zong edib bildirdiler ki, bizi Giirciistanda miisayist edon iki
deputat — Qayoz Kordzadze vo Lado Sokurasvili 6z maginlart ilo
Bakiya goliblor, sabah Qaxa ¢ixacaqglar. Moagsadlori bizdo yasayan
giirctilorin hayat torzini dyronmoakdir.

Ali Sovetdan verilon malumata gors, onlar iki masinla ola-
caqdilar — giircii deputatlar 6z masinlarinda, Respublika Ali So-
vetinin magininda isa deputatlar Dilars Oliyeva, Aydin Mammo-
dov vo Oli ©lokbarov. Biz hazirliq goriib onlar1 gézlomali oldug.
Toxminon axgamiistii saat bes radslorinds rayon partiya komito-
sinin katiblori, AXC rayon s0bosinin niimayondolori toplanmis-
dilar. Geca saat 24 radslorinde Sokidon zeng edib bildirdilar ki,
gonaglar Sokido gecalayib sohar Qaxa galacoklor. Hoatta 6ziim
Kordzadze vo Olokbaorovla danisdim. Bildirdilor ki, sohar saat
11-do bizim rayonda olacaqlar. Ertasi giin saat 11.30-da qonaglar
goldi. Sohbot etdik, toklif edildi ki, birbasa iso kegok.

Qonagqlarla Qax Ingiloy giircii orta moktobino goldik. Orada
miiollim kollektivi ilo goriigorok toxminon iki saata qodor s6hbot-
don sonra yaxinliqda faaliyyot gostoran kilsays bas ¢okdik. Son-
ra Dovlat Tachizat Komitasinin Qax bas kandinds yerloson pan-
sionatina nahara getdik. Man Dilars xanimla 6z masinima, ti¢lin-
cl katib iso giircii deputatlarin maginina oturdu. Hahar edondo
Dilaro xanim xahis etdi ki, Zaqatalaya zong edib Arif Haciyevi
dovot edok. Ciinki Giirciistan sofori zamani o da bizimlo bir
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yerdo olmusdu. Zang etdik, Arif Haciyev goldi. Nahardan sonra
yena homin torkibde maginlara oturub, Olibayli kondino getdik.
Miisllimlorls goriisdiik, partiya faallari ilo sohbet etdik. Goriigdon
sonra Dilars xanim Arif Haciyeva toklif etdi ki, axsam Qaxda qal-
sin, sabah Zaqatalaya gedocoklor. Arif goldiyi masini yola salaraq
bizimlo rayon moarkozino qayitdi. Yolda Dilars xanim dedi ki,
AXC-nin rayon sobasina gedok, bir az s6hbat edib qayidariq, So6-
bayo goldik, lakin heg kaslo goriise bilmadik. Ciinki biz golonda
artiq cabhagilorin goxu dagiligsmisdi. Toklif edildi ki, goriisti sa-
bah kegirsinlor. Dilaro xanim razilasdi. Qayitdiq pansionata. 40-
45 doqige kegmisdi ki, Xalq Cobhasindon 4-5 nofar golib Dilara
xanimla 30-40 daqiqo sShbat edorak getdilor. Mon hatta toklif et-
dim ki, golib cay i¢o-i¢a sdhbet etsinlor. Oziimiiz iso konara ¢okil-
dik. Axsam Dilars xanim sohar saat 8:45-do 1 nomrali moktabda
olmaq istodiyini bildirdi. Sohor saat 8:45-do 6ziim vo RiK-in
sadri goldik pansionata ki, Dilars xanimla maktoba gedok. O, halo
yu-xudan oyanmamisdi. Ona gora do ikinci katibo tapsirdim ki,
Dilars xanim1 miisayist etsin vo men 6ziim giircii qonaqlar
qarsilamaga getdim. Toxminan 8:55-do Dilars xanim, Aydin Mom-
moadov, Arif Haciyev vo ikinci katib Nizami Ohmodov moktabo
gediblor. Biz belos razilagdiq ki, saat 10:30-da Rayon Partiya Ko-
mitasinin binasi garsisinda goriisok.

Vadolosdiyimiz vaxt ora toplasdiq. Onlar iso 15-20 doqiqgo ge-
cikdilor. Biz onlar1 tamamilo sorbast buraxirdiq ki, iglorino mane-
cilik etmoayok. Sonra Dilars Sliyeva, Aydin Moammaodov vo Arif
Haciyev monim maginima oturaraq Zaqgatalanin Oliabad kondina
iz tutduq. Aprelin 20-do saat 10:10-da ©liabad kondino ¢atdiq.
Orada partiya foallart vo zohmotkeslorlo goriisdiik. Zaqatalanin
Danag¢1 kondino getdik. Onu da geyd edim ki, ovvalki axsam
Dilars xanimin toklifine asason, bizimlo Tbilisiys getmis deputat
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grupunun o biri hissasinin do buraya dovet edilmasi masalasi
goyulmusdu va bu is mona havals olunmugdu. Man Sadmana va
AXC-nin iizvii Mirsiide zong edib bildirdim ki, saat 16.00-da
Qaxda olsunlar. Biz isa qonaq evina qayitdiq. Sonra Rayon Par-
tiya Komitosindon zong edib bildirdilor ki, Sadmanla Miirsiid
galiblor. Dedim, qoy golib nahar etsinlor. Saat 17:00 radslorinda
onlar qonaq evins goldilor. Ozii do 6z maginlarinda. Nahar zama-
n1 Kordzadze bildirdi ki, biz ©libayli kandine getmoliyik, vaxti-
miz azdir. Saat 17:20-do Qayoz Kordzadze qalxaraq duz-¢orak
liclin minnoatdarliq edib dedi ki, onlar1 {iziirlii hesab edok, bos
vaxtdir, getmolidirlor. Sonra da monas toklif etdi ki, onlar1 miisayiot
edim. Hotta Dilars xanim belo bir ifado do islotdi ki, “Kordzadze
diiz edir, centlmen s6z veribso, amoal etmolidir”. Dilars xanimin
cobhagilarls goriisii bas tutmamis, bu giina salinmigdi. Els bu za-
man Xalq Cabhasindon zang edib bildirdiler ki, goriis saat 17:00-
da yox, 19:00-da olacaq. Hami1 durdu. Giircii deputatlarla onlarin
masinina oturduq. Sonra Oli Olokborov mondon Oliboyli kon-
dindo kegirilocok todbirde istirak etmosini xahis etdi. Aydin
Mommoadov dedi ki, bos Dilars xanim bizimlo getmoazsa, kim
biza torciimagilik edocok? Dedim ki, torciimagi taparam. Dilara
xanim isa etiraz etdi ki, man orada diinan olmusam, ona gora do
getmoyacayom. Arif Hactyev do dedi ki, bizim Zaqatalada isimiz
var. Siz gedin, narahat olmayin, iki masinimiz var, galacayik.
Biz diiz saat 17:30-da yola diisdiik. Mon saata baxirdim, ¢iinki,
Qayoz sorugmusdu ki, biz 1 saata kondo ¢ata bilorikmi? Saat
18:15-do konds ¢atdig. Rayon Partiya Komitosinin katibi va
icraiyys komitasinin sadri bizi gozloyirdi. Hamimiz goldik kend
soveti sadrinin evina. Toxminon saat 19:00 radslorinds mani
konara ¢akdilar ki, Sizin masininiz gozaya ugrayib. Aydin hadise
yerindos ke¢inib. Dilara xanimi ise rayon xostoxanasina apariblar.
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Artiq 19:30-da mon hadiss yerinds idim vo oradan tez xostoxanaya
getdim. Xostoxananin hayotindo xeyli adam var idi. 19:55-do
hokim ¢ixaraq Dilars xanimin keginmasi xabarini verdi...

Hadisoni demak olar ki, biitiin tofsilati ilo sizo danigdim. Ol-
batta, bu, ¢cox agir dorddir.

Rayonun Markezi Xostoxanasinda qozaya ugrayan masinin
stiriiciisii Oziz Siitityevo bas ¢okdim. O, sol ¢iynindon zodos alib.
Vaziyyatinda tohliikali bir sey yoxdur. Durub gozir. Oxsar sual-
larla ona miiraciot etdim:

— Oziz, nego ildir siiriicli igloyirsiniz?

—1970-ci ildon, demak olar ki, miintazom siiriicii igloyirom.

— Bos goza bas verana godor hadisoni oldugu kimi danisa bi-
lorsonmi?

— Aprelin 19-da Giirclistan vo Azarbaycan xalq deputatlarin-
dan bir qrupu rayonumuza galmisdi. Ayin 20-ds sshar 1 nomrali
maktobin miisllimlori ilo goriigmali idiler. Torslikden deputat-
larin goldiklori masinin miiharriki iso diismadi. Ona gora da on-
lar1 man aparmali oldum. Rayonun birinci katibi glircli deputat-
lar olan masina oaylogdi. Aydin Mommadov vo Dilars Oliyeva iso
monim maginima aylasdilor. Man onlar1 Zaqatala rayon Xalq
Cabhasinin niimayandaleri ils goriige apardim. Sonra istadik Qa-
xin giirclilor yasayan ©libayli kondino gedok. Ciinki bizi orada
gozlayacakdilar. Olibayliya gedonds Dilara xanim dedi ki, bas
biz hara gedirik, bura Qaxa oxsamir. Dedim ki, avval Olibayliya
gedocoyik. Dedi: “Yox, avval Qax rayon Xalq Cabhasinin usag-
lar1 ils goriisok, s6z vermisom, sonra qayidariq”. Etiraz etmodim.
Doniib geri qayitdiq.

Monim yanimda Dilars xanim, arxada sag torofdo Aydin
Mommadov oturmusdu. Siirati artirdim ki, vaxtinda ¢ataq. 100-
ls gedirdik. Doniib qayitdigimiz yerdon 1200 met