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GİRİŞ

Müstəqillik və demokratiya yolu ib irəlibmok， 
hoyatın bir çox sahəbrində köidü doyişiiditdəri hsyata 
keçirmsk çox mürakkəb，məsuliyyətli， ziddiyətli prosesdir. 
Buprosesinbütünç9tinlikbrin3，ağrnıməqamlarmabax- 
mayaraq， biz çalışmalıyıq td， 199 卜ci ilin sonunda эМэ et- 
eyimiz tarixi nailiyyəti - dövlət müstəqilliyimizi qoruyaq 

daha da möhkəmbndirak， qədəm qoyduğumuz yeni 
əsrdə respublikamızı hərtər̂ Hi inkişaf edən， çiçokbnən bir 
diyara çevirək. Bu məsul vəzifbnin rea】laşdınlması güciü 
iqtisadiyyatın fbrmalaşmasnn， fbai ictimai-siyasi intiba- 
Ып， zəngin mədəniyyatin olmasın! təbb edir, ölkəmizcb 
və dünyada baş verən sosial-siyasi prosesbr，mədəniy- 
yətbrin qarş“ıqhəlaqovətasirxüsusiyyətbriaydınbsəv- 
vür olunma】!， onların həqiqi eimi mənzərəsini yaratmaq 
istiqamətində tadqiqatç山q axtanş!an fbaHaşdırHmahdu*. 
Təsadüfi deyildir ki， ümummilli lider H.Ə.Əliyev yüksək 
mənəvi-intellektual potensialla uğur】u vətəndaş camiyyəti 
quruculuğu arasında dərin alaqəyə xüsusi diqqət yetir­
mişdir: “Bu gün artıq bütün bəşəriyyət, bütün xalqlar və 
milbtbr bilirbr ki，mədaniyyət， elm və təhsil insanlarm әп 
böyük mənəvi dəyərbri olaraq sabit inkişafı təmin edən 
mühüm amilbrdən biridir. Çlobal doyişiklikbr baş verən 
bir dövrdə biz bütün səybrimizi bu böyük sərvatin qoru­
nub saxbmlmasma ssrf etmüyik. Məhz beb yüksok in­
tellektual potensialı olan ölkədə qUdrotli vətəndaş cəmiy­
yəti yarana bibr” [ 1， 127].

Azərbaycan mədəniyyəti ümumdUnya mədəniyyət 
sisteminin tərkib hissəsi olmaqia tarix boyu dünya 
m9(bniyy9tinin inkişafına öz bənzərsiz töhfbbrini vermiş­
dir. Məhz m^dəniinkişaf sayəsində dünya m9(bniyy3tincb 
öz dssti xətti ib seçibn xalqımız bütövlükcb həyat tərzini， 
manaviyyatım dəyişdirmiş， yenibşdirmiş， qloballaşan 
dünyaya inteqrasiya olunmaq imkanlanm artırmışdır. Son 
川эг(Ь respublikam丨zda Azorbaycan mədəniyyətinin tarixi
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əMnəbrinin inkişaf etdirilməsi，mədər^yyət nümunəb- 
rinin mühafizəsi，miHi-m3nəvi dəysrbrimizin qorunmas】 
istiqamətində xeyli işbr görülmüşdür. Məsələn， Mehriban 
xanım Əliyevanın tsşabbüsü ila 1996-cı ilcb yaradılmış 
Azərbaycan Mədəniyyətinin Dostları Fondu xalqımmn 
mədəni irsinin bütün dünyada təbliğinə, qiymətli incəsənət 
abidələrinin qorunmasına xidmət edir. 0 ， haqlı olaraq 
qeyd edir ki， Azərbaycan özünün çoxəsrlik tarixi boyunca 
həm də mədəniyyətlərin dialoqunda öz sözünü deməyə 
qadir olan bir ölkə kimi tamn!r. Мәп fəxr edirəm ki，ölkə­
mizdə tamamib bənzərsiz bir mədini тәкап yaranmışdır. 
Biz öz mədəniyyətimizin， adst-əMnəbrimizin， tarixi 
irsimizin təkrarolunmaz incilərini qoruyub saxlayaraq 
dünya mədəniyyətinin nümundərini qəbul edə bilmişik. 
Bu gün biz mUxtəlif xalqların məcbniyyət elementləri ib  
milii mədaniyyətimizin tərkib hissəsi arasmda oxşadığm 
şahidi oluruq. Bu isə heç də tasadüfi deyildir. Beb ki， bu 
prosesbrin arxasında öz tolerantlığı，xeyirxahlığı，öyrsnib- 
öyrətmək bacanğı Иә seçilən və mədəniyyətlər arasmda 
körpülər yaradan azərbaycanlıların neçə-neçə nəsli durur.

Görkəmli Avstriya filosofu Lüdviq Vitgenşteyn 
(Ш89- 1951) yaz，rdı ki， madaniyyət nəhəng bir taşkilat 
olub һәг kəsə özünün hara mənsub olduğunu göstərir. Bu 
sözbr tadqiq etdiyimiz mövzunun açıqlanması üçün bir 
açar verir. Müasir sivil dünya insanlarm və odann 
mənsub o№ğu tarixi insan birlikbrinin yerinin və rolunun 
пэ(Ьп ibarat olması faktmı üzə çıxanr, onların müasir 
qiobal sosial-siyasi prosesbrdə oynadığı rolunu əks etdi­
rir. Hsqiqətən də mədəniyyətbrin və sivilizasiyalann 
diabqu problemi, ordarm bu günkü qbbal prosesbrə təsiri 
məsəbbri hazırda ictimai elmbrin diqqət mərkazində 
dayanan məsabbrdəndir. insanlar istər-istəməz Şərq-Qərb 
dixotomiyasi ib üzbşir，müxt9İif mədəniyyətli insanlar 
özbrinin mənsub olduqlan mədəniyyətbri digərbri ib 
müqayisə edir va гпйэууэп nəticə çaanrlar. M^dəniyyst 
və mədəni sərvətbr şəxsiyyətin dünyagörüşünün və sosial
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keyfiyyətbrinin fbrmalaşmasına， davramş normalannm 
qəradaşmasına mühüm tasir göstarən amilbrdan biridir. 
Мйэууэп mədani S3viyy9y3 ma丨ilk olmayan insan öz 
har9İotbrini məntiqi ardıcHhqb qurmağa qadir deyitdin 
Mədəniyyətin şarti modetbrin^bn， başqa sözİ9, simvoHar 
sistemindən istifkdə etmidən insanın davramş丨 monasız 
hsı^İotbrdən， idara olunmayan emosiyalardan ibarət 
olardı. Yatmz camiyyətdə，sosial-madani mühitdə，başqa­
dan ilə ünsiyyət prosesində fbrdin əqli və dziki qabiliy- 
yatbri inkişaf edir və 〇, insani keyfiyyətbr əldə edir. M9- 
daniyyat həmçinin insan tobiatindəki aqressiv cəhatbri 
m3hdudIa$dırmagaköm3kedir，orüanbuv9yadig3rfbr- 
mada təzahür etməyə qoymur. Lakin bununla belə mədə­
niyyətin insarun davranışına göstərdiyi tasiri azaldan 
тйэуузп amillər də mövcuddur. Araşdırmalar göstərir ki， 
cəmiyyət üzvbrinin mədəni səviyyabrinin yüksak olduğu 
hallarda asayişin， birgəyaşayış normalarına этэ1 etməyin 
səviyyəsi də yüksək olur, başqa sözlə， mədəniyyət öztinUn 
sosial nəzarət fbnksiyasını d& a fbal şakildo yerinə yetir3 
bilir.

Başariyyət öz inkişafında yeni keyfiyyot тәгһә1ә- 
sinə qədəm qoymuşdur. Bu dünya inkişafmm，

ic tim aitorəqqininM avasitam ənəvisərvətbrəqiym ət- 
verminin saviyyasindən əhsmiyyatli (brəcəda asıh oldu­
ğunu bir daha sübut edir. Ümumi inkişafda müxtəlif funk- 
siyalan yerina yetirən sosial institutların iba!iyyati məhz 
şaxsiyyatin təkmilbşdirilməsi， yeni keyfiyyət çalarlar! 
əkb etməsi istiqamatincb qurulur. Kant tərafindən irəli 
sürübn vahid planetar dövbt ideyası, Hegdin ümumdtin- 
ya-tarixi təibkkür ideyas進，K.Yaspersin《 istiqamətbnmiş 
zaman» təlimi və s. ictimai zaruri inkişaf meylini ifhda 
etmakb fbrddən milbto， milbtdən bsşoriyyətə gedan 
yolun qanunauyğunl 叫 !armı， mahiyyotini izah edir. 
«Humanist cəmiyyətin planetar ideologiyasm adlandırılan 
bu ideobgiyamn obyekti də， subyekti da insandır. Beb bir 
ideologiyam m əhşur《 Roma ktubu》 nun yaradası A.Peç-
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çei «Sonsuzluq qarşısında》（1969) kitabında da ciddi 
şəkilcb əsasland丨rdmışd丨r [25,65]_

Sivilizasiyaların və mədəniyyətbdn inkişafı 
m ilbtbri və xalqları biri-birinə yaxınlaşdırmalı， onlarm 
qovuşma imkanlarını artırmalıdır. Bu gün Qərbin bir sıra 
ideoloqları mədəniyyotbrin va sivilizasiyabr!n getdikca 
sürotb inkişaf etməsindən tamamib başqa naticələr 
çıxarır, gəbcəkcb on】ann mütləq birinin digərini məhv 
edəcəyi Hkrini təlqin edirbr. Məsslən，F.Fukuyamaya 
görə， guya ideologiyalann mübarizəsini artıq dinlərin 
müburizəsi əvəz etmişdir. S.Hantinqtonun m əşhur《sivili­
zasiyaların toqquşması》〉 ideyas! bu gün Qərbhı t3kc9 bir 
çox alimbri tar^Hndən deyil， һәт  də siyasi xadimləri 
tərifindən dəstakbnir və gerHş təbliğ olunur. Tez-tez 
xristian həmrəyliyinə çağırışlar eşidilir， İslama qarşı yeni 
《 səHb ytirüşbri〉>nin təşkil olunması təbbbri irdi siirü!ür. 
Amerika sosioioqu P.Soroidn9 görə，m^dəniyyatiarin bir 
tipindan başqasına keçmasi İİ9 əlaqədar sosial münasi­
b l ə r  dəyişilir. Madəniyyətin müxtəlif tipbrinin bir araya 
sıgışmaması tarixdə həmi$9 mdharibəbrə， böhranlara， 
fəlakatbrə və başqa kata!izmbr3 səbsb olmuşdur. Şübhə­
siz, PSorokinin bu fikirbrinda тйзууэп həqiqətbr var. 
Amma onu da unutmaq olmaz ki, xalqlar aras，nda baş 
veran müharibəbr və “ onfliktbr heç da h则işo qeyd 
edibn ssbəbbrdən baş vermir. Ermanibrin Azərbaycan­
dakı işğallarını asaslandırmaga çahşan bir sıra erməni- 
psrəst ЬэгЬ ideoloqları da azərbaycanlHarla ermənibrin 
arasındaolanm ünaqişənim ahzbuşəkildəyozm agaça- 
hşır， ermənibrin böyük dövlətçilik və şovinizm planların! 
İM mədMİyyət， din V9 siv川zasiya müxtəlifliyi ib  pər- 
(Ы этэуэ çahşırlar.

Sosia卜siyasi prosesbr geniş anlayışdır və söz yox 
ki，özəksinim üasirqloballaşm aş3raitind3ni3d9niyy3t- 
brin dialoqunda, qarşHıql! staqəsinds tapır. Bugünkü miHi 
inkişaftm əhdudvədarbirçərçivəcbtəssvvüretm əkqey- 
ri-mümkündür. Bu inkişaf m ütbq digər m ilbtlərbqar-
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ş山qh əlaqəyə də müsbət təsir göstsrir və qabaqcıl xalq­
ların milli-mən9vi dəyirlərindən səmərdi şəkildə bəhr9- 
Ьптзуэ şərait yaradır.

Müasir şəraitdə dünyada gedən qlobal prosesbr 
ictim aiinkişafsür3tinidahadaarürm ış，ictimaiproses- 
brdə baş verən inteqrasiya meylləri bir tərəfdən dünyamn 
tak  ümumiliyi barodə təsəwürbri dərinbşdirmiş， digar 
tərəfdən isə milbt V3 xalqlan sosialtərəqqinin т ә гк әһ м  
çəkmişdir. Xüsusibds SSR】 dağılandan sonra һәт dünya 
sivilizasiyasının özünds， һ зт  də milli münasibətlərin 
inkişaf dialektikasında diqqəti cəlb edən əsaslı keyfiyyət 
dəyişiklikbribuprosesbrinelm i-nəzərisəviyyədəüm u- 
milbşdirHməsinə təbbaü xeyii arUrnHşd!r. Uzun müddət 
yenikommunistsivilizasiyasınıformalaşdırmaqadıaltm- 
da millət və xalqlar! dünya inkişafının magistral yolundan 
uzaqlaşdırmaq， vahid kommunist miHatinin formalaş­
dırılacağı şüarları ib  milli-özünamaxsus inkişaft yolundan 
sapdırmaq cəhdbri һәт sivilizasiyalarm， һ зт  də milli 
inkişafın özünə xeyli dolaşıqlıqlar gətirmişdir. Beb bir 
proses Azerbaycandan da yan keçməmişdir. Beb bir 
şaraitdə dünya sivilizasiyasının inkişafmdaki yeni meylbr 
kontekstində ilkin münasibətlərdə təzahür edən amillərin 
eimi-nəzəri tədqiqinin aktuallığı durmadan artır. Xüsusan 
getdikcs təkmilbşən，yeni-yeni keyfiyyət çalarlar! ib 
zənginbş9n ictimai praktikanın tələbləri haxımından elmi 
araşdırmaların aparılmasına böyük ehtiyac vardn*.

Bu gün dünya sivilizasiyasının inkişafını səciyya- 
bndirən əsas еәһм sosial-iqtisadi, intellektual， mədəni 
həyat və dövbt idarəçiliyinin bütün sahabrində baş verən 
mütərəqqi dəyişiklikbrdən və bunların hər bir xalqm 
taleyinə ciddi surətda təsir göstərməsindən ibarətdir. Söh- 
b9t tarixin subyekti və dünya sivilizasiyasının müstsqil 
yara&cıstt və hərəkətverici qüvvasi kimi milbt va xalq- 
lar】n qarş山qlı təsir və əlaqəbrindan, habelə onların ağıll! 
özünütəsdiq yollanm arayıb tapmasından gedir. Son i!br 
köhna SSRİ məkanında milbtbrarası münasibətlərdə
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yaranm gərginlik， habeb qlobal milli proseslərdəki yeni 
təzahürlər， milli şüurun, milli hisslərin güclü inkişaü 
Mticə etibarib milli gerçəklikdə yeni vəziyyət yaratmış， 
sivilizasiya kateqoriyasının təhlilində onun daha ciddi 
surətda nəzərə ahnmasını real təbbata çevirmişdir. Beb 
!d， sivilizasiyanın məzmununda iqtisadi，siyasi， ideoloji və 
nəhayat， milli amillərin nisboti dəyişir və bunlar ictimai 
münasibətbrin № ün sistemində darin iz buraxır. Müasir 
şəraitcb sivilizasiya һзг bir adamın konkret «m3n»i ilə, 
xalqlarınsosialhəyatmaxasotanxüsusiyyətbrivəideya- 
məMvibirHyiniözündətəcassümetdirənmillimədəniy- 
yətbrb  s，x vəhdətdə inkişaf edir. Ona görə d9 müstəqil 
milli dövbt quruculuğu, ictimai-siyasi həyatm darindən 
demokratikbşdirilməsi və humanistbşdirilməsi， sözün əsl 
menasında milli intibaha nail olunması dünya siviliza­
siyas ıib sm laq3brin (prar!aşm asm !t9bbedir.B eblik - 
b ， problemin tədqiqinin aktualhğı ictimai tərəqqinin real 
məntiqindbn doğur. Daha konkret ifhdə etsək， aşağıdakı 
məqamlar kitab丨 xüsusib aktualtaşdınr:

mi Hi inkişafın sivilizasiyanın inkişafı ib 
9!aqMi tadqiqi һ зт  qlobal prosesbri daha yaxşı dərk 
etməys, һ зт  d9 bu prosesbrin praktik vəzifbbrinin hoüini 
düzgUn istiqamətlandirmsyə imkan verir;

bu problemin tadqiqi bəşəriyyətin ictimai 
tərsqqisi， burada ayn-ayr， milbt və xalqlarm yeri və rolu 
haqqında， xüsusən də müasir dövrds qlobal ictimai-siyasi 
үә miHi prosesbrin ictimai inkişafh verdikbri töhfə 
barəsində aydın təssvvür yaradır;

(7_恤免  problemin araşdırılması cəmiyyətin və 
ictimai münasibətlərin yetkinlik dəracəsi， bu ictimai 
münasibatbr sistemində şəxsiyyətin mövqeyi barəds ciddi 
elmi Mticəbrə gəlmayə imkan verməkb nəzəri bilikb- 
rimizi xeyli (Ьгэсэ(Ь zənginləşdirir;

•如， AzərGaycanda müstaqil dövbt quru- 
cdugu vMİtbbri uzun müd(bt siyasi-ideobji təhrifbra 
məruz qalmışdır. Bu bax!mdan da milli münasibətlərə yeni
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müstəvidə yanaşmaq， xalqımmn tarixi manşəyi， dili， 
mədəniyyəti və dilçilik эпэпэЬН ib  bağlı məsələləri 
müasir sivilizasiyamn rtailiyyatbri ib  s!x bağlamaq və 
dnü-nəzari baxımdan mənalandırmaq zərurətini yaradır;

《 etnik partlayışlar» kimi səciyyəbndirilən 
XX əsrin sonuncu oniUiyində miHi hissbrin coşğun 
inkişancəmiyyətüzvbrininovqatv9davranışlanna,mil- 
bdərarasi ünsiyyət və əlaqəbrə fbal təsir göstərdiyindən 
həmin hisslərin düzgün başa düşülməsindən istiqa- 
rMtbndirilməsindsn һәт mil!i dövbt quruculuğunun, 
һәт də dünyada formalaşan sivilizasiyalı beynalxalq mü­
nasibətlərin ta!eyi xeyli (Ьг9сэ(Ь asıhdır;

说 ， bu cür tədqiqatlar ictimai V9 milli şUurun 
inkişaf yolunda əngəl olan һзг cür elməbonzər yalanlar­
dan， siyasiləşdidlmiş ehkamlardan xilas olmağa, mi"i 
idrak үә miHi düşüncəni əsrbrin smağmdan ç】xmış 
ümumbəşəri isüqam3t3 yönəltməyə kömək edir.

Monoqrafiyanın 含sas msqsədi müasir sosial-siyasi 
proseslər kontekstində mədMİyyətbrin qarş山qlı əlaqə və 
təsirinin nəzəri-metodoloji probkmbrini araşdırmaqdan 
ibarətdir. Əsərdə qarşıya qoyulan məqsədin reallaşması 
üçün aşağıdatu vszifbbrin həll edilmasi пмәг(1ә 
tutulmuşdur:

- msdəniyyəti v3 sivilaziyam ümumbəşəri sərvətbr 
kimi səciyyələndirmək， onlarm təkamülünə xas olan 
xarakterik xüsusiyyətbri aşkara çıxarmaq;

mədəniyyətdə milli-etnik və dini-konfbssiond 
amilbrin rolunu və nisbətini araşdırmaq;

tarixiinkişafprosesindəmilli-mədəniinkişafsaviy- 
yasiniçoxmühümsosialxarakteristikakimisociyyobn- 
dirmək， onunla qlobal siyasi prosesbrin qarş山qlı əlaqə və 
təsirini təhlil etmək;

mədəniyyətlərin va sivilizasiyaların dialoqu kon­
tekstində Qafqaz regionunda， Avropa və Amerikada sosio- 
mədəni proseslərin başlıca meyllərini V3 xüsusiyyətlərini 
müqayisəli şokildo araşdırmaq;
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milbtbraras! və ölkəbrarası münasibətlərdə müha­
ribə və sülhün bir-biri ib  diametral aks!ik təşkil etdiyini, 
müasir sivilizasiyanı qorumaq və zənginləşdirmək üçün 
fbal sülh mədəniyyətinin qərarlaşması zərurətin丨 əsas­
landırmaq.

Monoqrafiyamn elmi yeniliyi qarşıya qoyulmuş 
məqsəd və vozifbbrdan irəli g3İir və konkret olaraq aşa­
ğıdakı məqamlarda ifadə olunur:

mədaniyyat və sivilizasiya әп müxtəlif amilbrin 
tasiri qarşHıql! təsiri ib  şərtbnan， ziddiyədi təkamül 
yolukeçənmürakkəbsosiom^^bnifbnomenkimiaraşdml- 
m ış，onunmüasirsosial-siyasiprosesbrincərəyamş3rai- 
tinda kəsb etdiyi yeni çalarlar təhlil edilmişdir;

mədəniyyətbrin və sivUizasiyalarm dialoqu kon­
tekstində Şərqlə Qərbin， Avropa ib  Amerikanm，f^an^a 
xristianlığın müqayisali tahlili verilmiş， müvafiq ümu- 
mibşdirməbr aparHtrnşdn*;

mtiasir sosia卜siyasi prosesbrb mwbniyyət V3 sivili­
zasiyaların qarş 山 ql! əlaqəsi V3 təsiri prosesinin regional, 
milli-etnik, dini-konfessional və s. xüsusiyyətləri konkret 
f^kdar əsamda araşdırHrmş və mümkün proqnozlar işbnib 
haldanmışdır;

ölkabrarasıvəm illətbrarasım ünasibətbrininkişa- 
fmm başlıca meylləri nəzərdən keçirilmiş， bu inkişafm bir 
sıra hallarda müharibələrlə, kəskin münaqişəbrb müşaybt 
olunmasınm səbəbbri açıqlanrmş，sü】h n^dəniyyətinin 
qərarlaşmas丨 mUasir sivilizasiyanın müqəddarat丨 üçün son 
(Ьгэсэ vacib fəaliyyət istiqaməti kimi əsaslan&rılmışdır.

- sistemli yanaşma metoduna ssaslanmaqla sivili­
zasiyanın mənşəyinin, onun tarixi tipbri arasındak 丨 varis­
lik əlaqəbrinin və bunun mi!li inkişaf^ tosir imkanlarının 
araşdmlmasma səy göstərilmişdir;

- milli inkişafı səciyyabndirən ictimai-siyasi vs 
m3(bni prosesbrin qlobal sivilizasiyasmm rr^ğzini t9şkil 
edən prosesbrb əlaqəsinin müəyyənbşdiritmasina va
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onun təəzahür xüsusiyyətlərinin açıq】anmasma cəhd 
gösterilmişdir;

- qlobal ictimai-siyasi prosesbrin tasiri ahmda 
şəxsiyyətinmürskkəbmənəvialəmindəbaşverənemosio- 
nal-psixi (byişiklikbrin ümumləşdirilmiş səciyyəsi veril­
miş və bunun milli proseslərə təsiri araşdırılmışdn*;

-əsərdə indiki тйгэккэЬ keçid dövrü şəraitində 
Azerbaycanda demokratik， hüquqi dövbt quruculuğunun 
konseptual 9saslarının işbnib hazırlanması üçün əhəmiy­
yətli olan тйэууэп praktik tövsiyəbr işbnmışdır.

Kitab gələcək elmi araşdırmalarda， xüsusilə müasir 
sosial-siyasi prosesbrin dinamikası， mədəniyyətbrin qar­
şılıqlı münasibətləri problembrinin tədqiqi işinda istifadə 
obna bibr. Çıxanlan пэйсзЬг， əsaslan&rHan nəzori 
müddəalar ümumiyyətb müasir sosial-m9(bni proseslərə 
dair dmi axtarışlara тйэууэп kömak göstərə bilər. 
Monoqraf!yanm materiaHan sosial fblsəfb， sosiologiya， 
mədəniyystşünashq， sosial i şvəs . fbnbr in tədr i s i ， 3ha- 
linin maarifbndirilmasi， sosial-siyasi və sosial-mədəni 
problembrinhəllinaköməkisdqamətindədövbtproqram- 
İanmn işbnib hazırlanması üçün da müəyyən əhəmiyyətə 
malikdir.

U

I FƏSİL

MƏDƏNİYYƏT VƏ SİVİLİZASİYA QLOBAL 
PROSESLƏR KONTEKSTİNDƏ

1.1. Mədəniyyət və sivilizasiya ümumbəş^id 
sərvətbrin m əcm usudur

Mədəniyyət sosial-siyasi fenomendir. 0 ，ictimai- 
siyasi həyatın bütün sfbralan ib  9İaqsdar olub insanların 
tarixi təcrübsbrindsn toplanmış maddi və mənəvi 
S9rvətb「 in məcmusundan ibarətdir.

MbdəniyyM anlayış， ictimai həyatm çox geniş 
sahəsini əhatə etdiyindən onun müxtalif aspektbrdsn 
öyrənilmasino və һәШпә böyUk ehtiyac vardır. Çünki 
bəşəriyyət inkişaf etdikcə onun mədəni prosesbri hadi­
sələri, predmetbri və s. dəyişir， yeniləşir və dayanma­
dan təkamül edir. Madəniyyət maddi və mənavi S3rv3t- 

məcmusu kimi daha da zənginlaşir. MUasir e!n【i 
yenilikbr，ictimai-siyasi prosesbr m3dəniyy3t aniay#- 
nm kateqoriyabr!nm da saymı artmr. BebHkb rb， 

cəmiyyət daxilində mədəniyyətin çoxfunksiyali o!duğu 
aşkarlanır. Məlum olur ki， madsniyystin birinci və əsas 
funksiyası humanist xarakterli prosesbrin yaradılması 
və inkişaf etdirilməsincbn ibaratdir. Bu güclü maddi və 
mənəvi sərvətlər toplusu әШә e d i r ， eyni zamanda təka­
mülün dialektik inkişafmm əsasım yaradır. Humanist 
m3qs3dbrb inkişaf edən maddi və m9Mvi sərvotbr 
tarixin bütün dövrbri üçün yararlı olur. Bu baxımdan 
oniar mənəvi irs kimi gəbcək  nəsiibrin hsyat үә 
yaradıc山ğmda xüsusi əhəmiyyət kəsb edir və mənəvi 
sərvst kimi daima qorunub saxlanıhr. Bu cəhətinə g〇!*3 
humanist mədəniyyət tarixi varislik funksiyasım da 
yerina yetirir. O bir çox M silb r in  sosia卜mədani 13C- 
rübssini özündə cəmləşdirdiyinə görə böyük bilik 
mənbəyinə çevrihr， tarixi yaddaş xarakteri daşıyır [17,
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s.23-24].
Müxtəlif dövrbrdə mədəniyyətin məzmununda 

yaranan dəyişHdikbr onun adın〗n anlaş丨丨mas丨na da təsir 
etmişdir. J^bhz mədəniyyat anlayış! təkamüldən doğan 
əsash tarixi dəyişUikbrb daqədar o!araq həmişs aktual 
tadqiqat obyektinə çevrilmişdir. Eb bu sabəba görə də 
XVH-XVHI əsrbrdə yaşayıb yaradan Avropa alimbdn- 
dən S.Pufbndorf，C.Vikon，K.Hdvetsi，BFranklin， 
İ.Herder， LKant V9 başqaları mədəniyyətin mahiyyəti 
haqqmda maraqlı fikirlər söybmişbr. Eyni zamanda 
mədMİyətin müxtal丨f tipbrin9 Y.Burhard，E.Teylor， 
K.Levi-Bryutl，B.Matinovski，M.Baxtin və başqa aiimbr 
münasibət bildirmiş， elmi təhlilbr vermişlər. Yuxarıda 
adlan çəkibn alimlarin һәг birinin madəniyətə müxtəlif 
özünəməxsus tədHor verməsini məhz ictimai həyatın 
qanunauyğunluqları ib slaqəbnqdirmək lazımdır. Ameri­
ca n^dəniyyətşünaslan Al&ed Kreber V9 Klayd Klakson 
apardıqları birgə tədqiqat丨ar zamam mədəniyatin 180 tərifi 
olduğunu gösUrmişbr.L.E Kertmanagörəisəmədəni- 
y3tin400 d̂3nçoxt3rifimövcuddur.

Mədəniyyət haqqında müxtəlif dövrlərdə ayn-ay"， 
bir-birindan fbrqH şarhbrin va tarifbrin veri]məsi çox 
tobiidir. Çünki m^dəniyyot һәг bir ictimai-tarixi dövrdə öz 
xüsusi fbrmasmda， hamin dövrün xarakterik cəhatbrinə 
uyğun şəkildə təzahür edir. Modsniyətin məzmunu ictimai 
quruluşlara uyğun olaraq tez-tez dəyişir. Нәг bir dövrün 
istehsal üsuluna uyğun olan mənəvi dəysrbr， bütövlükdə 
isə ümumi madəniyyst fbrmaiaşır. Buna göro də müasir 
dövrd 3«kültürv3mod3niyyət»anlayış!annımilliv3bey- 
гЫпйЫ cəhətləri şamil etməyin özündə də nisbilik vardır 
[56，s.l8].

Beb ki， müasir mərhələdə dünya xalqlan arasmda 
yaranan elmi，məd9ni，dini，ictimai， iqtisadi alaqəlar bu iki 
anlayışın һәг birina Ğz təsirini göstərmiş, miniHikbr 
ərzində bəşəri olanm vəhdətini yaratrmşdn*. Yəni indi 
demək olar ki， һәг bir kültür və mədəniyyət həm millidir，
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һ әт  də ümumidir，beynəlmibldir.
Mədaniyyatin mtiasir inkişaf mərhəbsində Ыг sıra 

kültüroloji konsepsiyalara meylbr artmış， yeni elmi 
ədəbiyyatlarda onlar haqqında kifhyot qəd9r məlumatlar 
verilmişdir. Bünlar ən çox K.Levi-Strossun antropologi­
yası， neofreydistbrin， eksiztensiaHstbrin， ingilis yazıçısı 
C.Snounun və başqalarının konsepsiyalarıdır. Onların 
çoxu vahid mədəniyyətin əskikliyini sübut etmoyə çalışır， 
bəzibri məMvi msdəniyati mənəvi istehsalla eyniləşdir­
məyə cəhd edirlər.

Sivilizasiyadedikdəasasəncəmiyyatinvəmədəniy- 
y9tininkişafsaviyy9si，onLmfnaddiv9mənəvidəyəd9ri- 
nin msnimsənilməsi va inkişafı nMərda tutulur. Texniki 
sivilizasiya m üxd if tipli manəvi dəyərbrin müxtəlif 
mədəni эпэпэЬгэ malik olan insan qrupları və cəmiy- 
yətbri tarəflnd会n də mənimsənilməsinə imkan yaradn*. 
l^xnikisivilizasiyaboŞ3rm3dəniyy3tinint9kamületm9- 
sini daha da sürətləndirir. Ayr卜ayrı milH nürraməbrin 
inteqrasiyasına alverişli şərait fbrmalaşdınr. Məhz buna 
görə da kütbbrin millətçi qanadlar! çox zaman texniki 
sivilizasiyasının ənənəvi mənəviyyata daxil olmasını qıs- 
qanchqh qarşUayıdar. Xüsusib insan dünyasında şəriət 
qanunlarına uyğun gəlməyən-informasiyalı， 《texnotron分 
cprb yönümlü sivilizasiya fbrmalartt inkar edilir， onların 
təqlid olunması mənfi emosiyalarla qarşılanır.

MUasir dövrdə elmi-texniki tərəqqinin təsiri mədə­
niyyətin bütün sahələrində özünü büruzə verir. Mədəniyət 
mü9ssis9brinin iş ibaliyəüni texniki vasit9brdan ayn 
təsovvür etmək mümkün deyildir. Milli adət və эпэпэЬНп， 
һәна dini ayin və m3rasimbrin icra olunması prosesində 
də texniki vasitəbrin təsiri ib  böyük modembşma 
aparılmışdır. Toylar， el şənlikbri səs gücbndiricilərinin 
köməyi ib  keçirilir. Məscidlərin minbərlərindən səslənən 
azan mətni maqnitafbn lentinin V9 səs gücbndiricinin 
köməyi ib  yayıhr. BütUn el şanliksbri videokameralar 
vasitosi i 1ә lent9 köçürülür.
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T9bii ki， vaxtaşırı baş veran elmi-texniki inqilab 
yeni mədəniyyətin yaranmas丨rnn əsas vasitəsini çevrilir- 
insan təbkkürü inkişaf etdikcə mədəniyyət də yenibşir. 
Bu yenibşmə dinamik daraq tez-tez təkradanır. Məhz bu 
səbəbə görə d9 mədəniyətin fbnksiyas! çox şaxəlidir. 
Onunməzmunuvəmahiyyatidabirmənalıdeyildir.

Qeyd olunan misallardan aydın olur ki， nnxbniyyst 
müəyyən zaman daxi丨ində bir millət və ya dini anlayışla 
bağh olduğu hatda， zaman keçdikca o bəşəritəşir， əhatə 
dairəsi genişbnir. Buna görə də mə(bniyy3t insanların 
başər tarixi Goyu yaratdıqları maddi və mənəvi sərvətlərin 
toplusu kimi başa düşülür. Bu maddi və mənəvi S9rvətbr 
toplusundaharbirm əcbniyətam illikoloHt’ millixüsu- 
siyyat gətirir. Lakin mini kolorit miHi tərəqqinin yegana 
meyarı kimi başa düşülməməlidir. 0 , şişirdilb ifrat hədda 
çatdırılmamalıdır. МНП manwi dəyarbr humanist ideya­
ların inkişafına, 丨 nteqrativ mədəni prosesbrin yaranmasına 
xidmət etməlidin Çünki mədəniyyət qapah sistem deyil­
dir， o açıq şəkikb bəşəri mszmuna malik olan əxlaqi təsir 
gücünü nümayiş etdirir. Mədəniyyət bütün dövrlərdə 
insarun ictimai baüyystinn konkret üsul və (brmalarım 
real!aşdınr. Buna gör3 cb müasir inkişaf marhəbsində 
milli madaniyystbrin bütün 9Mnəvi xüsusiyyətləri qary- 
lıqlı mənəvi zənginbşms V9 humanistləşmə prosesinə 
xidmət etmdidir. Beb bir vəziyyətin ictimai həyata realize 
olunması adət va әпзпәЫп vs həmçinin milli hissin 
bütün t3r9fbrinin sosial bazasını genişbndirir， xüsusi ib 
m3(bniyy9tin inkişafının azad mənəvi mühitini yaradır.

Yuxanda deyilənlər огш göstorir ki， madəniyətin 
inkişafı cəmiyy9tin və xalqm tarixi inkişafı ib  qırılmaz 
surətdə alaqədardn*. Mədəniyyat öz təsdiqini və əksini 
məhz qarşHıqli əlaqədə tapır.

Müasir fblsəfi 3(bbiyyatda «madəniyyst» termini 
qadər mübahisdi başqa bir anlayış tapmaq çox Ç9tindir. 
&gər yarım əsr burdan svvəl işıq üzü görmüş olan
A.KreGer və K.Klasxonun «Mədəniyyət anlayışlarının V3
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definisiyalarm tənqidi $әгһi》 osarində Qarb elmi ədəbiy­
yatında (Avropa V3 Amerika) mədəniyyətə 170-dən arüq 
tərif verilmişdirsə， fransız sosioloqu A.Molun 1%7-d Mə 
nəşr olunmuş «Mədəniyyətin sosiodinamikası» əsarhıdə 
250-dən sox tərifə rast gəlinir. Qeyd etmək lazımdır ki， o 
vaxtdan tədqiqatlarda bu təriflərin sayı artmaqda davam 
edir. Son illərdə mədəniyyət probleminə hssr olunmuş 
asərlərin demək olar ki， hamısında mədəniyyətə yeni torif 
verilməsinə çalışırlar. Mədəniyyət bir fenomen kimi 
insarnn təkmilləşməsi， onun daxili aləminin fblssfb， 
incəsənət， etik və normaların vasitəsi ib  təkmiüəşmasi 
prosesini ifhdə edir. [96, s.283]

Dahi humanist Albert Şveytser cəmiyyət tarixində 
mədəniyyotin yerini çox doğru тйэууэп etmişdir. O, qeyd 
edirdi ki， mədəniyyat istər insamn， istərsə d9 bsşəriyyatin 
bütünsahəbrdəəldaetd ikbriebnailiyyo tbrinm əcm u- 
sudurki’ həminnaiHyyatbrşəxsiyyatinmsnavitskmilbş- 
rr^sina və ictimai tsrəqqiyə $әгаһ yaradır.

İngilis etnoqrafı V3 tarixçisi， kulturoloji konsepsi­
yanın tanınmış nümayəndəbrindən biri E.V.Teylorun 
fikrinc3，m3(bniyy9td3n söhbət gedərkən yalnız mənəvi 
mədəniyyətdən damşılmahdır. ҮәпЈ əxlaq，incəsənət， 
etiqad，bilik, hüquq və s. Teylor qeyd etmişdir ki，Mədə­
niyyətdə təkcs ümumbəşəri yox, həm d9 ayn-ayrı xalqlar 
üçün spesifik olan dəyərbr da vardır". 0 , m^doniyyatin 
inkişaf丨nda təkca onun daxiii təkamülünü deyil， һ зт  də 
tarixitasirinivətariximənimsənHmanhahəmiyatiniaçıq- 
hmışdır. V.Teytor göstərirdi ki， mədani inkişaf düz xətb 
ge<b bilməz. Yalnız 〇, fikrini bəşəriyyatin mədəni inkişa­
fının vəhcbtdə olmasım sübuta yetim ik üçün cəmbmiş- 
dir. Halbuki tədqiqatçdann aksəriyyəti vahid madaniy- 
ystinyaranmasınınqeyri-mümkünlüyUnüsöbyirbr.

B3S 3slindəm3dəniyy3tn əd ir? -su ah n af3İsəfbdm- 
bri doktoru professor A Şükürov öz Hkrini Ье!э bildirmiş­
dir: «Çox 说 yh todq^atçilarm bu fikri ilə razılaşmaq 

madəniyyat! 8Hrf soaiaL hadisə olub，insan!arm
Ыәг 丨darəsi i

. 17
PREZİDENT KİTABXANASI



hayat fbaliyyəti itə əlaqədardır… Cəmiyyətdə məcbni va 
sosiallığm [irliyi yalnız onun aşağı pilləsində mövcud 
olmuşdur. Doğrudur, mədəniyyət prosesbri bütün ictimai 
hadisəbrb qarş山qh əlaqədə baş verir. Lakin bütün 
hallarda mədəniyyət spesifik cəhətbrə ma!ik olur， yəni 
özündə ümumbəşəri dəyərləri cəmləşdirir. Konkret olaraq 
m ədəniyyətəbeləb irtərifverm əko lar.M ədən iyyo t- 
cəmiyyətin bütün tarixi boyu əldə etdiyi maddi və mənəvi 
sərvətbrin məcmusudur， həmçinin onlann yaradılmas! 
qabiliyyəti və bəşəriyyətin tərəqqisi üçün onlardan istifadə 
etmək və onları nəsildən-nəsib vermək baca门gıdır. Onun 
özünü dərk etməsi və şəxsiyyətin mövcüdlugu üsuludur分.
[52, s.42]

Ам扮巧 onun
iqtisadi ukladina， ümumiyyatb camiyyətin inkişafına 
bilavasitə təsir göstərir.

Mədəniyyat onun məzmunu V3 strukturunu tsşkil 
edən bir sıra elemendərə malikdir. Geniş fbrmada desək 
mədəniyyət insanın bütUn fbaliyyotini-adi məişət v9 
davranış normalarından tutmuş insan əqlinin зп yüksak 
zirvabrini belə əhatə edir. Gündəlik həyatda «әтәк 
m3d3niyyəü»，《ünsiyy3tmədəniyyotİ№，《davramşm3(b- 
niyyəti》 ， 《 məişət mədəniyyəti》 ， 《 musiqi madaniyyətb， 
«nitqm ədəniyyətiwvəs.bukim ianlayışlargenişişbnir. 
Məd9niyy3t anlayışı әп geniş manada insanın 9qli və fiziki 
əməyi Mticəsində yaradılmış пә varsa harrnsını ahata edir 
va eyni zamanda insanın tobiət， ictimai münasibatbr， öz 
fərdi fəaliyyati üzarində nazarət etmasi dərəcəsini 
xaraktedz9 edir. Bununla əlaqadar olaraq Karl Marks 
göstərirdi ki， təbiət insan üçün пә dərəcədə «insani 
mahiyyat» kssb edirsə, yəni onun təraflndsn пә (brəcəds 
dəyişdirilmiş və iradəsinə tabe edilmişdirsə， o dərəcədə də 
insanmümumimədəniyyətihaqqındankiryürUtn^kolar.

Demali， mədəniyət mUrəkkəb V9 çox cəhətli ictimai 
hadisə kimi aşağıdakı tərəfləri özündə dialektik V3hdət(b
birlaşdirir.
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1) ətraf aİ9min dərk edilməsinə， mənimsənilməsinə 
və dəyişdiriln^sinə yönəlmiş olan insanm fbal yaradıcı 
fba!iyyəti;

2) cəmiy含tin inkişaf! prosesində əldə olunmuş maddi 
və msnəvi sən^tbrin  məcmusu;

3) cəmiyyətin һәг bir üzvünün mənsvi istehtakı üçün 
özünəməxsus obyekt olması;

4) insan fəaliyyətini fballaşdıran V3 dərinbşdirən 
mühüm amil olması.

mənəvi həyatı mürəkkəb və çətin bir 
yol keçmişdir. Bu yolda yüksəliş vo tənazzül dövrbri bir- 
birini əvəz etmiş, ancaq son nəticədə bəşəriyyət daim 
ni3nəvi-3?daqi t9km川əşmə və in k iş a fy o lu ib irə H b -  
mişdir. F.Engelsin dediyi kimi， 《 Mədaniyyət yolunda i r ü  
aülan hər bir addım azadhğa doğru atılan addım idi》 .

Bildiyimiz kimi mədəniyyət sməyin fiziki və zehni 
fbaliyy夺t növbrinə bölünməsi Нә əlaqədar olaraq, maddi 
vo mənəvi fbrmalara bölünür. Maddi mədəniyyət mənəvi 
mədəniyyətin inkişaf! üçün baza rolunu oynay!r.

Mənəvi mədəniyyət insan idrakının cəmiyyəti və 
tabiati dərketms prosesində əldə etdiyi dəyarbri əhatə 
edir. Mənəvi mədəniyyət sosial əhəmiyyət kəsb edərak 
maddi və manəvi tələbatları əks etdirm akb， sosial mənəvi 
sərvədər sisteminin konkret tarixi inkişafım, onlann 
bölgüsünU və istehlakını， Mmiyyətin məMvi tarəqqisini 
Özünd9 t9C3ssüm etdirir.

Demək olar ki, m3n3vi modəniyyatə də çox müxtəlif 
tərifbr verilmişdir. Bunun da osas S9b3bi，birinci， sinifli 
camiyətbrdə m 9Mvi mədəniyyətə sinfi münasibət bəslən­
məsidir. Belə şsraitdə manəvi mədəniyyət çox vaxt hakim 
sinifbrin iradəsinin ifadəçisinə çevrilmişdir. Bu fikri KaH 
Marks və Fridrix Engelsin aşağıdakı müddəası da təsdiq 
e d ir .《 Hakim sinfin fikirbd hər bir dövrdə hakim fikir­
lərdir. Bu o demokdir ki， cəmiyyətin maddi hakim qüv­
vəsini təmsil edən sinif eyni zamanda Mmiyystin hakim 
msnsvi qüvvəsidir》、
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•饥 mənəvi mədəniyyət özünün çoxcəhəüi 
tərəfləri ilə müəyyən maddi əsas üzərindi meydana g9İib 
inkişaf edir V9 deməli, onunla sıx bağ!ı olur. Lakin onun 
müxtəlif tərəfbri maddi istehsahn müxtəlif istiqarMtləri 
ilə ya bilavasitə, ya da dolayısHlə əlaqədardır. Bu əlamst 
və nisbi müstəqillik， məcbniyyətdə varislik， habeb bir s】ra 
başqa amillər mənəvi mədəniyyətin ayn-ayn elementlə­
rinin qeyri-bərabər və ziddiyyətli inkişafını başa düşmayə 
imkan verir.

m9n9vi mədaniyyətin bütün elementbri 
qarşılıqlı dialektik əlaqədidirlər. Bu qarşılıqlı təsir uzun 
və ya qısa müddət orzində baş verə bilər，〇, birbaşa V9 ya 
dolayı yolla， əsash ya ikinci dərəcəli ola ЬНзг. Mənəvi 
mədəniyyədn elementbrirün qarş山qh təsirinin nəzirə 
almması mühüm metodo【qji，elmi-idraki praktik əhə­
miyyət kəsb edir.

沿认 yuxarıda gösterildiyi kimi, mədəniyyə­
tin ayn-ayn tarəfbrinin inkişafı Иә camiyyatin iqtisadi 
inkişafı arasında mürəkkəb dialektik qarşıhqh əlaq9 və 
qarşılıqlı təsir mövcuddur. Bu özünü təkcə iqtisadi əsasm 
mənəvi mədəniyyəti тйэууэп etməsində deyil， һ зт  də 
ikincinin birinciyb fbal təsvirində də biruzD verir.

Mənwi mədəniyyətin bütün komponentləri (elm, 
maarif^ əxlaq, incəsənst V9 s〉 шйгэккэЬ struktura malik 
oiuböznövbəsindəçoxaspektlikbsədyyəbnirbr.

Bu gün UdqiqatçHar beb bir ideyadan çıxış edirlər 
ki， sivilizasiyamn bu və ya digər tarixi tiplərinin тйзууэп 
edilməsində daha obyektiv meyarlar- sosial-iqtisadi fak­
torlar apanc! yer tutur. Məhz bu faktorlar sivi 丨izasiyanm 
тйэууэп fbrmasiya ilə əlaqəsini dərk etmskds vacib 
şərtlərindəndir. 丁эЬП ki， sivilizasiya anlayışmm һзг hansı 
fbrmasiya ib  eynibşdiriÜmasi tədqiqat metodologiyası 
baxımından qətiyyən düzgün olmazdh Hazırda qəbul 
edibn meyarlar içərisində dini-mədəni yönümbr，müvaf!q 
sosial-tarixi ailə fbrmalan， qarşıhqlı əxlaqi münasibətbrin 
fbrmalar! da mühüm yer tutur. Daha konkret şəkildə
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deyilsə，xristian，İslam, buddizm kimi dünya dinləri 
sivilizasiyasının məzmununun fbrmalaşmasmda önamli 
rol oynamışlar. Təsadüfi deyildir ki, müasir sosial-fblsəfi 
ədəbiyyatda xristian sivilizasiyası， İslam sivilizasiyası V9 
b. bəşər siviHzasiyasımn ayrUmaz tərkib hissasi kimi 
tadqiq olunmaqla kifhyatbnmoyib onlarm özünU müxtəlif 
regionlarda fbrmalaştmş müstəqil sivilizasiya kimi 
öyrənirlər. Ümumiyyətlə， beb b ir  həqiqət unudulmama­
lıdır ki, sivilizasiyaların tarixi tiplarindən as 山 olmayaraq 
onun bütün inkişaf mərhələbdnda xalqların mədəniy- 
yatbri， dinbri və dini dəyərləri müstəsna əhəmiyyət kəsb 
etmişbr. Bunlarsız sosial-iqtisadi tərəqqi də mümkün 
deyildir. Başqa sözb， sgər söhbət ümumiyyətb bəşər 
sivilizasiyasının inkişafından gedirss， qeyd edilməlidir ki， 
bu fbnomenin taşəkküHində bütün dUnya xalqlanmn 
mədəni incibrinin böyük rolu olmuşdur. Burada söhbət 
xalq!arm kiçik， yaxud böyük t&hfb verməsindən getmir， 
bazsn ən kiçik töhfə bir sivilizasiyanı tamamlayır.

Sivilizasiyanın inkişaf məntiqi eb  qurulmuşdur ki， 
Ьэмп çox-çox 3srlər əvvəl meydana gəbn bir mühüm 
kəşfb ictimai-tərəqqinin sonrakt mərhabsində daha çox 
ehtiyac duyulur. Məsabn， tarixən Qadim Yunantstanda 
meydana gələn ilk buxar mexanizmbri əvvdlər эуЬпсэ 
üçün oyuncaqların düzəldilməsinə tətbiq edilmiş və ona 
gör9 da tezlikİə unudulmuşdur. Y a丨nız sonralar XVI əsrdə 
cəmiyy9tin buxarla işbyən m ühsrrikbrə ehtiyacı olduğu 
zaman ondan fhydah istifadə edilт э у э  başlanmışdır.

L.Morqan «Qadim camiyyat》 əsərindo qeyd etdiyi 
kimi sivilizasiya müəyyən monada tarixi inkişafın bir 
fbrmasımnyekunuvayenisininbaşlanmasıdır.Lakinsivi- 
H zasiyam naram sızinkişafıüçünharşeydənəw dictim ab 
siyasi və iqtisadi şarait lazımdır.

Sivi!izasi》'anmm 3zmununuv3mahiyy3tiniz3ngirb 
bşdirən зп mühün sosial amil və mexanizm xalqlann 
mədəni inkişaOdır. Deməii， sivUizasiyam madəniyy^bn 
alahiddə götürmək mümkün deyildir.
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Tədqiqatçılar Ье1э bir ümumi fikirdadirbr ki，《sivi­
lizasiya》 termini csmiyyətin maddi V3 шэпэ\й inkişafının 
səviyyssini bildirir. Ве1ә ki，V.Qumbold yazırdı ki， 
msdəniyyət elm və sənətdir, sivilizasiya isə xdqlann 
insanibşmasinin (Ьгэсз və səviyyasini anlamağa kömak 
edir，〇, xarici təsisatları va camiyyatda mövcud olan әпәпә 
və adatlari， etəca da insanın bunlara münasibatda daxili
durumunu göstarir. Filosoflar qeyd edirlar ki, m3<^əniyyət
və sivilizasiya Ыг-Ыг1әгИә sıx slaqsdsdir. özü (Јә 
sivilizasiya mədaniyyatin inkişafının bir hissəsidir, hsmin
inkişafın darəcasinin göstəricisidir. Bununla beb 
tədqiqatçıtann aksariyyəti beb fikirdədir ki, sivilizasiya 
insanın intellektinin və əxlaqi keyHyyatbrinin intdşafmı 
пэмгсЬ tutur, amma mədəniyyətin təraqqisi vəhşilikdən^ 
barbarhqdan sivilizasiyaya aparan yoldan başlayır. Adınt 
çəkdiyimiz L.Morqan isa sivilizasiyanın inkişafının әп 
aşaği pilbsini yazmın va əlifbanın meydana galməsi ib
3İaq3İandirir.

XIX əsrin sonunda《sivilizasiya〉〉 termini kapitalizm 
cəmiyyətini xarakterizə etmək üçün işlədilmişdir.

Osvald Şpenqler «Avropanın qürubu» asarinda 
göstarir ki, һәг bir madaniyyat unikal hadisədir və həyatın 
xüsusi formasıdır, һәг bir canh kimi yaramr，yetkinbşir， 
inkişaf edir, mahv olur. 0 , һәг bir madaniyyatin sonunu 
sivilizasiya hesab etmişdir. Bu тәгһәһ dm  va texnikanın 
yüksək saviyyəsi， ədəbiyyat va inc3S3nətin süqutu, i「i 
şaharbrin artması (urbanizasiyası) ib  xarakterizə obnur.

Onun fikrinca， bu dövrdə x a l q 《 mədəniyyətin 
ruhunu» itirir. Həyat fbaliyyatinin bütün sahəbrintb 
《kütləvibşma» baş verir, bgilis filosofu A. Toynbi hesab 
edir ki， dünya tarixində 21 sivilizasiya olmuşdur, indi isa 6 
sivilizasiya mövcuddur. Lakin 〇， Şpemqlerdan fbrqli 
olaraq hesab etmir ki, sivilizasiya həmiş3 deqredasiya və 
tanəzzül dövrüdür. Onun fikrincə, sivilizasiya xüsusi 
sosiomadəni fbnomen o丨ub тйэууэп zaman-тэкап çərçi­
vəsi ib  məhdud 丨 aşır və aydın idarə olunmuş texnoloji
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inkişafı bildirir. Нәг bir sivilizasiyanın ömrü onun tarixin 
sinaqlanndan çıxmağından a s山山r， beb ki, əgər cəmiyyət 
tarixin çağırışına cavab verə bilmazsə və silaha ә1 atarsa 
sivilizasiyaöm rünübaşavurur，məhv〇lur.

ТэЬН ki, tədqiqatçıları düşündüran әп mühüm 
metodoloji m3S3b bu va ya digar sivilizasiyanın meydana 
gəlməsi səbəbini obyektiv öyrənməkdir. Maraqhdır ki, 
daha geniş yayHrmş m ülahizə sivilizasiyanın meydana 
g3İməs3bəbinindinibaxımdanizahıdır_M 3S3İən，y3hu- 
dibrin «Allah tarəfindən seçilmiş» xalq olması, yaxud 
xristian mədəniyyətinin xitaskan o lan 《 Messiyan Rusiya》 
barədə təsəvvürbr.

Hazırda bir çox dövlatlərin siyasi ideologiyasında 
planetim izin《 ümumi ev》 olması konsepsiyası mühüm 
һәшгәуНк amili kimi qabul edilmişdir. Bu ideyanın mü­
hüm humanist mahiyyəti vardır.İnsanlar müasir Ьэ$эйу- 
уэйп hayatını ümumdünya miqyasında dərk etməya 
başlamtşlar. Liberal demokratiyanın inkişaf etdiyi bir 
şa ra itd əd ö v b tb rd ü n y ax a lq lan n ın m ö v cu d m əd an iy - 
yətlərini vahid planetar sivitizasiya kimi qəbul edirbr.

Tasadüfi deyildir ki， Roma klubunun analitikbrinin 
dünya dövbtbrinin diqqatinə taqdim etdikbri «Birinci 
qlobal inqHab» (1991) məruzəsi müasir sivilizasiyam 
qoruyub saxlamaq problemlərinə həsr edilmişdir. Burada 
deyilir ki, bizim maqsədimiz bundan ibarətdir: hansı 
cəmiyyatdə yaşamaq istədiyimizi Пкгәп tasəvvür edak， 
onun resurs bazasın ı(m addi，itısaniv3m 3nəviresurs- 
larını) qiymədandirək， onun perspektivlərinə realistcəsinə 
vəard ıcH görüşüm üzüfbrm alaşd iraqvənəticədəbaşə- 
riyyətin enercisini və siyasi iradasini yeni dünya birliyini 
qurmaqüzərindəcəmbşdirək.

Göründüyü kimi, R om a klubunun taqdim etdiyi 
«dünya problematikasi» son roticəda Ьэ$эй sivilizasiyam 
qoruyub s狀丨amaqla bağ丨丨 sosia丨 narahatl丨q hissindən
meydanagəlmişdir.

Müasir siyasi iqtisadi prosesbrs inamla inteqrasiya
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edən Azarbaycan Respublikasında yaşayan xalqların 
yaratdığı mədəniyyətlər də dünya siv⑴ zasiyasınm аугП- 
maz tarkib hissəsidir.

Modernləşmə ideyasın】n meydana gsldiyi 50 ildən 
artıq bir dövr ərzində dünyanm sosiomədəni siması 
tanınmaz dərəcədə dəyişmişdir. Dəyişikliklər prosesi 
təhlükəli konfhktbr yaratsa da， zamanın tələblərinə cavab 
vermiş， tərəqqinin mühüm istiqamətbrini müəyyənbş- 
dirmişbr.

Modembşm9 fblsəfl ədəyyatda bəzsn inkişafın 
sinonimikimitəsnifed"ir.Təbiik】，buradasöhb3tt3kmn- 
bşməkdən， pozitiv keyfiyyət dəyişikliklərinin toplanmas! 
prosesindən gedir. İqtisadi，sosial-demoqrafik， mədəni 
dəyişi)dikbr，ümumiyy3tb，C3miyyətd3pozitivtrasfbrma- 
siya prosesləri özbrincb potensial qüvvə və enetji daşw 
yular. Daha 3trafh dessk.

Dünyamn bugünkü mənzərəsini yaratrTH$sosiom3- 
dəni hadisələrin gedişi və mahiyyəti göstərir ki， inkişafla 
modembşmə arasında e b  bir ciddi fərq yoxdur， lakin belə 
fərqin пмәгә alınması da vacibdir. Məsəbn，müqavibşm9 
müasirliyin (modernliyin) nümunasi， etaionu kimi başa 
düşülür. İkinci bir tərəf^M， madani inkişafın qeyri-bərabər 
keçməsi， qabaqcıl inkişaf etmiş və geri qalrrnş dövbtbrin, 
az inkişaf etmiş ölkəbrin yanaşı yaşam asıfhktıistar- 
istəmsz kimis9，nəyis3 ötüb keçmək， yaxud ona çatmaq 
inkişafı deyilən fenomeni normal və daimi tarixi prosess 
çevirmişdir.

Bütün sivilizasiyalar tarixi inkişafdan geri qalm!ş 
öikəbrin tez və surətb inkişaf etmiş ölkəbra çatmaq 
yolunda qarşHıqlı， lakin ziddiyyətlərlə müşayiət olunan 
münasibətlərinin tarixidir. Bu yarışda， песә deyərbr， heç 
bir daim bir S3viyyədə qairrnr， o ya özündən əvvəl­
kini ötüb keçir， ya da geri qahr. Siyasi， iqtisadi qüdrət， 
mədəniyyət nümunəbri və ictimai quruluşla birlikda bir 
о1кә sosioməcbni hoyatmdan digərinin sosial gerçəkliyinə 
nüfuz edir. Məsəbn， tarixs müraciət etsək görərik ki，XV[
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əsrdə qüdrətli V Karl İspaniyası tədricən ikinci dərəcəli 
ölkəyə çevrilmiş və bu gün də qabaqcıl Avropaya çatmağa 
can atır. Bununla yanaşı neçə yüzilliklər ərzində həb 
mövcud olmamış dövlət - ABŞ isə dünyanın ən iri döv­
lətinə çevrilmişdir.

Qeyd edək ki，《müasirlik》 anlayışınm özü ds 
olduqca ziddiyyətli termindir. Geri qalmış yanmfeodal 
Almaniya bu günə kimi də Fransa və tngiltərə kimi unitar 
dövlət olmamışdır， amma buna baxmayaraq ikinci dünya 
müharibosindən sonra bu ölko özünün әп inkişaf etmiş fe­
deral quruluşlu dövbt fbrmas，m yarada bilmişdir. XVIH- 
XIX əsrbrdə Almaniya Avropaya və dünyanın digər 
ölkələrinə fəlsəfə， təbiətşünaslıq və inc9S9nət məktabi 
vermişdir. Dünya bədii fikrinin inkişafında mühüm 
mədəni rol oynamış romantizm istiqaməti Almaniyada 
məhz həmin dövrdə yaranmışdır. Lakin özünün sanaye və 
hərbi qüdrətini isə XIX əsrin sonunda， XX əsrin avvəlində 
təm in ed əb ilm işd ir .S ən ay en in o d ö v rd əm ü asirn a i-  
liyyatlərini mənimsəməkb Almaniya böyük «İntellektual 
yarışda》 XX əsrin sivilizasiyasında iki böyük nailiyyat 
qazanrrnşd!r - avtomobil sənayesini və qrammafbn yazısı 
sənətini inkişaf etdirmişdir. O, hərbi sənayeds ds liderlik 
mövqeyi tutaraq ilk qanadh raketbr， reaktiv təyyarabr 
istehsalına başlanuşdır. Modemizasiya prosesi， еЬсз də 
sivilizasiya ümidbr， xülyalar， məyusluq yaratmış， bir 
sözb， gözbnilmsz problembr də meydana gətirmişdir. 
hü gün «Yeni nizam» deyibnds həyatın çiçəkbnmosi， 
insan hüquqlarmın bərqərar olunması， daha dəqiq deyilsə， 
bir ölkədski firavanlığm digsr ölkəds (b  təmin edilməsi 
nəzərdə tutulur. Bütün bunlar ümumi demokratikbşmə 
proseslərinin ayrılmaz hissisidir. Bizim dövrda bu mənada 
demokratikləşmə - ictimai həyatm， onun dəyərlərinin 
beynəlmiblləşm9si demakdir， bu özü də getdikcə bəşəri 
mahiyyat kəsb etməys başlayır. Leo İstauenin biz hələ də 
belə Ыг səhvimizi aradan qaldıra bilmamişik: biz bu gün 
do təswvür edirik ki， bütün dünya qərbin müstasna
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çiçəkbnmə yolu ilə gedəcəkdir. Lakin belə olmadı. Hesab 
edirdik ki， insan hüquqlanna tam riayət etmək insana azad 
inkişaf imkanı verəcəkdir və hamı da beb hərəkət edə­
cəkdir və demdi， hamı bərabər olacaqdır， tərəqqi çoxlu 
çiçəklənmə imkanı yaradacaqdır* Bu isə çoxlu ədalət və 
azadlıq bəxş edacəkdir. Bu tərəqqi ümumi barabərlik сә- 
miyatinə， azad və bərabər milbtlərin ümumdünya bir- 
Нујпә aparacaqdır.

Bu günün təcrübəsi göstərir ki， 《 Qlobal demokra­
tiya» mümkün olmadı. Yəni Qərb demokratiyasının yerdə 
qalan dünyanm demokratikləşməsi hesabına saxlanması 
xülyaya çevrildi. Zaman göstərdi ki， gerçəklik neolibe- 
raltann təkmilbrindən daha mürəkkəbdir. Modemləşma， 
е1әсә cb sivilizasiya prosesi bir çox cahatdən， bəzi 
parametrlərə göro qeyri-bərabər şəkildə cərəyan edir.

Müxtəlif şəraitbrdən， böhranlardan p出ralizmin və 
tolerantlığın çatışmazlığından, siyasi oyunlardan asdı 
olaraq modembşmə， sivilizasiyam ləngidə bibr， yaxud da 
dayandırıla bilər. Beb halda， cəmiyyətin tarixi тәпНк 
şüurunun böhrrnı】 baş vero bi br.

Qəribə görüns9 də， etiraf etməliyik ki，焓bii tarixi 
inkişafın ayrılmaz hissosi olan modemləşmo ayrıca dövb- 
tin，hakimbrin， ayrıca insanlarm， qruplarm təşəbbüsti， 
yaxud tarixs məxsus， ona xas hadisədir? № r iki cavab 
yerinə düşür. «Нз公， həm də «yox冷• Nə modernləşmə， пә 
də sivilizasiya məcburi prosesbr deyildir. Lakin bu 
prosesbrg daxil olmaq， bu prosesbrb yaşamaq ciddi tarixi 
S3hvlər3 g3tirib çıxara bilər. Təcrübə göstərir ki， heç bir 
repressiya metodları ib  heç bir ölkəni müasirbşdirmak 
mümkün deyildir. Ве1ә bir inkişafın inperativ fkktoru 
yalnız cəmiyyətin (byişikiikbrə can atmas! siyasi 
hakimiyyətin iradəsi Нә bu transformasiya prosesbrini 
istiqamətləndirməkdir.

DemMi， modernləşmə， eləcə də sivilizasiya idara 
olununprosesdir.MüharibədənsonrakıneoliberaİMzəriy- 
уә bu prosesi universal V9 immunitet hesab edir. Qeyd
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edsk ki，BMT-nin yaradılması onun bəyannamələrinin və 
sonədbrinin başhca mənası mohz həmin dünyanın 
universal idarəetmə prinsipini heyata keçirməkdir. Təbii 
ki， bu prosesdə arxaik ideologiya yalnız ətabt yarada 
ЬИзг.

Modembşmo yanmçıq qaldıqda， yaxud dayan- 
dınldıqda mədsniyyatin geriiam3sin9, avtoritarizmin kök 
satmasma，şovinizma, dini fanatizmə gətirib çıxarır. Beb 
olduqda siyasi avantürizmin yaranması һәг cür tərəqqiyə 
ölümcül zərbs deməkdir. Bununla beb ， dialektik proses 
olan modednbşdirms özünda yeni pozitiv ideyaların he­
yata keçirilməsi imkanlarm 言 daşıyır. Buna görə (b son 
nəticəcb modernləşmə va sivilizasiya prosesləri qarşısı 
almmaz fbnomenbrdir.

Elmi 含dobiyyatda sivilizasiyanı ictimai həyatın və 
məcbniyyətin sosial təşkiH kimi müəyyanbşdirirbr. Bu 
anlay!şm struktur ünsürləri o!maq etibarib hamçinin icti­
mai sərvət， maddi və mənav! dəyərbrin mübadibsini t3- 
min edən kommunikAsiya vasitəbri də nəzəra çarp&nhr.

Ümumiyyətb， altimbr sivilizasiyam iki mənada başa 
düşürbr- sivilizasiya barbarhğın svəzinə
gələn /üTİyf bildirir， başqa cür deyils9, 如/N

AAo у没先众 /мэгАэ/及у"?/ ifhd9 edir.
Aor/而 sivilizasiyanı со办 əlaqə­

ləndirir və bu zaman lokal， regional və qlobal sivilizasi­
yaların mövcud olduğunu nəzərdə tuturlar, məsəbn， Şərq 
və Qərb sivilizasiyalara

«Sivilizasiya》 sözü latınca 咖" к  sözündM эшэ1э 
gdib，《mülki»，《vətəndaş»，《dövbti» mənasım verir. Bu 
söz orta əsrlərcb т ә һ к ә т ә  praktikasına aid olan hüquqi 
тәп а  daş，yırdı. Sonralar sivilizasiya anlayışının тәпа 
tutumu daha da genişləndi. Məsabn， özünü yaxşı apar­
mağı bacaranları 《sivil» insanlar adlandırmağa başladılar.

L.Fevrin fikrincə， 《sivilizasiya» sözünü ilk dafb 
baron Holbax işbtmişdir; 1776*cı C.C.Russo həb bu 
sözdən istifhda etməmişdi, yaxud da onun mövcud­
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luğundan xəbərsiz idi. Halbuki hamin söz böyük mütəfək­
kirin kömayino gəb bibrdi. Axı 〇， əsHndə mədəniyyəti 
deyi[， məhz sivilizasiyanı tənqid etmişdir. Müvafiq söz 
tapılmadığından tonqid һә(ЈзП mədəniyyət olmuşdur. 
Lakin《sivilizasiya» sözü Russonun vaxtmda， özü də зп 
gərətdi bir məqamda - 《Ensitdopediya》 mn naşri başa 
çatanda meydana gəlmişdir.

Mədəniyyət və sivilizasiya anlayışlarmm qarşılıqh 
münasibəti ib  əlaqədar elmds əsasən iki fikir mövcuddur. 
Birinci fikir adı çokibn anlayışları əslində eyniləşdirir. 
İkinci fikir mədəniyyət və sivilizasiya kateqoriyalarım 
qarşhqarşıya qoymasa da， һзг halda onlan bir-birindən 
fbrqbndirməyə， ayırmaba əsaslanır: texnikanı və texniki 
nailiyyətbri sivilizasiyaya， insanm mənsviyyat，ЛэЬэЯ- 
humanitar va bədii yarad!cH!q sahəsindəki bütün fbaliy- 
yətini isə məcbniyy次э aid edir.

Мэ(Ьп1ууэЬ veribn tərifbrdə bu anlay!şm müxtəlif 
stmktur ünsürbri nəzorə çarpdmhr. Mədəniyyət burada 
maddi və mənəvi dəyorbrin məcmusu kimi, insanın bu 
cbyarbrin yaradılmasına， yayılmasına və çoxaldHmasma 
yönəlmiş yamdıcı fbaliyyəti kimi çıxış edir Madəniyyat 
hsmçinin maddi va manavi dəyərlərin istehsalı və yayıl­
ması prosesində insanın topladığı tarixi təcrübədir.

İctimai münasibatbrdan yalnız ebbri тэсЬгИууМэ 
aiddir ki， onlar ictimai-tarixi inkişaym subyekti olan 
insanm mövqeyini bildirir. İctimai fbaHyyət prosesində 
insan nəinki özünə olan maddi və msnəvi dəyərbr 
yarad，r， o һәт d9 ö z - ö z _  istehsal edir, özU bu 
fbaliyy^in nəticəsi kimi meydana çıxır.

Müasir rus fllosofb A.N.Çan】şev mədaniyy淇 va 
sivilizasiyanın qarş山qh əlaqosini aydınlaşdırmaq üçün 
çox maraqh bir müqayisədin istikdə edir. O yazır: 
«Mədəniyyət və sivilizasiya bir medalm iki üzüdür: mə­
dəniyyət insan və təbiatin qarş】il】qh münasibəti， siviliza­
siya iso insanlann bir-biri ib  qarş山qh münasibəti sferası­
dır; mədəni insan çeşmənin gözüna， sivil insan isə baş­
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qasının üzünə tüpürmür".»
Zaman keçdikcə Avropa şüurunda sivilizasiyaya 

dair beb bir təsawür qərarlaşır ki，〇, bəşəriyyətin texniki 
naiHyyətbrinin zirvəsidir. Bu naiHyyatbr isa əsasən 
kosmosun fəthi， kompüter texnologiyasının tətbiqi və 
misti görünməmiş enerci mənbəbrinin aşkarlanması ib  
bağhdır. Sivilizasiya deyəndə maddi nailiyyətləri，тз(Ь - 
niyyət deyəndə isə insanın mən9vi abmini təsəvvürə 
g ə tir irb r .《Sivilizasiya» termininin ikinci mənası onun 
latm kökünə gedib ç!x!r: civiş nəinki vətəndaşdn*， o һәт 
də şəhərlidir. Buna göro də sivilizasiya şahər mədəniy­
yətini bildirir. Bu mənada şəhərbrin пә otduğunu Ы1тз- 
узп bütün ibdidai xalqlar sivil xalqlar deyildir， halbuki 
«mədəniyyət》〉 anlayışı otılara da şamil edilir.

Elmi ədəbiyyatda həb də sivilizasiyanın vahid 
anlayışı yoxdur. Ммә1зп，〇，mad^ni inkişafın тйзуузп 
səviyyəsi kimi başa düşülür ki， hes (b bütün ölkələr həmin 
səviyyəya yüksslməmişdir. Siviiliyin bir çox göstaricibri 
vardır:ölümün，xüsusənuşaqölüm _nsəviyyəsi,ş3hər- 
brin sanitar vəziyyəti， ekologiya və s. Yazmın mövcud­
luğu зп mühüm göstərici say ıhr: bütün msdəniyyətbrdə 
dikbn istifada olunsa da， onlatın harms! yazıya malik 
deyildir.

Rusiya etnoqraftan， xüsusən də Y.İ.Semyonov beb 
hesah edirbr ki, sivilizasiyaya keçilməsinin əlamətbri
aşağıdakılardır: maddi mədəniyyət sahəsinda - monumen­
tal daş， yaxud kərpic tikili brin (saraylar， msbədbr və s) 
özünə yer tapmas!， mənavi mədəniyyət sahəsində - yazm!n 
meydana gslməsi.

Antropoloqlar üçün sivilizasiya m^xbniyyətin yalnız 
daha mürskkəb， yaxud da daha yüksak tipidir. Etimolo­
giyanın mövqeyinə inansaq b eb  çıxır ki， sivilizasiya 
şəhərbrda yaşayan insanlarm mədəniyyətidir. Şəharlibrə 
mürəkk9b həyat tərzi və yaz山 dil xasdır.

B e ü ik b ， sivilizasiya yazı və əkinçilik dövründən 
başlanmış&r. 0 ，bəşoriyy^in sosial tsraqqisinin zirvəsi
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olmuşdur.
Cəmiyyət va mədəniyyət sivilizasiya sonra

meydana gəlmişdir. Bəşəriyyət mövcud oidugu bütün 
tarixin yalnız 2%-ni sivilizasiya şəraitində yaşamışdır.

沒 ^(^m ədəniyyətm inkişafınm m üəyyənhis- 
S9Sİ və ya dərəcəsidir. TədqiqatçHann əksəriyyəti beb bir 
fikirb razıdır ki， sivilizasiya intellektin və mədəniyyatin 
inkişafmı， xalqlarm insanibşməsinin (һгәсз V9 saviyyəsini 
nəzənb tutur.

Sivilizasiya və mədəniyyot anlayışlarını ilk dəfb 
аһчап fibsofu İmmanuil Kant fbrqbndirmiş， XX 9srin 
əw 3İbrində Ьэ digər alman Hlosofb Osvald Şpenqler 
həmin anlayışları tamamilə bir-birinə qarşı qoymuşdur.

Bəzi kulturoloji təlimbrdə əbədi olaraq keçmişcb 
qalnuş icma münasibətlərinin ideallaşdınlması mədəni 
pessimizmkonsepsiyasmmvəm^dəniyyətintənqidiad- 
lan&rüan f!lkir сэгэуатгип yaranmasına gotirib çıxarmış­
dır. Burada söhbət aslinda guya mədəniyyətin tənazztHüM 
V会 məhvins səbəb olan müasirliyin tənqidindan gedir. 
Mədaniyyatin tənqidi cərəyanının banisi Fridrix Nisşe 
olmuşdur， bəzan neoromantik эпэпэ adlanan bu әпәпә isa， 
dolayısı i 1ә olsa da， tamamib mürtəce nəticəbr çıxarmağa 
əsas vermişdir.

1919觀cu ildə özünün məşhur 《 Avropanm qürubu》 
kitabım n9şr etdirən Osvald Şpenqler sivilizasiyada 
Qərbin gözbnibn məhvinin sübutunu götürdü. Onun 
ПкНпм，Qərbin məhvi, пз az - пә çox， sivilizasiya prob­
lemi kimi tasəwür edilir. Sivilizasiya son dərəcə zahiri və 
olduqca süni vaziyyatbrin mosmusudur; inkişaün son 
mərhəbsinə yüksdmiş insanlar beb vəziyyətbrə düşə 
bilirbr. Sivilizasiya _ tamamlanmadır. Hayatdan sonra 
ö№m gəldiyi kimi, mədəniyyətdən sonra da sivilizasiya 
g3İir.O，qaçılmazsondur;bütünmədəniyy3tbrd3rinda- 
xiH zərurət nəticosinds siviiizasiyaya gdib çıx!r.

Bir çox başqaları kimi， Şpenqler üçün də madəniy- 
yət V9 sivilizasiyanın qarş卜qarşıya qoyulmas丨- Һәуаһп
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mənəvi， idealist tərof^in o n u n  texnolqji və utilitar - 
materialist tərəfinə qarşı qoyulm asıdır. Tobii，yaradıcı， 
konkret olan һәг şey m ədM iyyətə，qeyd-yadadıcı，qeyri- 
təbii， ümumi һәг şey isə siviHzasiyaya aiddir.

Mədəniyyət vo sivilizasiyanın qarşıdurmasına dair 
təiim， пә qədər inamlmaz g ö rünsə  də, XX əsrdə mövcud 
olmuş totalitar ideologiyanın h含r  iki variantının əsasmda 
dayanmışdır. Mədəniyyətin tənqidi сәгәуаттп nasist 
tobliğatıib əlaqssi məlumdur. Mədəniyyətin tənqidindən 
milbtçiiiyo, irqçiliyə， antisem itizm ə və digər nasist 
《izmbrinə》 aparan fikrin g ed iş i olduqca aydın izlənir. 
Ве1ә ki， insan münasibətlərini korlayan sivilizasiyanın 
«zorurli» təsiri ib  birdəfblik qurtarmağı qarşısına məqsəd 
qoyan nasizm ideologiyası bütün təbliğat vasitələrinin 
gücünü ona yönəltmişdi ki， soytm，milbtin， irqin üzvlə­
rinin emosional yaxınlığım sim asız və hissiz-duyğusuz 
kosmopolitzmə qarşı qoysun (《 b iz  bir qandanıq - sən və 
тзп ...» )， yəhidibri aiverçiliyin və qənaətçilliyin simvdu 
kimi， demokratiyanı səm ərəliidarəçilik Msulunun tantənəsi 
kimi pisbsin və yer üzün dan silsin， bunların əvəzində 
№ erçi!ikprinsipinibəyanetsin;buprinsip3gör3，hərarət- 
b  sevibn fürer milbt və xalq ideyasmm təcəssümüdür.

Mədəniyyət va sivitizasiya arasında münasibətləri 
ayrı cür tafsir edənlər də vardır; belə şərh zamam inkar və 
modəniyyətin sivilizasiya tərəfindən — sı məqamlan 
aradan qaldırılır. Bu сЫг m övqecb dayanan тй э丨lifbrin 
fikrincA m ədəniyyətnədərəcədasivilizasiyam nm ahiy- 
yatidirsə, sivilizasiya da b ir o  dəracədə modəniyyətin 
asasıdır. Mədəniyyət heç sivilizasiyanın təsirini passiv 
$ ә _ ә  qəbul edən bir fenomen deyildir，〇, sivilizasiyanın 
köhnəlmiş və öz dövrünü keçirm iş formalarını bir кәпага 
atmağa， zamamn sınağından çıxmış yeni dəyarbr və 
ideaHada zənginbşrr^yə qadirdir. Mədəniyyət və sivili­
zasiyanın ümumi taleyi qarşıl】q h  tənqidlə bağlıdır. Lakin 
bu tənqid qarşıdurma xatirino deyil， birlik xatirinadir.
Dağıdıcı qarşıdurmadan m üdafiə üçün tarixi tocrüba
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toplanmışdır: sivilizasiya mədəniyyətin inkişafını nəzarət 
olunan məcraya yönəldir， lakin insanların fbaliyyəti üçün 
geniş meydan saxİayır; mədəniyyət psixoloji istiqamətlər 
müəyyən edir， dərk olunmuş təbbatlar formalaşdırır， bu 
tələbatların reailaşchnlması isə siviH strukturların dağıdıl­
masına deyil， yenidən qurulmasına imkan verir.

Tarixi təroqqi gedişində sivilizasiyanın təsəkkUl və 
inkişafında mədəniyyət mühUm rol oynamışdır. Eyni za­
manda mədəniyyət həmişə sivilizasiyanın inkişafsoviy- 
yəsinin göstəricisi və onun әп yüksək nailiyyəti olmuşdur， 
Sivilizasiya isə mədəniyyətin inkişafına şərait yaratmışdır. 
Sivilizasiya mədəniyyətin inkişafının əsasını təşkil edir， 
ona səmərəli V9 ümumi xarakter verir. Sivilizasiya mədə­
niyyətin inkişafı üçün iqtisadi və sosia 丨 şərait yaradır， eyni 
zamanda da bu prosesi tənzimləyir. Buradan beb bir 
nəticə ç】xır ki， һәг bir ictimai quruluş， һәг bir sivilizasiya 
mədəniyyətin formalaşmas， və inkişaf! üçün müxtəlif cür 
şərait yarad!r.

Sivilizasiyamn mədəniyyəti təcrid olunmuş şskildə 
mövcud deyildir. Мйэууэп müstəqilliyə malik olan， öz 
daxili qanun V9 prinsipbri ilə inkişaf edan madəniyyət 
eyni zamanda sivilizasiyanın bütün iqtisadi, sosial həyat， 
itə sıx əlaqədədir və onun t3rəf)ərind9n hər birinə tasir 
göstərir. Mədəniyyət V3 sivilizasiyanın araşdırılması 
zamanı daha böyUk tutumlu е1ә meyar tapmaq lazımdır ki， 
onun kömsyi ib  həmin anlayışların təmas nöqtəbrini və 
fərqbrini mU芑yyənbşdirmsk mümkün olsun. FikrimizM， 
yalnız cəmiyyətin başlıca şarvəti olan insan belə bir meyar 
rolunu oynaya bilər. İnsan bu məqamlarda əlaqələndirici 
vəsib kimi çıxış edir.

İctimai inkişaf tarixində bszən sivilizasiya prob- 
lemins marağm xtisusib artdığı müşahidə o山nur. Bu ma­
raq ən çox keçid dövrbri i b， sosial-siyasi böhranlaria bir 
vaxta düşür. İnsanlar ictimai prosesbri bəşariyyatin keçib 
gəldiyi yo!!ar baxmımdan dərk etməyo， bugünü düMnb 
tutuşdurmağa， gdəcək üçün perspektivləri müəyyənbş-
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dirməyo ciddi zarur9t duyurlar.
Bəşər sivilizasiyası problem inə marağın artnmsı 

onunla izah olunur ki, böhranh dövrlərdə texniki tərəq­
qinin əldə edilmiş səviyyəsi i mədəniyyət arasmda 
ziddiyyatbrm əsələsixüsusib—koskinşəkildəqarşıdada- 
yamr. Ümumbəşəd， əxlaqi dəyərlərin qiymətdən düşməsi 
dəbuziddiyyətbrinnəticəsidir-

Tarixin keçid dövrbrində sivilizasiya kateqoriya­
sından mövcud sosial-nədəni birliklərin vəziyyətini əv­
vəlki sosial-mədani bidikbrin vəziyyəti ib  müqayiss 
etmok üçün isti&d3 olunur. M osolən， antik dövrdən başla­
yaraq «bəşəd qaydabarbarhq》 ssrvə t meylinin müəyyən 
qat! sivilizasiya anlayışının məzm ununa daxil edilmişdin 
Roma mütəfbkkirləri barbarlıq a d ı  altında vəhşilik vəziy­
yətini， qeyri-mütəşəkkilliyi, qayda-qanunun olmamasım 
başa düşürdülər. Roma cəm iyyat i İS9, məsəbn，V3tanda$ 
cəmiyyəti，fayda!! cəmiyyət k im i qəbul ediHrdi; burada 
hakimiyyət， imperiya hissi var， qanun hissi var.

Sivilizasiya ictimai həyatın  spesifik ibrmasnhr. 
İnsanlann birgə fbaliyyəti， ә т ә к  məhsuUannm ümumi 
(universal〉 mübadibsi məhz burada  baş verir. Vbhşilik və 
barbarhq mərhələsində hənün cəhətbr yoxdur. Sivili­
zasiyanın formalaşmas! bu və y a  dig3r bölgənin, yaxud 
qitənin maddi V9 mənəvi mədəniyyətinin müəyyən tarixi 
voziyyati ilo bagl丨dır. №min tarixivəziyyətdasivilizasi- 
yanm daysrləri bütün bəşəriyyətin mah olur. Нәг bir sivili­
zasiya öz nailiyyətbri Пә bəşəriyyəti daha bir pilə 
yüksəldir，3traf mühiti və ö z b rin i dsrk etməkdə insanlarm 
köməyinə gəlir.

Məs3!ən，QədimYunanıst^nınmədənibşdiricivəzi- 
fbsi əsatirdan loqosa keçilməsindən，təbii-elmi və fblsəfi 
səmərəliyinin təşəkkülündən ib a rə t olmuşdur. Bu vazifb- 
nin yerinə yetirilmasi Avropa siviHzasiyasmın， sonmlar 
isəhəm d3m ə(bniyy9tininbe$iyirolunuoynam !ş，t3fbk- 
kürün və elmin inkişafi üçün ç o x  mühüm əhamiyyət kəsb 
etmişdir. Babilistan sivilizasiyasını səciyyələndirərkən biz
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iik növbədə astronomiya sahəsindəki nailiyyətləri nazərə 
çarpdmnq. Şumer sivilizasiyası mixi yazının，kotanm， 
təkərin үә s. ixtira edilməsi Иә səciyyələnir. Buna görə də 
bu və ya digər sivilizasiya üçün spesifik olan bəzi cəhətbr， 
məsəbn， incəsənətin, mədəniyyəti n， şəxsiyyatbrarası 
münasibətlərin xUsusiyyətbri, maddi və mənəvi məda- 
niyyət tazahUrbrİM， tabiətə münasibət sabitlik kəsb edə 
və bir ictimai-iqtisadi fbrmasiyadan digərinə keçə bibr.

Ümummədani amillərə bir-biri Иә qarş山qh əlaqəda 
olan iki qrup amili (b aid etm9k mümkündür: a> mövcud 
sivilizasiyaya xas otan həyat tərzi amitbri; b) onlara 
uyğun g3İən ümumdemokratik sosial hərəkatlar. Bu 
hərəkatlar öz antipoladlan ib  mübarizidə sosial və 
mənsvi dəyarbrin qorunub saxlanmasına spesiHk təsir 
göst9rir. Məsəbn， müasir şsraitds bəşəriyyətin bütün 
mütərəqqi qüvvəbri kütləvi qırğtn silahlan ib  sürətb 
silahlanma əleyhinə， təbii mühitin qorunub saxlanması 
uğrunda mübarizə aparırlar.

Mə!umdur ki， һәг hansı sosial-mədəni birliyin 
mütərəqqUiyinin әп mühüm göstəricisi yalmz onun maddi 
V3 mənəvi həyat sahssincbki nailiyyətlərinin miqdar， 
deyildir， həm də bu nailiyyətbrin insanın cəmiyyətdəki 
durumuna песә təsir göstərməsidir. Məsələn，respubli- 
kamızda baş verən demokratikbşdirmə prosesi tərəqqinin, 
sivilizasiyanın humanistbşdirilməsini nozardə tutur: insan 
һәг şeyin ölçüsüdUr. Söhbət ondan gedir ki， istənilən 
texniki qərann， elmi kəşfin praktikaya tətbiqi sosial-etik 
ekspertizadan keçməlidir. Bu cür ekspertiza yalnız azad­
aq， demokratiya， aşkarlıq， fikir plüralizmi kimi ümum- 
b9$3ri dəyərbrin cəmiyyət həyatında kök salması Ş9rai- 
tində mümkündür.

Sivilizasiya problemi həmişs onun inkişafının 
ziddiyyətli xarakterindən ir9İi gəlan çoxlu sual doğurmuş­
dur. Həmin suallardan bəzibri bunlardır: sivilizasiya 
ümumbəşəri dəyərbrin itirHmasinə doğru aparmır ki? 
Sivilizasiya hamıya müyəssardirmi? Sivilizasiya bizim bu

34

gün onu qavradığmnz şəkildə lazım&rrm? Onun qiyməti 
və dəyəri nədən ibarotdir?

Bəzibrinin sivilizasiyaya inamı， digərbrinin onu 
skeptik münasibəti sivilizasiyanın özündə mövcud olan 
real prosesiərin，ziddiyy9tbrin adekvat 丨nikasıdır. Buna 
görə də fblsəfbnin， fMosoflann vazifbsi һәг halda labüd 
olan ziddiyyətbri nəzəri şəkildə dərk etməkdan， onları 
cəsaratb aşkara çıxarmaqdan ibarətdir.

Keçmiş dövrbrin böyük mütaibkkirbri sivilizasiya 
ib  bəşəri tərəqqi arasmdakı ziddiyyətbr problemi barədə 
çox düşünmüşlər. Sosial inkişaf， sosial ədabt， insamn 
özünün comiyyətdəi dummu， dövbt təsisaüannın ona 
münasibəti bu mütafbkkirlər üçün һ зш ф  başhca meyar 
olmuşdur. Onlardan t^zibri yaşadıqları dövrün siviliza­
siyasım kəskin tanqid etmişbr. Lakin həmin tənqid sivili- 
zasiyanmUmumiyyətbfaydahtasirininprinsipiaHnkarm- 
dan deyil， beb bir mülahizədən irali gəlmişdir ki，〇, xalq 
kütbbrirün mənafeyinə， təbbatma biganəlik göstərir. 
Böyük humanistlər elmdə，incəsənətda， texnikada tərəq­
qinin rolunu azaltmadan təbb edirdilər ki， cəmiyyət yalnız 
yuxan təbaqəbrə deyi!, həm də xalqa xidmət göstərsin， 
xalqm həyatım yaxşılaşdırmaq məqsədi güdsün.

Sivilizasiya maddi məişət sahasində tərəqqi Пә 
müşayiət oluna bibr， lakin bu heç (b ictimai məişətin 
(aibnin vaziyyaü， şəxsiyyətlərarası münasibətlər)， mənəvi 
mədəniyyatin avtomatik surətdə təkmilbşməsinə gətirib 
çıxarmır. Tərəqqi və tanəzzül anlayışları nisbidir. Sivili­
zasiyanın intdşah bütQn başsriyyət üçün bir istiqamətdə 
сәгәуап edən proses deyildir. Sivilizasiyanın bir hissəsin­
dəki tər)qqi onun digər hissəsindəki tənəzzülb müşayiət 
oluna bilər.

Sivilizasiyamsəciyyəbndim^küçüntarixsnnıüay- 
уәп meyar təşəkkül tapmışdır: bu， sivilizasiyam barbarlıq 
V3 vəhşiliklə müqayisə etmək(bn ibarətdir. Ве1з эпэпэ 
maddi və mənəvi fbaliyyət sahəbrinds， bölgü və istehlak 
sfbrasmda, insanların həyat brzində olan nailiyyatibri

35



aşkara çıxarmağı nəzardə tuturdu. Lakin müqayisənin 
başqa bir cəhəti də mövcud olmuşdur vo indi də möv­
cuddur: sivilizasiyanın özünün artan inkişafından i r ü  
gələn тэпЯ hallan da görmək vacibdir. «Sivili barbarlıq分， 
《 sivil qaniçənbr» ifadəbri də bu inkişafHantörəmişdir. 
Rolyak filosofU və yazıçısı V.丁atarkeviç yazır ki， böyük 
coğrafi kəşflər dövpü sivili xalqlara ibtidai insanlarla 
qarşılaşmaq imkam vermişdir. «Avropalılara e b  gəlirdi ki， 
onlar ibtidai xalqların simasmda özbrins məlum olmayan 
xoşbəxtliyi dərk etmiş insanları görürbr. Avropalılar öz 
təsəvvürlərində istər ibtidai insanların mehribanlığma， 
alicənab xarakterinə， istarsə də onların xoşbaxtliyinə， çox 
sadə va yaxşıictimai sistembrinə valeh olurdular."》

İbtidai insan!ann həyaü bəşəriyyətin《 qızıl asri》 
kimi dərk ediHrdi. Başqa mühitdə， şəraitdə yaşayan 
insanlar sivil həyatın tünlüyünün ә№п sddığ，， incithyi 
Avropa səyyahlanna，missionerbrinə， avantüristlərini 
xoşbəxt görünürdübr. Söhbət insanların xoşbəxtliyindən 
daha çox onlarm kamilliyindən， həyatda ədabtin bsrqərar 
edilməsindən, ağlauygun qayda yarad丨lmas丨ndan gedir.

Ümumbəşəri dəyirləri aşkara çıxarmaq maqsadib 
sivilizasiyamn barbarhqia müqayisəsi problemi həmişə 
ictimai fikrin diqqət mərkəzində olmuşdur. Bu müqayi­
sənin kökbri əsrbrin dərinliyinə gedib çıxn*. Bəşər siviza- 
siyasi V9 mədəniyyəti tarixi itkibrin və kəşfbrin çətin 
yolunu özündə etdirir. Artıq qədim yunan dramaturqu 
Esxilin 《 Zəncirbnmiş Prometey» pyesində sivilizasiya 
üçün insantn cəzaya məruz qalması ideyasının özülH 
qoytdmuşdur.Tbsadöfideyildir!d，müasirməiş3tingtin- 
dəlik problemlərinin həllinə çalışarkən biz uzaq keçmişi 
müracbt edirik. Tarixi varislik prinsipi elmin inkişafın，n 
əsas prinsiplərindən biridir. Tarixin hərtərəfli qavranHması 
nəinki keçmişin， һ зт  cb bugünün və gələcəyin dərk 
olunmasınaimkanyaradır.

Bu gün beiə bir fhkt heç kəs üçQn sirr deyildir ki， 
cəmiyyətimiz əxlaq sahasində ciddi itkibrə maruz qal-
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rrnşdır. Adi gözb görünən korrupsiya， həyasızcasına 
oğurluq, aldatma， hesabaüann cpsdən təhrif edilməsi， 
《 qizli iqtisadiyyatın» inkişafı， istehsalatda intizamsızlıq， 
qeyri-mütəşəkkiHik yaxın keçmişda həyatı zəharbyir， hər 
birnam usluadam ınişləm əsinəm aneolurdu.X alqhəya- 
tmın dərinlikbrində qəzab dalğaları eoşur，narazılıq， açıq 
artır， dəyişikliklər arzusu özünü getdikco daha qabarıq 
suratdə btiruzə verirdi. Təsadüf! deyildir ki， ilk növbəds 
rəhbər işçilərin mənwi siması ib  bağlı һәг şey xalq 
tərəfindən xüsusilə kəskin şəkildə qavran山r. Xa!qm 
ürəyindən xəbar verən dəyişikliklər üçün yüksək т з м -  
viyyatlı，təsərrüfatsızlığa，büroktatizma， süründürümsçi- 
liyə qarşı amansız olan adamlar lazımdır. Sivilizasiyanın 
inkişafmdan ötrü msnəvi o mənada ötəri
əhəmiyyətə malik deyildir ki， ictimai inkişaf mənəviyyata 
əsaslanmadan ümumiyystb agiasığmazd!r. Mənəvi 
mədəniyyət sərkisində götürülən sivilizasiya ümumtarixi 
mənada əxlaqi poliqon kimi göz qabağına gəlir. Q^dim 
yunan tarixçisi K.Tasit inandırıcı şəkildə göstərmişdir ki， 
dağılma， tənəzzül əlamətlərinə malik һәг bir dövbtdə 
həmişə korrupsiya, məhkaməbazlıq， siyasi demaqoqluq 
bəlası güclənir. Bu ЬзЫаг cəmiyyəti sürətb içəridən dağ卜 
dır，onunintellektual，H zikivəm ən9viqüvvəbrinitük3n- 
dirir. Roma sivilizasiyasının təcrübəsi bu cəhətcbn iba- 
ratlidir.

Görünür， sivilizasiyanın hazırkı vəziyyətini real 
şakildə qiymətbndirmsyin (b vaxtı çatmışdır. Sivilizasiya， 
tərəqqi haqqında sonsuz iqtisadi yüksəlişb， təbiətin ram 
edilməsi ilə bağlı 3vvalki tasəvvürlər Mİnki yer üzorindəki 
hoyat!n， һ әт  də blosfbrin reallıqları ib  ziddiyyət təşki! 
edir. Müasir sivilizasiya böhran keçirir， buna görə də t9- 
bb t kimi onu da xilas etmək laz!mdır. Sivilizasiyam， 
tərəqqini izah edən əvvəlki ənənəvi üzullar nə elmin， 
texnikanın inkişaf səviyyəsinə， пз də yeni təfbkJkürün 
vəziyyətinə uyğun g9İir.

Aşağıdakı məqamların dark edilmssi hazırda çox
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mühUm əhəmiyyata malikdir: a) müasir sivilizasiyanın 
inkişafınış9rtbndirənqanunlarhansı]ardır;b)sivilizasj- 
yanm böhranımn 3sas səbabi nədir; c) insan， onun mənəvi- 
əxitaqiabminecədayişir.

Bütün bunlar yenibşən dünyada insamn yerini və 
roiunu，onun sariştülik səviyyəsini， monəvi aiəmini， 
tərəqqinin inkişaf perspektivini isdqamədni， bugünkü 
va sabahkı sivilizasiyanın simasım aydmlaşd丨rmağa imkan 
verir. Нәт də beb bir həqiqəti daim yadda saxlamaq 
lazımdır ki， sivilizasiyanın meyarı hər şeydan öncə 
insand!r.

1.2. Mədəniyyətdə miMi-etnik və dini-konfessional 
amHbrin nisbəti

Mil!ietnikv9dini-konfessionalprosesbr，tMdMİy- 
yatbrin V3 siviHzasiyalarm dialoqu problemi bugünkü 
sosiai-siyası dmbrin diqqat markozində duran mesab- 
brcbndir. Müasir fb!safbnin və siyasət haqqında dm  olan 
politobgiyarun bu prob]embri vaxtında бугәпә bilmasi 
ondan gabcək siyasi proqnozlar çıxanla bilməsi Uçün əsas 
ola bibr. Digar tər^fdan， fblsəfbnin və siyasat elminin 
ç‘xard【gı bir sıra nəticələr mövcud iqtidann yeridəcəyi 
daxili və xarici siyasətin planla$&rılmas!nda da xeyirli ola 
bibr. Bu manəda bizim tadqiq etdiyimiz ргоЫет keçid 
dövrü Azerbaycan Mmiyyotinin siyasi proseslərinə aiddir. 
Şübhə yoxdur ki, müasir sosial-siyas丨 prosesbrin əksə­
riyyəti qlobal xarakter daşıyır. Çünki müasir dünyada 
siyasi prosesbrin qbbaHaşmas! dedikdə regional siyasi 
prosesbrin beynəimibn^şmasi və onların beynəlxalq 
taşkilatlann nazarati alt丨na düşmasi başa düşülür. Daha 
aydm desək，qloba丨丨aşma siyasi prosesbrin universal 
xarakter alması deməkdir. Siyasi proseslərin sürəkliliyi 
artdıqca insanların siyasi hoyatda iştirak saviyyMİ Јә 
yüksəlir. İnsanlar ardıctİ olaraq yenibşir və demokratiya 
dalğa!ann!n təsiri akmda öz hüquq və azadhqlan yolunda

38

daha radikal addımların atılmasını tələb edir， Hberal 
dəyişiklikbr edUmasini， fbrdi müstəqHliyin və suveren­
liyin təmin olunmasın 丨 arzu edirlər. Cəmiyyətin yeni 
inkişaf hahnı alması azhqlarm ö z  hüquqları uğrunda 
mübarizə aparmasına şərait yaratmış， gender hərəkatı 
genişlənmişdir. Bh* tərəfdən milli müstəqillik， digər 
ОгзМзп isə qlobaHaşmaya olan mey] milli azadhq hərə­
kat! uğrunda gedən mübarizəya yeni çaladar vermiş， тШ ь 
etnik prosesbrin yeni balansım meydana çıxarmışdır. Bu 
yeni meylləri әШз bayraq edən bəzi siyasi qUvvəbr sepa­
ratçılığa yeni milU müstəqillik һәгәкаП mngini verməyə 
və ondan öz məqsədbd (içün büfhdə etməyo çalışarlar. 
Beləliklə do miHi münaqişəbr z a m in in d ə 《 nəzarətsiz 
arazibr» yaranır ki， onlardan da terrorizmi və narkoma­
niyanı genişləndirmək üçUn istifkda olurıur， insanların bu 
kim丨 siyasi prosesbrə сә№ olunmasına， onlarm özbri də 
bilmədən bir qrup adam tərəfindon aldadılmasına və 
manipulyasiya olunmasına səbəb olur. Bu kimi hadisəbr 
isa 含sas politaloji anlayışların və problem brin öyrənilməsi 
zarurətini yaradır. Müasir dünyada baş veron siyasi hadi­
sələrin biri digərini tamamladığı Hçün onların öyrənilib 
tadqiq olunması adamlara imkan verəcəkdir ki， onlar real 
siyasi prosesbrə daha ayıq yanaşsınlar， nəyin pis， nəyinsə 
yaxşı olduğunu dərk edə bilsinbr. Bu mənada bizim 
apardığ丨mız tədqiqatlar aktual və ә һ з т丨yyatlidir.

Elmin e b  sahəbri vardır ki, həm işə bəşəriyyət üçün 
böyük əhəmiyyat kosb etmişdir. Вe b  sahələrdən biri də 
mədaniyyətdir. Onun insan həyatında rolunu， yerini 
qiymətbndirmək， cbyərbndirmək ç^indir. Mədəniyyət 
problemləri һәг zaman birinci (brocəli problemlər olub， 
ictimai inkişafın，tarixin， tərəqqinin aparıcı amili， meyan 
oiub. Mədəniyyət xalqların aynasıdır. Məhz mədaniyyat 
sahəsində xalqların özünoməxsusluğu， onların tarixda yeri, 
roiu tay in olunur. Ona görə də m ədəniyyat anlayışının 
dərindən， hərtərəfli dərk edilməsi, insanlıq tarixinə təkan­
verici prosesinin təhlili günümüzün reallıqlarından irəfi
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gəlir. Onu da qeyd etmək lazmxhr ki， tarixən bütün 
mütəfəkkirlər bu məsələyə bu və ya digar aspektbrdən 
diqqat yetirmiş, onun rolunu xüsusi olaraq qiymətbn- 
dirmişlər.

Msdaniyyət geniş mahiyyət kəsb etdiyindən sosial 
hayatda baş verən bütün hadisabri， prosesbri， münasi­
bətləri əhatə edir. O, insamn ictimai varhq kimi fbaliyyə- 
tini，davram şınıv3bunlarınnətic3briniaksetdirir.D e- 
тәН， mədəniyyət anlayışınm dolğunluğu ictimai sfbramn 
genişliyi, dərinliyi, tarixi və mədəni problemlərin mürək­
kəbliyi va bu anlayışa müxtəlif yanaşmalarla şortbnir. 
Mədəniyyət bir sıra elmlərin tədqiqat obyektinə çevrilib， 
müxtəlif aspektbrdən təh川 ediiir.

Э1ЬэИэ ki， belə bir dərin, geniş， hərtərəfli mahiy­
yətin dərk edilməsi， izah olunması üçün mədəniyyət termi­
ninin və onunla bağlı olan bütün təsəvvUrbrin mMşəyi və 
этэЬ  gəlməsi tarixini，mahiyy^ini öyranmək， müasirlik 
baxırmndan təhlil etmsk laz】md!r.

Qərb demokratiyası Ьмэп (yaxud aksər hallarda) 
《 siyasi p№alizm〉Hdeyasın】 israrla t9tbiq etsa də， 《 modəni 
plüra!izmi»， bir növ qəbd dmir. Qərbin madMİyyət 
tərzinə, (Ьуэг va ölçübrinə müvafiq olmayan һәг şeyi 
«keçmişin qahg⑶ ， yanhşhq kimi şərh edənbr həb də 
çoxdur.

Bugündünyada«mədənihegemoniya》kimis3Cİy- 
yobndiribn ideyamn müəHifbri. ^.Almond və S.Verba 
özbrinin《V9tənda$ mədəniyyəti》 adh maşhür 3S3rbrin(b 
mədəniyyətbrin-əsasən siyasi mədəniyyətin beb 
iyerarxiyas!m təqdim etmişbr.

Birinci yerdə， etalon mədəniyyət kim «ingilis-ame­
rikan» m9d9niyəti durur. Daha sonra qarışıq, ənsnavi və 
modernist cizgilərini әк$ etdiran «kontinental-avrasiya» 
rr^dəniyyəti g ü r; sonuncu yerdə «9nənəvi avtoritarizimo 
mədəniyyəti durur. İngilis-amerikan mədəniyyəti beb 
xüsusiyyətlərə görə «nümunə» sayıl^r:homogenHk(yek- 
cinslik， mocbni dəyər müxtəlifliklərinin olmaması)，dün­
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yəvi praqmatizm (yəni inam və dəyərbr barədə mübahis) 
etmirbr， bunlar heç kimi maraqlandırmır, yalnız maraqlar 
mövcuddur) və sentrizm-mərkəzçiHk (sag və sol radikal- 
hğa meyl) göstərilmir.

Vitgenşteyn yazır: «Mədəniyyət nəhəng bir təşkilat 
olub hər kəsə özünün hara mənsub olduğunu göstərir». 
Müasir sivili dünya insanların və onların mənsub olduğu 
tarix丨 insan b〖rHkbrmin yerinin v9 rolunun nədən ibarət 
olmas丨 faktım ÜZ9 çıxar丨r， onların müasir qlobal siyasi 
prosesbrdə oyna&ğı ro丨unu 9ks etdirir. İnsarüar istər- 
istəməz Şarq-Qarb dixotorrüyası ib  üzbşirbr. ОгИаг 
mənsub olduqları madəniyyəti digərbrinin fÖvqünə 
qaldmr və bununçün müxtalif vasitələrdən istifadə edirlər. 
İ.Kant yazır ki，《Mədəniyyə-insanın insan ola bilmssi 
üçün onun şəxsan dərk edilmiş cəhdidir». Başqa sözb 
desək，《Mədərüyyət-insanmövcudolmasıdn*»(MMamor- 
daşvili). «İkinci təbiət» (Demokrit) olan mədəniyyət in­
sandan yüksak tolerantlıq təbb edir. Biz bu fəsildə mədə- 
niyystin və xüsusən də milli mədəniyyətin dinb əlaqəsi 
məsəbsindən bəhs edəcək， dini və milli amilbrin nisbətini 
araşdırmağa çahşacağıq.

VikoCanbatistayaz】r k i，m9dəniyyətbrind3çiçək- 
bnməsi və qocalması var. Gənc və qoca palıdlar，ç ip k b r， 
budaqlar və yarpaqlar mövcud olduğu kimi， xalqlann 
dillərinin, haqicptbrin， aüahlarm və mədəniyyətbrin də 
çiçəklənməsi və qocalması var. Ən yüksək keyfiyyətə 
malik olan varhqİar，m^dəniyyatbr çöl çiçəkbri kimi 
tamamib məqsadsiz böyüyür， bitki və heyvanlar kimi 
onlar da yalmz təbiətə malikdirlər».

Bir sıra alimbr is3 məcbniyyəti itd уегз: ümumbə­
şəri m^dəniyyatə və miHi madəniyyatə bölüdürlər. 
Ümumbəşari mədəniyyət deyərkən， onlar sivilizasiyan】 
nəzərdə tutur. Onun milli mədəniyyətlə əlaqəsini birtərəfli 
şəkildə şərh edirbr. M əssbn，Z.Göyalp özünün《Türk­
çülüyün əsaslan» kitabında yazır ki, guya sivilizasiyanın 
inkişafı milli madəniyyətə dağıdıcı təsir göstərir. Siviliza-
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siya tarixindən və miUətbrin həyatından çoxlu misallar 
gətirin Z.Göyalp sübut etmayə çalışır ki， sivilizasiyaya 
ујуәЈәптәк nəticəsində xalqlar öz milli mədəniyyət- 
brindən тәһгит olur va bunun nəticəsində onlar milli 
madəniyyətbri Һә1з sivilizasiya tarəfindən dağılmamış 
xalqlar qarşısında asanlıqla məglubiyyəta ugrayır】ar.

Z.Göyalpın türkbrin milli azadhq harəkatmda qalib 
çıxmalarının əsas səbəbini on_lann miHi mədəniy- 
yatbrinin sivilizasiya tərəfindən dağdHmış oimaması 
fhkt! izah etmək cəhdi eb  d9 inandıcı deyiidir. Çünki， 
tarixən üç sivilizasiya (Altay, $9rq, Qərb) fbrmasım yaşa­
mış olan Türk milii m3d9niyyəti ist^r-istəməz dünya 
sivilizasiyası ib  qarşHıqh şəraitda inkişaf etmiş， ona 
тйэууэп t9sirbr göstərdiyi kimi, özü də ondan xey!i 
bəhrəbnmişdir.

B9Zİ alimlər kimi Z.Göyalpm da digər bir məhdud 
cahati onun dini madəniyyotin bir növU, fbrması， torkib 
hissasi və s. kimi qabul etmsmasidir. Buradan da çıxış 
edərək，〇, səhvən《重slam mədəniyyəti»， xristian mədəniy­
yəti» və s. anlayışların mövcudluğun inkar edir, onun 
əvəzində isə Qərbi Roma m^daniyyatinin varisi kimi Qarb 
madəniyyatini， Şərqi Roma mədaniyyətinin törənəsi 〇卜 
maq etiabarib iso Şərq mədəniyyatinin mövcudluğu 
fhktın 〗irəHsürür.Ha!buki，lsIammədəniyyətininkökb- 
dnd9 adlan yuxarıda göstəribn bu madəniyyatiarin izbri 
yaşamış olsa da， onlar heç də bu mədəniyyətin yeganə 
m9nb9yini təşkil etmsmişbr. Bu sözbri eyniiə xristian 
m9dəniyy3ti haqqında da demsk mümkündür.

«Sivilizasiyanın həddindən artıq inkişafı da mitli 
kulturu pozur. МЈШ kulturu pozulmuş olan m川ətbrə de- 
generasiya halına düşmüş milbtiər deyilir», (уепә orada， 
s.47*48). Z.B.Göyalpa ona görə mədəniyyətin yüksalmasi 
milli kulturun pozulmasına， milli kültürün zəif^masi iso 
3ksİM， mədəniyyətin yüksəlməsinə S9bəb o l u r . 《 MiHi 
kühürü güclü， ancaq madəniyyati zəif olan bir m ilb tb r 
milli kü!tü pozulmuş， ancaq mədaniyyəti yüksək olan
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başqa bir milbt siyasi savaşa girəndə kültürü güclü olan 
millət daim qalib gəlmişdir. Məsabn， əsgi misirlibr 
mədsniyyətdə yüksəbn kimi milli kultudan pozulmağa 
başladı. O zaman yeni doğulmağa başlayan fars dövləti isə 
mədəniyyətdə daha geri olmaqla ЬэгаЬэг， güclü bir mini 
kultura malik idi. Bu səbəbdən farslar misirlilari msğlub 
etdilər. Bir neçə yüz ildən sonra İranda da mədəniyyat 
yüksəldi. Təbii ki， bunun əv9zində milii kultur zəidəməyə 
başladı. Bu (bib isa milli kulturİarı һәЫНк pozulmamış 
yunanlara yönəldirlər. Bir müddət sonra yunan kulturu da 
pozulmağa başladığından һ ә т  yunanlar， һәгп də iranlılar 
güclü bir kulturb meydana çıxan mədəniyyətsiz (mədəni 
olmayan) makedoniyalılara məğlub oldular. Şərqdə 
Əşkani və Sasani soylanrun-siHabbrinin， qərbdə isa 
romahların miHi kulturu pozulmağa başlayan makedoni­
yalılara qabbasi eyni şəkUda izah edib bibr. Nəhayət, 
mədəniyyatdə heç bir payı olmayan, ancaq milli kültüləri 
son dərəcə güdü olan эгзЬЬг meydana çıxaraq һ зт  
sasanibra， һ әт  da готаШага qalib gəldibr. Ancaq çox 
keçmədən згэЬ milbti də modəniləşməyə başladığından 
milli kükürünü itirərək, siyasi hakimiyyəti Türküstandan 
yeni gəlmiş olan törəli Səlcüq türkbrinə verdibr. Тэгэ- 
türkbrin milli ktiltüründən başqa bir şeyləri yoxdur. 
Türkbrin indiyədək bağımsız-müstaqil qalması, Çanaq 
qaladan ingilisbrb fransızları qovması və müvəqqəti 
barışıqdan (mütarəkodan) sonra, ingHis silahlan və рШи 
ib  təchiz edilmiş yunanlarla ermənibri уепәгзк， msnəvi 
cahətdən ingilisbri yenmasi， büsbütün bu milli k _ r ü n  
gUcü idi».

Məlumdur ki， siyasi mədəniyyət siyasi davranışın 
tərkib hissasi olub， özünti onun vasitasib biruz9 verir. [76, 
s_191] Bundan başqa， siyasi mədəniyyət cəmiyyətin və 
е1осә d3 xalqm siyasi həyatını， onun dövbtinin siyasi 
sistemini， siyasi heyatda iştirak saviyyasini， siyasi şüurunu 
if^də edir, [130] Siyasi mədəniyyati yüksək olan xalqlar 
siyasət sahəsində daha çox uğur qazanır， onlann siyasi
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şüuru başqalar丨na nisbatən daha tez forma丨aş丨r. Müasir 
qiobal siyasi proseslərdən daha tez baş çıxarmağa, dünya 
birliyinds özünün yerini və rolunu тйэууэп etməyə $әгак 
yaradır. Bu sonuncu siyasi prosesbr siyasi madaniyyətin 
3W3İİ3rdə olmayan yeni bir tipini-yeni siyasi mədəniyyəti 
yaratmışdır. [131] Yeni siyasi mədəniyyət yeni siyasi 
şüurun təşakkül tapmasını təbb edir. Çünki a w ə lb r  
geridə qalmış xalqlar hesab olunan üçüncü dünya xalq­
larının， еЬсз da dünya sosializminin və SSRİ-nin çökməsi 
natİMSincb müştaq i Шуә nail olmuş xalqların müstəqil 
siyasi hayata qoşulmaları, insanların dünyagörüşünda yeni 
stereotipbrin yaranması, yeni siyasi üslublann vs yeni 
siyasi liderbrin meydana gəlmasi， dünyanın iki qütblü 
nizamlanmasından bir q ü _  (yaxud, bir sıra siyasətçilarin 
va alimbrin 兩a etdikbri kimi çoxqütblü) dünya 
nizamlarına keçid insanlartn siyasi şüurunda da yeni 
meylbr və xüsusiyyatbr yaratmışdır. Onu da deyak ki， 
yeni siyasi madəniyyata ујуә1әптәк tiçtln xalqın kifayat 
qadar varh, iqtisadi cəhətdan tamin olunması vacibdir. 
Bundan başqa sosial amil va гәһһзгНк amili də garakdir. 
Yeni siyasi mədəniyyatə yiyabnmiş adamlar tahsiHi， 
infbrmiasiya сәһәМәп tamin oiunmuş, məlumatlı insanlar 
olmahdırlar. Bütün bun丨arla əhatə olunmaqdan ötrü xalqın 
siyasi şüurunu durmadan yüksəltməliyik. Biz hazırda adi 
siyasi mədəniyyətdən yeni siyasi mədaniyyətə doğru 
gedirik. Daha ay&n desak, bu gün Azarbaycan csmiyyati 
кбһпә eklektik, qarışıq tipli siyasi mədaniyyətdən yeni 
tipli vstandaş siyasi madaniyyatinə doğru gedir və 〇, 
yuxarıda göstərilan meyarlara uyğun gaiir. [57, s. 155-!56: 
65]

Siyasi mədaniyyət hüquqi münasibətlərin nizam丨an- 
mımn manbəyi olub, şaxsiyyatb dövbtin harəsinin 
özüMmsxsus vszifblarin丨n yerina yetiriimasinə qarant 
veran amildir. MUstsqillik şaraitində insan丨arın dövlətb 
vatandaş csmiyyati arasında qarş山qlı anlaşma yaradan bir 
körpü olub, cəmiyyatin aksiolqji daysrbrini tamamlayır.
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Adlan yuxarıda çətdbn, bu атШ әг göstərir ki, müasir 
Azərbaycan həyat丨 üçün siyasi mədəniyyətin tədqiq 
olunması aktuallıq kəsb edir va respublikanın qarşısında 
duran mühüm sosial-iqtisadi, sosial-madəni prosesbrin 
həllində çox mühüm rol oynayır.

Burada，əlbəttə, dəyər V3 inam problemins biganə 
o la n《siyasiinam>〉gözönündəcanlanır.L akin insanyal- 
nız «siyasi» simadan ibarət deyildir. Ona bütövlük xasdır. 
Mədəfü-rrorovi hiss v3 təsəvvürlər başqalarını nəinki 
tamamlayır， hətta təməl və əsası təşkil edir. Bu һ ә т  <јә һзг 
bir xalqa, mədəniyyətə xasdır, dəyişikliklər dövründə min 
Шәг boyu formalaşan macbni-mənəvi dəyərbrin әп dərin 
qatlarına müraciat edilir. [7, s.5-6]

Din va mədəniyyətin qarş山qh alaqəsi məsəbsi 
bütün sosial-siyasi və falsaib elmbrinin diqqət msrkəzinda 
duran əsas тм зЫ әгбәп  biridir. Vaxtib H.B.Zərdabi 
yazırdı k i , 《 din с)ә dil» kimi milbtin sütunlarından biridir. 
Lazımdır ki， bu gün biz də milləta tərif verərkən bu amili 
yaddançıxarm ayaq.Ç ünkidinsizm illati.onunm ənəviy- 
yatmı’ mədəniyysünitssəvvüretmskqeyri-mümkündür.

Sovet rejimi din3 qarşı mübarizəda bütün vasitəbr- 
cbn isüfadə edirdi, һәМа dina qarşı mübarizə bayragi 
ahında dindarları, dini-elmi-tblsəfl kitabları, keçmiş irsin 
maddi madəniyyət tıMmunabrini repressiya qurbanına 
çevirirdi.

Şübhə yoxdur ki, bu iddialarla çtxış edərkən biz dini 
mütİ3qb$dimi3k fikrindən uzağıq, çünki biz dünyəvi 
dövbt qururuq va ona göra da dini dövbtdan ayırmışıq, 
узгИ din һәг bir kəsin öz şəxsi, vicdan işidir, ona itaat də 
ed3bibr,e tm 3y3d3biİ3r，h3ttaist3S3ateistcbolabiİ3r. 
Burada söhbət ondan gedir ki, biz istasək də，istəm3S3k də 
dini milli həyatdan， milli macbniyyətdan tacrid olunmuş 
şəkildə бугәпә bilmərik. Sovet hakimiyyəti Hbrinda isə 
beb bir qeyri-elmi konsepsiya ortaya qoyulurdu ki， guya 
madarüyyatb din ayr卜ayn şeybrdir va ona göra <јә onlar 
ayn-ayr山qda öyrənilirdi. 0  vaxtkı mövcud idealogiya
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dinə qarşı çox qısqanc idi. Amma е1э o vaxtlar da alimlər， 
yazıçılar， mədəniyyat işçiləri aralarmda еЫэН yaramrdı 
ki， onlar mövcudidealogiyanın bu məhdud cəhatbrini tən­
qid edirdibr. Məsəbn， xristianhğın min ИНк yubikyindan 
sonra Çingiz Aytmatov demişdi ki, bu yubiley bizi ay“ tdı_ 
Biz gördük ki, din xadimləri arasında necə də samba山， 
sava&ı， obyektiv adamlar varmış! [47, s.l3】

Alimlərimiz gec də olsa sübut edirbr ki， dini madə- 
niyyətdan ayırmaq dmaz^ 〇， mədəniyyət sisteminə 
daxildir. Lakin №  bunları deməkb kifayətlənirdik. Onu 
бугәпзп， tədqiq edan， ona xüsusi bir tədqiqat əs总ri həsr 
ecbn yeni bir tədqiqatçı yox idi. Beb bir maqamda deyibn 
problemintadqiqHapyerİMdüşür.

Elmi t9dqiqanm!zm müsbat maziyyəbrindan birini 
də mədaniyyətin din içarisinda aridilmasi meylinin tənqidi 
təşkil edir. Bir sıra Qərb və Şorq alimbri ilbrlə İslam 
xalqlanmn topladığı zəngin mədəniyyati《 !shm mədə­
niyyəti»， xristian dünyasında yaşayan xalqların yaratdıq- 
lanmədəniyyətiisəwXristianmədəniyyətbadlandnTmş- 
lar. Bu meyl də adını yuxarıda çəkdiyimiz sovet mədəniy­
yət siyasəti kimi (yəni m^bniyyatin inkişafında dinin 
rolunun inkar olunması) qəbul edilməzdir və тПН mədə- 
niyyatləri dinin içarisinda oritmak məqsədini güdür. 
Bürada ədabtli olan odur ki， Ə.Ağaoğlunun tabiri ib 
desək «allahmkım allaha， qeysərinkini İS9 qeysərə vermak 
lazımdır》 ). [24, s. 62】 Yəni onların һәг birinin sarhədbrini 
düzgün тйоуум etmak va onlann birinin digərina ntifbz 
etmak dəracasini daqiqbşdirmək lazmıchr. Eynib da 
«Şsrq mədəniyyəti》 《 İran m3(bniyyəti》 ， “Qafqaz 
niyyəti》 va s_ anlayışlar da milli mədaniyyətin mahiyyy 
tinivaözəlliklarinibirnövört-basdıredir.

Ы ат -türk dünyasında XX əsrin əvvaibrində yeni- 
bşm9 hərəkatının önündə azarbaycanl山ran getmosi heç 
də təsadüfi deyildi， çünki onlann yaratdıqİları zangin 
mədəniyyat bu prosesin getməsi üçün ilkin гпэпЬэ rolunu 
oynamaqda idi. Bunurda beb onlar bu mədaniyeniHşmə-
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brin İslam xaricində baş verə bilmosini qeyri-mümkün 
hesab edirdilər. Hatta onlar sosializmin və demokratiya­
nın da İslama zidd olmadığım qeyd edirdibr. Heç də 
tosadüfi deyildir ki，S.Əf^anidan sonra M.Ə.Rəsulzadə 
《!sbmisosiaHzmin》müm(unmyünü9salandu*magaçah- 
şırdı. Məhz M.Ə.Rəsulzadə ümmətçilikdən milbtçitiya， 
milli тәһәШ muxtariyyətdən milli müstəqilliyi，tslam- 
çıhqdan türkçülüyə və azərbaycançıhgadək əhəmiyətU 
bir təkamül yolunu keçmişdir. 〇， nıəharətb madəniyyət 
sahəsindəki yenibşməni sosia卜siyasi sahədaki modem- 

ib  culğaşdırırdılar. Tarixi M.F.Axundov və 
H.B.Zordabi ib  başlanan bu müasirbşm ə Һәгәкаһ МоНа 
Nəsraddinçibrin fbaliyyəti ib  reallığa çevrilirdi. Biz işdə 
onları «vahid ax!n》 şəklində tsqdim edirik. Əslində 
göstərilən dövrdə һ әт  Molla Nəsrəddinçibr， һәт  də 
f^uzatçılarla mi"i tərəqqi taraMan idibr. Sadəcə olaraq 
ona çatmaq yolunda tətbiq etdikbri metodlar müxtdif 
id i.B u sad a h a q iq əü d ə rk e d a b U m əy ə n b irs ıra ta d q i-  
qatçüar isə i lb r İ ə 《 Fyuzatda «MoHa NasrəddinW düş-
тәп  cəbhəbrdə мпп etmişbr.

Milbtin siyasi mədəniyyətinin inkişafında dinin rolu 
böyükdür, tslam dini， məsabn Ы ат  şərqi xatqlannm 
sadəcə bir dini olmayıb，һәт onların həyat tərzlərinin 
əsasını taşkil edir. Sovet dövründə dm i ateizm təbliğatı 
adı altında aslindo !slamın bu amilinə qarşı mübarizə 
apar山rdı. İndinin özündə da Qarb ideoloqları və şovinist 
dairabr öz ideoloji mübariMbrinin əsas istiqamətini 
İstama qarşı yönddir， 《 İslam fbndamentalizmi妗 haqqında 
yalançı iddialarla çıxış edirbr.

Milli və din һ з т  bir-birinə yax】n， һ әт  də
biri digərindən fbrqbnən anlay，şlard】r. Din tarixən daha 
q^dim olub miUətbrin formalaşmasında müəyyən ro!a 
malik olmasına görə də bir sıra Qərb və Şərq alimləri dini 
nülbtin mövcudluq şərtbrincbn biri saymışlar. Bu һ зт  də 
onunla əlaqədardır ki， din həmişə millətin mənəvi 
həyatının çox mühüm tərkib hissələrindən biri kimi çıxış
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etmişdir. Bir sıra hallarda mitii oyanışlar dini bayraq 
akmda inkişaf etmişdir. Məsəbn， son yüziHikdə qonşu 
İranda baş verən milii prosesbr əsasən dini rəngdə inkişaf 
etmişdir. Buna əsas S9bab ЈЫат dininin və onun 
xadimlərinin xa!q içərisindəki sosial dayaqlarının möhkəm 
olması və Isiamm İran xalqlannm həyat t旮rzinə çevrilməsi 
idi. Bir s!ra xarici ölkələrdə isə əksinə， milli hərəkatlann 
mübarizə obyektbrindən biri də m9hz din olmuşdur. 
Məsələn， Türkiyədəki Kamalç山q Һәгәкаһ K.Atatürk dinə 
və din xadimbrinə qarşı aç】q-aşkar manfi münasibət 
bəsbmiş vo sivilizasiyalı cəmiyyat quruculuğunda dindən 
istikdə etməyin əleyhinə wxtş etmişdir. Sovet dövründə 
dinə qarşı aparılan mübarizə ateizm təbliğatı adı altında 
ayr卜ayrı hallarda dindarlara qarşı da yönəlirdi. Bu səhv 
hərəkat idi ю  xalq tərəfindən haqh narazılığa $эЬэЬ 
olurdu. Dindarların və din xadimbrinin xalq içərisində 
böyük nüfuzu vardı və onlara qarşı арагПап repressiya 
bütün milbtə qarş， арагИап repressiya şsklində başa 
düşülürdü. Hazırda isə din xadimləri müstəqil Azərbaycan 
Respublikasının daxili və xarici siyasətində yaxından 
iştirak etmək imka⑴ әМә etmişbr. Din miHi mədoniyyətin 
mühüm №  fbrması olmaq etibarib milbtin mənəvi cəhət­
dən zənginləşməsində， xarici düşmənlərə qarşı apanlan 
mübarizədə çox mühüm rol oynaya bilər_

Dinin， xüsusən tsiam dininin Azerbaycan xalqm!n 
həyatındaoynayabiləcəyibumühUmrolonunsleyhidar- 
lanmqorxuyasalırvsonagöradoonlarbugUnküerməni- 
Azərbaycan ziddiyyətlərinə dini don geyindirmək，məsə- 
bni xristian-İslam qarş!durması şətdinda təsvir etmək 
siyasətini yeridirlər.

BugUnkü imperialist qüvvabr Azərbaycanda baş 
veran miHi prosesbrə İslam fündamentaHzmi rəngi 
verməyə çahşırlan Buradan da çıxış edərək onlar İslam 
dinini dünyanı hədəbyən mürtəce bir din kimi qələmə 
verməyə səy göstərirlər. Erməni təbiiğatma uymuş bəzi 
burcua alimbri və dövlət xadimbri də tez-tez 直slamm

48

t^Hük^sind?n. dünyam 'güya uhdid etmisin- 
dsn damştr, İstam xaJq!anna qarşı yeni nsdib mühari- 

，пә ç a .n d a r  D^n〉 3 sosializm s!stemi daldandan 
50ГГ2 dijn>3 ха!фапгип gözündoblam  dimnd^n ibarət 
>eni 认Düşman obrazwmn fo^ada^dmlması bugünkü 
Qart? mxbua::n!n x&susi 、3zibbrind^n birins çe\rH- 
nişd^r.

öz h ü in i gözbysn ürmjb 之-
brdon biri dini \參 mil【i ide>3】ann nisbon m?s^b$idir. 
Müasir гпИН azadhq prosesi^rind》 тНҺ атН lap Пк 
、 axtlardan etibarlı dini amili üsmbmişdir. АмгЬа〉 - 
canda yerii xalqiann Ы а т  dinina
etiqad ed^nbrdir. Lakin bu һе^ (b оп!апп mitii-mxbni 
müxtari”以 ugrunda apard!qlan nabarizpbr? mane ola 
bilmədi Demdi. indiki h扣katiarda mi!!i amil aoancı 
roia maiikdir. Ona gör? da \ahid ггНН i(k>anm daşQicısı 
rolunu Az^fbaycMm ideyalan daha >axşı

b ib r  Din h  prosesd? >a!n!z instru­
ment^ roh  ma!ik ota bi!^r. Lakin bizini \erd i〉 imiz bu 
q^m 3td iindar!an \3d inxad im !^dn ihesd3 ruhdansa l- 
т зт а һ & г  On!ar tanxw  A zprbpcar xalq:nm h乃annda 

çox nüh&m rola maHk o!muş!ar indi d3 xaiqm 
böyük bır hissisi oniara i n m ı r o n ! a n n  ardmca gedir. 
\b!um dur ki. diru xüsusan İslam dini böyük 

qüv\3 olmaqia kütbbri bir
nüfuzlu bir kimi çıxış

etmişdir Dir^n xak;!n h?〉 annda оулз& р bu rob  çox 
gczd bibn qi>7n3dyıd:r?n a l i m b r s i y a s ^ ç i b r  
son \a \darda  ordan sui-hüfads е!т?>з ça!屋şır!ar. Lakin 
on!ar >edi ş^rai!! düzgün 說bndir? b i t m i r b l a m
dininin Azarbaycarm c孕nubundı oyna〉 a bH^c乃 i ro!la 
ŞimaJ[ A3wba>candakı rolunu s^hv^n e》nit^şd!rirbr.
Yuxanda dedı》 ımiz k i m i 〉 eni tarixi d ö 'ıd会 Cənubi
\z^rba>canda b ^ ş、ег^п sosia! Droses:x ?sas^n İsiam 
bayrağ a:nnda baş \ermi$dir. $i*naH Azsrba^canda is^ 
Ье!з misaitann sa” nı minimurrLa епАпглзк (Яаг Çünki



sovet dövründəki sekulyarizasiya prosesi buraya öz 
təsirini göstarməmiş deyildir. Bu da tabii ki, Şimali 
Azarbaycanda dinin sosial kökbrinin zəifləməsinə səbəb 
olmuşdur. Deməli， bugünkü Azərbaycan Respublikası 
əhalisinin bu əsasda vahid dini ideologiya ətrafında 
birləşə bilməsi imkanları təxminən aradan qaMırHmış 
kimidir. Bütün bunlar göstərir ki， mUasir Azərbaycan cə­
miyyəti üçün nə türkçülük， м  də İslam ideyaları inteq- 
rativ və universal rola malik deyillər. Ortada olan yegana 
ideoloji görUş isə mUtarəqqi Azərbaycan mHbtsevərliyi 
ideyalar丨ndan ibarətdir. Bu id eo lo jig ö rü şü azə rb ay - 
cançHiq kimi formalaşdırmaq va inkişaf etdirmak lazım­
dır. Bu， habels， bütün ideoloji təsir vasitələrinin gündəlik 
әтзН işinə çevrilmalidir. [59]

Müasir fblsafi， sosiobji və politoloji adəbiyyatda 
《 İslam t9mdçiHyi》 ndM çox dan】ş山r. Ы а т  mədəniyyəti 
qaydalannda tamdçiliya ümumi siyasi prosesbr tosir 
göstərin Bu һзш d9 müasir dünya dinlərindən biri o!an 
İslamm rolunu yeni mövqebrdon qiymətbndirməyə im­
kan verir. Məlumdur ki， kesan əsrdsn başlayaraq !slam 
ölkabrina yeni texnologiyanın daxil olması onlar】n mənə­
vi həyat tərzini (byişmişdir. Bu isa adət edilmiş һәуаПп 
asaslannı sarsıdır, yeni əlamətbrin yaranması qat! dindar­
dan qorxudur. Т зтә Ш々к də e b  buradan yaranmışdır. 
Bunun da Mticəsincb mühafizəkar qaydaların qorunması 
uğrundayen ibşm əyəqarşıçm şlarbaşlaym Q ərbəda- 
biyyaünda bir qayda olaraq «İslam tomdçiliyi》 adı altmda 
bütün !slam Şarqi nazıda tutdur. Halbuki İslam Şərqinda 
müxtəlif ölkəbr var， xalqlar yaşayır， mədəniyyətlər 
fbaHyyat göstarir.

Klassik taməlçibr İslamı һәг cür «yeni fitM br»(bn 
qorumağa， onu korroziyaya uğramaqdan sapınd【rmaga 
çalışırlar.Onlar(m9S9bn，TaHbanh3rəkatınınnümayM- 
dəbri) !slamm safhğma，tamizHyinə, təmiz Ыаш Mmiy- 
yətinin yaradılmas丨na， haqiqi İslamm təntənəsinə паН 
olmağa səy göstarirbr. Bu mənada taməlçilik modemizmə
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q a rş ıd ır .M o d e rn is tb rc b ö z b r in ih a q lıs a y ıd a r .M o d e r-  
nistlər İslamda edilən dəy işik likbri t9bii sayırlar.

Modernistbrdon Rifaat-Təhtavi (1801-1873) İslam­
da edibcsk  dəyişiidikbrin onun həqiqi mahiyyatindən 
irə!i galdiyini qeyd etmişdir. T an ıdç ib r isə əksİM， rəsmi 
din xadimlərini tanıMçiIikdə， İslamı korlamaqda və s. t9q- 
sirləndirirbr. Çünki özünün çoxssrlik tarixi müddətində 
İslam yadların tasirino m sruz q a№ ş， ona yad ünsürbr 
qoşulmuş vo o başqa dünyagörüşü fbrmalan үә həyat 
tarzbri ib  qarışmışdır. B eb  k i， tslam özünün həyatverici 
qüvvəsini itirmişdir. İndi isə onun öz ilkin xüsusiy- 
yatlərinə qayıtmaq vaxt! ça tm ışd ır .《 Hoqiqi blam ın》 əsas 
xüsusiyyəti onun elmi rasicnaÜzmindadir. Bu İsiamm 
manavi sütunudur va 〇, m odem istbrin «ümumi mənafbyə 
xidmat etmək》 tezisinə ziddir, tslam təm dçibri insanian 
təmizbnməya， öz günahlarım yumağa， ilkin Isiami 
dəyərbrə qayıtmağa təşviq edirbr. Bu baxımdan təməl- 
çiliyi 削 da q ıaq lan d ın r. Modemizmin mahiyyəti
ondadır ki， onlar ilkin İslam i dayarbri inkar etmədən 
universal şüur fbrmasınm ax tar细asma， manavi idealın

olunmasına cshd göstərirlər. Dini yenibşmə adı 
altında bu və ya digər dinin çsrçivasi daxilində зпэпэ0Нуэ 
və tsməlçiHyə qarşı duran, inkişafı va dəyişiklikləri əks 
etdiran fbissfi dUnyagörüşü сәгәуап! modemizm adlanır. 
Din və dini taşkilatİann (ki!sə，mascid，sinaqoq) yeni 
sosial $әгаһә， dəyişan manəvi vaziyyata uyğunlaşması dini 
həyatın yeniləşməsində öz ifadəsini tapır.

Avropa m^daniyyəti tarixində dini yenilikçilik və 
islahatçılıq hərəkatından klassik nümunəbr var. Martın 
Lüter， Tomas Münser， Can Kalvin kimi reformatorların 
tem b rin d ən  başlamış BibHya m ənbü inamın barqorar 
olmasınadək olanlar nəinki xristianlığın əsas ehkamlarım 
Ьэгра etdirdibr， hətta Avropa mədəniyyətinin хеуП 
zənginləşməsinə v9 iralibmMİna səbəb oldular. Müxtəlif 
(byişməbr prosesi protestantizmi xristianlığın tez uyuşan 
növbrindən birina çevirdi, Katotistizmə və pravoslavlığa
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İS9 bu işi görmək üçün xeyli vaxt lazım oldu,
XIX 9srda İslamm heyatında da beiə bir hərakat 

başlach. Bu hərəkata «islahatç山q》 adı veritdi-В иһәгз- 
kannm ahiyyətiniİslam nıdövrvaşəraitəuyğunlaşdm l- 
ması taşkil edirdi. Lakin İslam islahatçıları xristian refor- 
matodarmdan fbrqli olaraq heç də dinin əsasına toxun­
mamışlar， о Ы а г 《 dünya işbrini》 yalnız dini nöqteyi- 
nəzərdən əsaslandırmağa çalışmışlar.

Müasir İsiamşünaslıqda bu islahatçılıq hərəkatı 
Ri&-ət-Təhta\inin(180M 873)，Əbdər-R3hmanƏlKöv- 
kabinin(1847-1902)，Camal-əd-din-əlƏfqaninin(1839- 
1897)， Şeyx М әһ9ттз(ј İqbalın (1849-1905)， Raşid 
Rzanın (1805-1935) və başqalarının adlan ib  bağlıd，r. Bu 
hərəkat onunla əlaqsdar idi ki, artıq XIX əsrin ortalarından 
başlayaraq İslam cəmiyyətinə Avropadan yeni ideyalar 
daxH оШг， оЫаг İslami ideyalan çıx!şdmr və yaxud onlara 
qanşaraq yeni mahiyyət kssb edirdibr. Bu sosial 
dəyişiklikləri dərk edən Rifh-ər-Tohtavi bu yeniləşmənin 
Avropa məcbniyyətinin әШә etdiyi uğurlarla daqabn- 
dirilməsi zərurətini qeyd edirdi. O, öz mövqeyini beb 
əsaslandmrch: 《 Maqsəd diyanrmzm əhalisini onlara
qüwot və güc gstirəcək， onları qaydalara diqqət etmayə 
hazırlayacaq şeyləri axz etmoyə həvosbndirmskdir». Q3rb 
dəyərbrini qəbul etməyi Rifla-ər-Təhtavi Allahm öz 
bəndəbri üçün xalq etdiyi nemətlardan «ümumi manafe 
naminə faydalanmaq» kimi qiymətbndirirdi. Dini 
yenilikçiHk ortodoksal inarmn bir çox əsas kateqoriya­
ların 丨 yenidən qiymətbndirir. O， müasir insanın dünya- 
duyumunu， onun axtaqi axtarışlarmı， həyat qaydalanm 
yara&r， yalnız dinin daxilindəki ziddiyyatbri axtarmır, 
habeb， Avropa msdəniyyatinin әп yaxş丨 nümunələrini əxz 
etməyə çagmr. [60, s. 36-37]

Öz kökbrini və irsini qorumaq instinktbri bütün 
xalqlara xasdır. Bu mənada din madəniyyət forması 
olmaqla һзг bir xalqm heyatında əhamiyyətli rol oy­
nayır. İslam dini də xalqımızın msnyvi m s d M İy y ü n
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mühüm bir ünsürü o lm aq e t ib a r i lə  xalqın tarixi düşün­
cəsində və həyat tərzindo ö z ü n s  möhkəm yer tutmuşdur, 
lliər keçdikcə İslam d in irU n  ehkamlarmda da bəzi 
doyişikHklər baş v e rm iş， z a m a n  və тәкапа uyğun 
gəlmay^ı müddəalar k ö h n ə lm iş ， yeni həyat qaydalarma 
uyğun bir sıra norm alar y a ra n m ış& r. Bu zərurəti başa 
düşsn Islamşünas alim lor v a  d in  xadimiəri d ə  indinin 
özündə do onu m oderrH sşd irm oyə çahşır， İslamda refbr- 
malarm vacibliyini qeyd  e d  i rb r . M asəbn， onlardan 
b ə z i b r i 《 İslam p r o te s ta n t iz e  inin» yaradılması zoru- 
rətini xüsusi vurgday ırlar. Ç ü n k i bugünki Q s rb n ^ t-  
b u a tıts la m ın b irs ıra k o n se rv a tiv e h k a m la n n ıa ld ə b a y -  
raq tutaraq һәг y e r d a《İs比m  fundamenta!izmi》axtar­
maqla məşğuldurlar. B u n u rH a  oniar əstində biam m  
«düşmən obrazmı» y a rad ır， sivil xalqların gözündən 
salmağa cəhd göstərir, İ s la m ın  dm  və mədaniyyətə， 
ta rə q q iy ə z id d b ird in o id u g u n u ə s a s la n d irm a ğ a ç a h -  
şırlar.

Tarixin (b ， e b  in d in in  özündə (b bir sıra Qərb 
~ im bri beb  bir fikir y a y m a ğ a  səy göstərirdilər ki， guya 
İslam Şərqində adam ların g e r il iy in in  və cəhabtinin əsas 
günahkarları İslamdır. M ə s d ə n，frans!z sosioloqu O.R e­
nan beb  hesab edirdi td ， g u y a  İslam və еЬсз də orta 
əsrb r эгзЬ təfəkkürü h ə m iş s  elmin və mədəniyyətin 
əleyhinə ç!xış etmişdir. Bu idey a la r vaxtmda öz cava­
bını alrmşdır. 丁ürkçülüyün ( y e n i  osmançHıgm) banilə­
rindən olan Namiq K am al v a  öhm ad Rza Renanın bu 
qeyri-elmi iddialarım m k z ib  e tm iş lə r .[川，s. 8 İ-8 2 ] 
Daha sonra CəmaUəddin Ə flq a n i Renarn faktlarla təkzib 
etmiş orla ssrbrdə İsiam  dünyas!nm  Avropanı 500 il 
qabaqladığım sübut e tm işd ir-  O nu  da deyək ki， Renan 
Cəmaləddin Əfqani Hə ş ə x s ə n  söhbətlərindən sonra bu 
böyük alimin parəstişkarına ç e v r ilm iş  və öz iddialannm 
düzgün olmadığın， e tira f e tm iş d i r .  [29, s_ 207, 209, 210. 
216J

Bu kimi ideyalar s o n r a la r  bir sıra alimbrin əsər-
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brinda， eləcə də V-Montqomerinin， H Bammatm kitab- 
lannda öz geniş elmi şərhini tapmış V含 İslanan bir sıra 
sahəbrcb Avropadan 1000 it önda olduğunu göstermişdir. 
[ l l，s_9H〇2，s.l7]

Sonrakı ilbrdə İslam xalqlarının geri qalmasının 
bir sıra obyektiv və subyektiv S3b9bbri olmuşdur vo 
bUtttn bunlar Azərbaycan mütafbkkirbri tərəfindən açıl!b 
gösterilmişdir. Buna sabab heç da İslam dini olmamışdır， 
əksin^， İslam heç vaxt tarəqqiyə V3 inkişafh qarşı çıxma­
mışdır. Şarqdə fbodal-patriarxal şəraitin， abso!yudzm in, 
mütbq monarxiyamn hökm sürmasi, İslam daxilinda 
sünnilik， şblik V9 digər təriqətbrin yaranması， işsizlik 
(Ə.Hüseynzad。 ） və s. kimi ha 丨丨 arlslam Şərqi xalqlarının 
elmi va texniki taraqqidən uzaq dUşm^sinə sabsb olmuş­
dur. Bu sababdan də Azarbaycan mütofbkkirbri Qarb- 
bşni3k (Vesternizasiya) yolu ib  getmayi tə!qin etmiş， bu 
zaman (prbda yaxşı пә varsa, hamısını götürüb ondan 
istifhda etməyi，am m a《 Qərbin nədəsində әгртәт9уһ> 
(Ə.Hüseynzacb) mosbhat görmüşlər. Bununla beb 
yenibşma harokatınm nümayəndaiəri Qarbi ког-когам 
təqlid etməməyi, özünün mənəvi müstəqilliyini saxla- 
mağı， dili və dini һәг vasita ib  inkişaf etdirməyi (H.B. 
Zordabi) lazmıh ЬШпШэг■«丁ürkbşmok， İsİamlaşmaq vo 
müasirbşmak» şüarmı beb anlamaq lazımdır: «İslam va 
türkmövcudluğuç3rçiv3sind3müasirbşm3k》（Ə.B-HU- 
seynzadə).

Müasir milli inkişafda dini amilbrin rolunu xtisusi 
qeyd etmak lazımdır. Çünki milbtin mənəvi həyaümn 
mühüm tarkib hissəsi kimi din miHi prosesbrin tənzim 
edilmasində， milli konsolidasiya və milii-mənovi кеуЛу- 
yatbrin fbrmalaşmasmda çox mühüm rol oynayır. Din 
yaranma etibarib qadhn olsa da， milbtin fbrmalaşması 
dĞvrbdnda digar amilbrlb yanaş! çox fbal rol oynayır， 
Ьмэп isə milli oyanışın， milli hərəkat və тИН intiba^m 
aparıcı qüwosİM çevrilir. Son dövrbrdə dini amil ham 
milli həyatda  ̂ һзт də sivilizasiyanın inkişafında tazadh
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rol oynamaqdadır. Bir tərə№ n，〇, bəşəri oxlaq və təfbk- 
кйгэ，ictimai-siyasi prosesbrin təkamtHüM ciddi takan 
verir， digər tərəcən isə öz mühafizəkar vo xurafhtçı təza­
hürləri İİ9 regional V3 qlobal xarakterli ziddiyyətlər 
yaradır. Büttİn dinİ9r-ist為r Ы а т ， istər xristianlıq， istər də 
buddizim xurafäta və təmdçüiyə osas!anchqda bəşari 
normalardan tamamib uzaqlaşır， insanı milli əlahidddik 
və bəsit düşünca tərzinin asiri edir， dünyəvi dəyərbrin 
inkişaf edib yaydması yolunda ciddi s^dbryarad ır. 
Məsdən， şah rejimini qarşı İran xalqlarını S3fbrb9r etmiş， 
bu hərəkata güclü emosional və intellektual təpər vermiş 
İslam dini son vaxtlar təməlçi prinsipbrə əsaslandığından 
siyasi rejimin aqoniyasım gücbnciirmiş， onun dünya 
sivilizasiyasından tocrid olunmasına gətirib çıxamuşdır. 
hlam fbndamentalizmi i&dasi Qərbin müəyyən dairəb- 
rində az qala təhdidedici bir bahanəyə çevrilmiş, İsiama 
etiqadedənxalqlannmiHiheysiyyatınatoxunmagabaşia- 
rruşdır. Salman RUşdinin «Şeytanayəbri》 əsəri cb İslamın 
inteHektual və mədəni əhəmiyətini qiymətbndirməyib， 
onu yalnız mövhumat， təməlçi prinsipbr osasında başa 
düşənlərin bu va ya digar tarixi hadisələrə yanhş reak­
siyasıdır. Bu isə davakar dairəbrdo İslam-xrisdan 
qarşıdurması kimi də təqdim edilin Dünya һәһ  də Şərqə 
doğru Xaç yürüşlərinin acı xatirəsini unuda bilməmişdir. 
Bir sözb， ictimai inkişafda dini və milli amillərin nisbəti 
е1ә tənzimbnmalidir ki， ictimai inkişaf qanunauygunluq- 
larmda ziddiyyət yaranmasın， sivilizasiya öz təbii axarHb 
inkişaf edə bilsin.

Ümumiyyətb， ictimai proseslərdə dinin yeri V9 rolu 
d^qiq müəyyənləşdirilməli， onun siyasibşməsinə əs!a 
imkan vedlməməlidir.

Azərbaycanda milli inkişaf və milli dövlət qurucu­
luğunda dini amilin rolunu xüsusi qeyd etmak 丨 azımd】r. 
Çünki uzun müddət SSRİ-nin tərkibində apanlmış ateist 
siyasət， din xadimlərinə qarş丨 repressiya cəza tədbirbri 
dinin əhatə dairasini， onun dünyagörüşü əhəmiyyətini və
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şüur丨ara təsirini xeyli azaltmış， əslində onun milli-mənəvi 
həyatdakı rolunu heçə endirmişdir. Bu həm də mitli-
mənəvi mühitə xeyli təsir etmiş， Azərbaycan xalqmm Şərq
sivilizasiyası və mədəniyyətindən bəhrələnmək imkanla­
rını tam məhdud 丨 aşd 丨 rm 丨 şd 丨 г. НэКа тйэууэп dövrbrçb 
kosmopoHtizm davakar ideologiya mahiyyəti kəsb etmiş, 
mil丨i inkişafın əsas cəhətlərini inkar etməyə çalışmı^hr. 
Sünisur3tdəaparılanbutəbliğatproletarbeynşlm^3.1- 
çililiyin bir qolunu təşkil edirdi. Nəticədə beynəlmiləlçilik
və ate丨zm şüarları altında пйШ məfkurəni boğmaq və 
faktik olaraq kosmopolit ideyaları yaymaq mümkün ol- 
pıuşdur. Son vaxtlar, xalqın öz dinin3, soykökünə qayıdışı
йз əlaqədar olaraq dinin həm mənəvi həyatda’ .həm d3
milli inkişaHa oynadığı rol xeyli dinamikləşmişdir. .0 , 
həm əxlaqipotensiahn’ həm dədövlətçilikvətəəssüb- 
keşlik baxışlarının daşıyıcısı kimi milli şüurun inkişafında, 
adamlarm dünyagörüşünün vahid milli ideya ətrafıda
səfərbər edilməsində тйэууэп rol oynayır. Bu amijin 
rolunumütləqləşdirmədənbeləbirfäktıxüsusivurğu- 
lamahyıq ki，1988-ci Мәп başlayan пйШ azadlıq hərə­
katımızda mil 丨 i amilbr dini атШәН һәтрә üstəbmişdjr.
Eb bununla əlaqədar İslamın milli xüsusiyyətlərlə, bağh 
тйэууэп kosmopolit C3h3tbrini də qeyd etmək istəyirik:

Vahid müsəlman dininə MMnsubiyyəü-ümmətçiliyi
milli mənsubiyyətdən üstün tutan İslam millHnkişaf va 
dövlət quruculuğu məsələlərində nəinki inkişaf etmiş 
baxışlar sisteminə malik deyil, əksinə, milH ideya və 
baxışların dini ideyalar içərisində əridilməsinin möhkəm
tərəfdarıdır. Odur ki， müasir sivilizasiya dinin cəmiyyət­
dəki yeri V3 rolu məsəbsində pozitiv (byişikHkbr 
yaratsa da, dinin, xüsusən də müsalman dininin özünün 
m iUim ünasibətbrdəoynadığıroloqədərdsgevHdəş- 
məyib. Eb bü günün özündə Azərbaycanda пйШ proses­
lərin tənzim 丨 əntnəsində， müstəqil dövlət quruculuğunun
ideoloji əsaslarının işlənib hazırlanmasında Qafqaz 
Müsdmanları İdarəsinin o qədər d3 fəal rolunu gör-
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mürük. Milli xasiyyətin, milli əxlaq və mənəviyyatın bir 
sıra köklü problemlərinin həllində dinimizin oynaya 
Mbcəyi böyük rol çox zəif hiss olunur. Zorla сә№ olun­
duğumuz təcavüzkar müharibəyə münasibətdə da müsəl- 
man həmrəyliyi yox dərəcəsindədir. Bu sıradan erməni 
Qriqoryan kilsəsinin oynadığ丨 rol sadəcs olaraq heyrət və 
qibtə doğurur. Yüz ilbr boyu erməni dövlətçiliyi ideya­
sını qoruyub saxlayan bu kilsə bu gün Qarabağ uyğunda 
apanİan fitnəkar plan丨ann ön cərgəsində gedir， dünya 
ermənilərinin katalikosu Ьэ bu irticaçı idealogiyanm 
yaradıcılarından və ilhamvericilərindən biridr. Fərqli 
dinlərin m丨丨li inkişafda oynadığı fbrqlirollar，ümu- 
miyyətb ictimai şüurun bu fbrması haqqında nəticələrə 
gəlmək üçün ciddiiäktlarverir.

Mnİətləramsımünasibətbrdəmeydanaçtxanmüəy- 
уәп təzadlara baxmayaraq müasir sivilizasiyanın əsas 
missiyası milli irqi və dini mənsubiyyətindən asdı olma­
yaraq bütün insanlar üçün layiqli həyat tərzi yaratmaq, 
planetimizin məskunluğunu və salamatlığ丨nı qoruyub 
saxlamaqdan 丨barətdir. Bu dünyamızın suratb artan vəh­
dəti və sivilizasiyanın mazmumundakı ümumililiklər 
nəzərə alınmaqla milli münasibətlərin inkişafına qayğı 
göstərilməsini tdəb edir. [75, s. 24] Yəniinsanm，bəşəriy­
yətin və sivilizasiyanın inkişafına mane olan пә varsa 
hamısı kənarlaşdırümah， пйШ атШ эгЬ ümumbəşərinin 
sıx sintezinə nail olunmalıdır. Yalnız beb Ыг şəraitdə һәг 
bir ölkənin və xalqm sosial-iqtisadi, siyasi və ideoloji 
inkişaf yolunu azad seçə bilməsinə, mənasız silahlanma və 
һәгЫ qarşıdurmalardan yan keçilmasinə， mənəvi V3 əxlaqi 
təcavüzə son qoyulmasma imkan yaramr， milbt va xalqlar 
XXI əsrə biri-bitinə dədn inam və qarş山qh etimad hissi 
Пә qədəm qoyurlar.

Keçiddövrüşəxsiyyəttipinindavranışıvafbaliy- 
yəti， həm d3 milli-etniki атШзНп， milli münasibətlərin 
müasir səviyyəsinin xarakterindən irəli gələn yeniliklərin 
güclü təsirins məruz qahr_ Müstəqil milli döv丨ətçilik və
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demokratikləşmə şəraitində miHi mənafelərin dərk olun­
ması dərinbşir və miHi dirçəliş baş verir. Onun gedişində 
milli münasibətbr sahəsində keçmişdən miras qalnuş bir 
çox problembr və ziddiyyətlər aşkara çıxır, bu isə Ьмэп 
müttoflq respublikaların bir-birinə ərazi iddiaları vo bu 
zəmində silahlı milli toqquşmalar baş verməsi пэйсз- 
bnir (məsəbn， Ermənistanın Azərbaycana qarşı ərazi 
iddalan vs elan olunmamış müharibəsi).

Marksizm iblsəfbsi cəmiyyətdə miHi-etnik sərkinin 
rolunu lazımınca qiymətləndirmir， onu sinf! münasibətbra 
tabe vəziyyətdə göttirürdü. Son illərdə baş veran əsash 
dəyişikliklər bu baxışın məhdudluğunu sübut etdi. Belə ki， 
milH-etniki атШәг Sovetbr Birliyinin dagdmasmda çox 
mühüm ro丨 oynadı və postsovet respublikalarının sonrakı 
ictimai inkişafında da əsas hərəkətverici qüvvəbrdərt biri 
!dmi çıxış etməkdədir.

Нәг bir şəxsiyyətin sosiotipik davranışında onun 
mənsub olduğu etnik bidik üçün ümumilikdə səciyyəvi 
olan тйтипэЬг əsas yeri t咖r. F^rd onlara özünUn sosial- 
laşma prosesində tədricən va şüurlu surətdə yiyobnir. 
Şsxsiyyətin fbaliyyati və davranışına etniki stereotipbr 
çox güclü tosir göstərir. Onlar sosiallaşmanın konkret 
mexanizmbri olan təqlidetn^ və identifikasiya (özünü 
başqasının yerində hiss etmə) vasitəsib mənimsənilir və 
subyektin məhz bu etniid birliyin nümayandosi kimi 
səciyyələndirən davranış xüsusiyyətlərini mtbyyənbşdirir. 
Bu onu sübut edir ki, §9xsiyy9t vo onun mənsub olduğu 
milli-etniki birlik fbrması bir-birilə ayrılmaz əlaqədə olan 
bütöv bir tam kimi çıxış edir [67，s.300]. Lakin şəxsiy­
yətin davranışının， onun mənsub olduğu etniki birlik
fbrması üçün xas olan ümumi cəhstbr ib  vəhdstdə olduğu 
fikrini bəsit anlamaq doğru olmazd!. Beb ki， real həyatda 
şəxsiyyətin davranışında milli etnik пйтипэЬг(Ьп 
etalonlardan кәпага çıxma hallan da özünü göstərir. Ümu­
milikdə isə һзг bir milli-etnik birlik тйэууэп özünəməx­
susluğa malik olduğu üçün， onun nümayəndəsi olan $әх-
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siyyətd合 da insamn ümumi mahiyyəti müvafiq spesifHdik 
ib  çıxış edir.

Müstəqilhk illərində Azərbaycanda millətbrarası 
münasibətlərin nizama salınması，Ь ч ^ а  əməkdaşlıq şə­
raitinin yaradılması, azlıqda qalan xalqların ditina， madə- 
niyyəünə’ adət-ənənəbHnəqayğnisyanaşHmasmayöna- 
bn  düzgün miHi siyasətin həyata keçirilməsi， miHi sepa- 
ratç山q cəhdbrinin qarşısırnn ahnmasHstiqamətində qaza­
nılan uğurlar həm də şəxsiyyət ölçübri baxımmdan özü­
nün müvafiq irükasını tapır.

Keçid dövründə gedən milH proseslər şəxsiyyətin 
hsyat fbaliyyətinin bütün sahəbrina dərin t3sir edir. Bu 
təsirin mexanizmi onda ifhdə o沁nur ki， şəxsiyyətin sosial 
davranışında təzahür ed3n fUnksional rolu etnik xarakter 
kəsb edir， yəni burada etnik stereotiplərin təsir dairəsi 
genişlənir. Həmin prosesin milli тәпНк şüurunun inkişafı 
və milli özünüdark， milli dəyərbt^， tarixi keçmişə qayı&ş， 
milli madəni irsin va di!in qorunmasma qayğ】 ib  bağlı 
t3r3fİ3ri， şəxsiyyətin ümumi yüksslişins， onun daxili 
abminin zənginləşməsinə təkan verir. Bununla yanaşı 
göstərilir !d， milli oyanış һ ә т  do müəyyən neqativ mə­
qamları potensial vəziyyətdə əhatə edir (milli slahiddəlik， 
msnsub olduğu milbtin və ya etnik qrupun başqalarından 
tistün olması haqqında tasəw ürbr， öz normal hüdudlarım 
aşnu$milbtçinkideyalan，millişovinizm vəs.).

D ey ibnbr sübut edir ki， etnik stereotipbr mü­
əyyən milli-etnik birlik form asına daxil olan Ş9xsiy- 
yətin funksional rolu ilə bağlı bthün keyfiyyətbrə 
s irayəted ir.onunsosio tip ikdavram şindaözÜ M m ax- 
susluğuş3rtləndirir[127，s」37].

Müasir şəxsiyyətin fbrmalaşması və inkişafmda 
milli-etnik sapkinin artmaqda olan rolu milli manlik şüu­
runun yüksəlişində özünün tsmarküzbşmiş ifhdəsini tapır. 
Monoqranyadaşəxsiyyətinmiltimonlikşüurununmürək- 
кэЬ və çoxstrukturlu fenomen olduğu vurğulamr， onun 
fbrmalaşmasmm obyektiv və subyektiv amHbri araşd】rıhr，
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bu baxımdan milli mtistəqiHik dövründə onun inkişafına 
dverişli şərait yarandığı qeyd olunur.

Müasir şaraitdə Azerbaycanda şaxsiyyətin miHi 
mənlik şüurunun fbrmalaşmasında， ölkəmizdə hayata ke­
çirilməkdə olan asash siyasi, iqtisadi， sosial və mədəni 
islahatların milli inkişaf baxımından pozitiv mənaian- 
dırdması 9sas yer tutur. Şəxsiyyat öz tocrübosi， birliyi va 
müşahidəsi sayəsinda müəyyən edir ki，aç!q cəmiyyəta 
keçid vəzifbbrinin həlli gedişində ölkədə miHi mü­
nasibətlər sahəsindo totalitar rejimdən miras qalm!ş bir 
çox problembr tərdicən aradan qald里r山r， milli inkişafh va 
milbtbrarası münasibətlərdə əməkdaşlığın möhkəmlən­
məsinə real şərait yaramr. İctimai həyatın bütün sfbralar!n- 
da asash cbyişitdikbr， demokratiyanın genişlənməsi，və­
təndaş cəmiyyəti va hüquqi dövbt quruculuğu yolunda 
aüianadd!mlar，öHod3Sİyasisabitliyinmöhkəmbndirn- 
məsi， habeb xarici siyasət sahəsində qazanılan uğurlar, 
müstəqil Azerbaycanın dünya birliyi ölkəbri ib  daim 
artandaqabrihərbirinsanda’ bum iibtəm ənsubolm a- 
s】na görə yüksək qUrur hissi və fbxarət yaradır ki， bütün 
bunlaronunmillimənlikşüurunuyeniməzmunlazəngin- 
bşdirir.

MiHi тәпКк şüuru ib  şəxsiyyətin inkişafı ikitərəfli 
vahid proses kimi ç!xış edir, Beb ki， bir mini
тәпНк şüuru şəxsiyyətin inkişafma güclü təsir göstarir. 
Bu başlıca olaraq aşağıdakılarda ifhda olunur: şəxsiyyət 
özünün milbti ib  və bütövlükda camiyyst ib  çoxtsrəfli 
əlaqələrini milli mənlik şüurunun fbaiiyyət mexanizmləri 
ib sıx əlaqpcb həyata keçirir. Sonra mi"i mənlik şüuru aid 
oldugumilbtinnümayəndəbriolanşMSİyyatbrinbirbş- 
məsindəvəümummniivəzifəbrinyerinsyedrilməsİMSO- 
fbrbər olunmasında mühüm rol oynayır. Digər tarəfcbn isa 
miHi mən】ik şüurunun sözügedən və başqa funksiyalanm 
həyata keçirilm3si prosesi və onun intensivlik dərəcəsi 
konkretşəxsiyy3tbrd3n，onlannümumiyetkiniikgöstəri- 
cibrindən， habeb dünyagörüşündən və mədəni inkişaf
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saviyyssindən çox asılıdır. D eyibnbrcbn aydın olur ki， 
millimənlikşüumvəşəxsiyyotininkişafltayrılm azqarşb* 
lıqh təsirdə olunmaqla， biri digərini zənginbşdirir və tək­
milləşdirir.

Hazırda C9miyyətimizd9 milli ideya və milli ideo­
logiya axtarışları getməkdədir- Söhbət һзг şeydən əwəl 
kommunist ideyalogiyasının b ğ v  edilməsindən sonra şü­
urlarda yaranmış ideolqji vakkumun aradan qald!nlmasm- 
dan gedin Digər tərəRbn isə bütünlükdə Azarbaycan xal­
qının həqiqi mənafeybrini tam  do!gunlugu ilə müvafiq 
surətdə əks etdirən ümummilli ideologiyanın yarad!!ması 
zamanın təbbidir. Bununla əlaqadar 3S9rd3 göstərilir ki， 
indi genişbnmokdə olan azorbaycanç山q ideologiyası 
onun özəyini təşki! edir. Ç ünk i， bu anlayışın mazmunu 
ö!kəmizin ərazisində məskunlaşan bütün insanların və et­
nik birlikbrin əsas m3nafebrİM9 tamamib uyğun gəlin

Xalqmıızm UmummiHHideri Heydər ƏHyev Dünya 
AzərbaycanlHanmn I qurultayında dem işdir:《 Müstəqil 
Azərbaycan dövlətinin əsas ideyası azarbaycançıhqdır. 
Нзг bir azərbaycanlı öz milH mənsubiyyətinə gör9 qürur 
hissi keçirməlidir və biz azərbaycanç山ghAzərbaycandi- 
lini，mədəniyy3tini，milli-mən3vid3y3rbrini，ad3t-3MM- 
brini yaşatmalıyıq》[10, s.2].

13 . Q!obal siyasi p rosesb rb  m川i mədəni
inkişafm qarş里里Nqh təsiri

Нәг bir sivilizasiyanın mahiyyətinə, onun tarixi də­
mirlərini тйэууэп etmək üçün ümumbsşari əhəmiyyətinə， 
hansı zaman çərçivəsində fbaliyyot göstərməsinə， ictimai
münasibətlər sistemində oynad】gı rola xüsusi diqqat 
yetirmək lazımdır. Müasir elm dünya sivilizasiyasında artan 
ümumiliyi nazəra almaqla e b  b ir  fhkt! sübuta yetirmişdir 
ki， һәт ümumbəşəri， һәт  də m illi inkişaf ecbn，qarş山ql! 
diakktik as山lıq tetbri ib  bagh Ыг proses olan bu sahəds 
maraql丨 теуНзг müşahidə edilməkdədir. İctimai inkişafda
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ümumbaşərinin， yoxsa miHi-əlahiddə cahətbrin арагии 
meyb malik olduğunu müdəq mənada söybmək çox çətin­
dir. Çünki ictimai vəziyyətdən， qlobal və milli cəhatbrin 
qarşdıqlıtəsirind^nasıholaraqonkrdanhərbirininəhy 
miyyəti arta və yaxud azala bibr.

H3mmüasirsiviHzasiyamn，h3mdəmiHirnünasib3t- 
brin səciyyəvi cəhətbrini， onların qarşHıqhtəsirdiaiektika- 
smı öyrənərkən һәт dünyanm， həm milli-etnik proseslərin 
inkişafındakı әп xırda теуНәгә beb sosial-fbisəfl ЬШкЬг 
sistemininbütünswiyyabrindəhəmemprikümumibşdir- 
т ә ， һ зт  <b sosioloji tadqiqaüar saviyyasində yanaşmaq 
lazımdır. [21，s.43] ÇQnki bu cür yanaşma zamanı ayr卜ayn 
zaman kəsiyindən， konkret tarixi şaraitdə， spesifik sosial 
müMtd3sivilizasiyanıinki$afxarakteri，onunictimaimüna- 
sib3tbrinbütünsistemind9,ocümbdənd3millimünasib3t- 
brdə oynadığı rol daha qabarıq şəkildə Hzə çıxır.

Müasir sivilizas丨ya dəyişən dünyam⑵ n sosial-siyasi 
vg elmi-mədəni siması ilə qırılmaz suratds əlaqədardır. 
Müxtə丨丨f  һәгәкә( və ideo丨ogiya丨ann yarandığ丨，istiqlaliy- 
yata， milli dövlət quruculuğuna， sosial ədalətə güclü meyl 
oyandığıindiki vaxtda ictimai inkişafın obyektiv qanuna­
uyğunluqlarının faaliyyət mexanizmi dəyişməsi (b， sub­
yektiv amilbrin rol və əhəmiyyətinin xeyli artdığmm şahidi 
olmaqdayıq. özü də subyektiv amilbr mitli prosesbrin 
simasında, onların təzahür fbrmalannda daha qabanq üzə 
çıxır. ÇUnki ictimai həyat hadissbrinin mazmununda milli 
атШәг çevik və dinamik rol oynayır， ictimai inkişafın əsas 
cəhətbrini əsasən ifhda eda bilirbr.

Müasir dünyamız çoxsimahdır， müxtəlif ictimai- 
siyasi sistemlərin inkişaf ssviyyəbrinin， həyat tsrzi V3 
adət-эпэм nümunəbrinin，qarş卜qarşıya duran meylbr və 
ziddiyyətbrin sıx palitrasını özündə əks etdirir. Hər bir 
tarixi mərhəlidə isə әп vacib ümumbaşəri vəzifbbrin 
тйоууэп edilmosi， ictimai inkişafin başlıca meylbrinin 
aşkar丨anması son dəraca vacib elmi və praktiki əhəmiyyətə 
malikdir.
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Bu gün sivilizasiyanın səciyyəvi alanı^i bebdir ki， 
bəşoriyyatb irtorafdM M həngm ohsuldarqüw abryarat- 
rmş， digər tərəfdən isa onun doyurduğu qorxulu qlobal 
problembrlə, ilk növbədə da ek o lo ji problembrb üzləşmiş­
dir. Kütbvi qırğın silahlarının yaradılm ası， habelə dünyanm 
mənasız silahlanmaya cdb edH m asi， dünyanm bir sıra re­
gionlarında hərbi-siyasi m ünaqişdorin mövcudluğu müasir 
sivilizasiyanın tazadlıinkişaf meyÜorindəndir. [54, s.9]

Нәг halda sivilizasiyanın bu günkü durumunda тйэу- 
yən tarixi hadissbrin， habeb bunlardan doğan ictimai- 
siyasi prosesbrin ro山nu araşdırm aq lazım gəlir.

Müasir sivilizasiya uzun müddat iki ictimai siyasi 
sistemin kaskin qarşıdurması şoraitinda mövcud olmuşdur. 
Beb ki， Rusiyada 1917*ci ilin oktyabr inqilabı dünyam iki 
sistemə ay_rdı V9 qeyri-ənənovi b ir  sivilizasiyan】n-kom- 
munist sivilizasiyasının başlanğıcını qoydu- İkinci dünya 
m üharibosindənsonrasosiaiizmindünyasisteminəçevrn- 
masi bu sivilizasiya haqqmda tasəvvürləri daha da genişlən­
dirir, onun dünya sivilizasiyasında тйэууэп тәгһәһ olmaq 
şansım yaradır. Lakin ictimai-siyasi həyatm va bütün 
gerçəkliyin ciddi idealqji çərçivəy i salınması son noticədə 
ictimai inkişafda obyektiv qanunauygunluqlann unudulma­
sına, subyektivizmin va volyutarizmin meydan sulamas!na 
sobəb olur.

Maddi və manəvi һәуаПп magistral inkişaf yolundan 
sapdırHması son natic油 kom m unist sivilizasiyasım dalana 
gatirib ç!xanr， о iqtisadi， пә da sosial-siyasi sistem kimi 
özünü doğrulda bilmir. Dünya sosializm sisteminin-bu 
qapalı c^miyyat sisteminin iflası bəşəriyyətin bu hissəsini 
yenidən ananəvi inkişaf yoluna qaytarmaqla dünya sivili­
zasiyasının tamhğı V3 bölünmozliyi haqqmda bax】şlan bir 
daha təsdiq etdi. Bu özünü daha çox onda təzahür etdidr ki， 
beynalxalq Abmda hadiss vs prosesbrin  qarş山qlı asH山gı 
art，r， ictimai inkişaf dialektikasmda səbəbiyyət əlaqəbri 
gücbnir， tarixi prosesds m ilb t və xalqlannroluisodön- 
msdən yüksəlir. Beləlikb， ictimai inkişafın dinamikliyinin
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artması ib bərabər sivilizasiyanın subyekti və tarixin 
hərəkətverici qüvvəsi kimiinsan amilinin əhəmiyyəti dur­
madan genişbnir. İnsan һәт mi!li， һәт də bəşəri dəyarbrin 
da$ıyıcısıkimimilliv3 ümumb9Ş3rİ3İam9tbrindialektika- 
sımn təmin edilməsində misilsiz rol oynayır.

Filosoflar və digər tədqiqatçılar müasir sivilizasiyan! 
qiymətbndir9rk9n bezən çoxölçülü， çoxrongH dünya anla­
yışından isti&də edirbr. Sivilizasiyanm yeni mərhəbdə 
inkişaf xüsusiyyətlərini ümumibşdiran bu qiymət ictimai 
inkişafm surətbnməsi，cəmiyy9tin maddi və mənəvi əsas- 
arında dərin keyHyyət dəyişikliklərinin baş verməsi， sosial 
quruluşlannvəsiyasisistembrinhumanistbşdirilməsi，mH- 
b t xalqlann tale ümumiliyinin və ümumiyyətb müasir 
dünyamızın biri-birindM as山lığının dərk edilməsi və s. bu 
kimi keyfiyyət dəyişilikbri ilə səciyyələnir. Lakin hədsiz 
inkişaf və 均r^qqi ilə yanaşı dəhşətli so&bt， orta əsr geriliyi 
də müasir dövrün tozadlarmdandır. Bəzan inkişaf etmiş 
Qərb və һәһ də problembr içərisində çırpınan $9rq an­
layışları götürülür V3 taroqqi edən müasir sivilizasiyada 
qar$bqarşıya qoyulan xətbr kimi təqdim edilir. Əlbəttg， 
müasir dünyada spesifik milli mənafe və geosiyasi maraq­
lar， fərqli inkişaf səviyyəbri həb d3 qahr. Lakin diqqəti 
cəlb edən əsas coh^t ondan ibarətdir ki， dünya kəskin 
konfrontasiya ruhlu nüvs müharibosindan demək olar ki， 
qurtulmuş， müasir sivilizasiyanın salamatlığı， onun qorunub 
saxlanılması üçün daha realimkanlar yaranmışdır. Bu， һ зт  
dövbtbramsı， һзт də milbtbrarası münasibətlərdə özünü 
açtq şakilcb büruzə verir.

Beynəlxalq terminologiyada artıq bir sıra kateqori­
yalar， məsələn， 《 iki sistemin mQbarizosi»， 《 soyuq müha- 
rib3》 vo s. kimi konfrontasiya ruhunu 3ks etdirin terminlə* 
tsdricən dövriyyədən çıxmağa baştayır. İndi zorakHıga 
arxalanmayan， nüva silahı olmayan dünya idealı getdikcə 
özünə daha çox tərəMar toplamaqdadır. Məsələn， dünyada 
həb də münaqişə ocaqlarmm qalmasma baxmayaraq regi­
onal və bütün dünyanı əhatə edə biləcək kollektiv təhlü-
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kəsiziik sistemləri ideyalar! utopiyadan realhga çevrilməyə 
başlamışdır. Birbşmiş MiHətbr Təşkiiaü (BMT)， Avropada 
TəhlükəsizvəƏn)əkdaşhqT9şkilatı(ATƏT)vədigərbey- 
nəlxalq siyasi V9 humanitar təşkilatlar uğurlu sülhməramlı 
tədbirbr haz!rlayıb həyata keçimnskdədir. NATO-nun şərqə 
doğru genişbnmasi bu hsrbi-siyasi təşkilatın daha çox 
siyasi tadbirbrs meyibndiyini nümayiş etdirir. Sivilizasi­
yaya qayğı， onun nailiyyətlərinin qorunub inkişaf etdiril­
məsi indi ümumbəşəri taie və masuHyyəta çevrilməkdədir. 
XX əsrin sonlanna yax!n insanlar müharibə haqqında deyil, 
sülh үә əmin-amanhq， sivilizasiyanın qorunub gəbcək nə­
sillərə ötürülməsi haqqmda daha çox düşünməyə bağlan­
mışdır.

Deməli， yeni dünya müharibasi təhlükəsinin uzaqlaş­
dırılması， bsşəri 抓 akdaşhğa V9 xaiqlann bir-birina yaxın­
laşmasına əsaslanan yeni tafbkkUr tezinin beynəlxalq mU- 
nasibatbr^ yol tapması sivilizasiyada baş verən başhca 
keyfiyyot dəyişikliyidir.

MHasir sivilizasiya ictimai proseslərin dinamikasım 
xeyli surətbndirdiyindən ictimai mUnasibətbrinmillimü- 
nasıbMbrb bağlı sahəbrinin xey!i (baHaşd】gım qeyd etmək 
lazım gəlir. Mi"i hayatm bütün sahəbrid il，mədəniyy乳 
mii!i şüur və s. yaşad ım ız  dövrün ictimai-siyasi mühitinin 
səciyyəvi xüsusiyystbrinin harrnsım özündə əks etdirir. 
Etnik bir丨ikbr daxHinda baş verən dəyişitdikbrin əsas 
keyfiyyət göstəricisi ondan ibarətdir ki，mən9vi həyatm
əsaslı dirçəlişi va taraqqisi surətb getmakd^dir， xalq öz 
tarixi yaddaşmı vo keçmişini özünün bütün koloriti ib  
sosial hafizədə yenidon bərpa edir，milH-mənəvi dayərbr 
sisteminda tarixin «ağ ləkələri» aradan qaldmhr， millət və 
xalqlarm sosial orqanizm kimi inkişafı və özünüdərki pro­
sesi qüwətbnir. MiHi hayatdak】 bü yeni meylbr һәт  re- 
nessans，h əm d 3 etn ik p ard ay !ş la rd ö v rü k im is9 c iy y ə - 
ləndirirbr. [20, s.42】 Milli münasibatbrdəki yeni meylbr 
bu va ya dtgər regionu deyii， bütün dünyanı әһа【ә edən 
qlobal meylbrdir， oniar az və ya çox (ЈәгзсМә dünyada
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məskunlaşnnş bütün milbt və xalqların həyat tarixində， 
dünyagörüşündə özünü hiss etdirir.

Doğrudan dâ  XX asrin sonuncu rübündə milli 
inkişafdakı yeni mey!br， xüsusib də miHi dirçəliş və miHi 
inteqrasiya xaraktedi meyHər diqqəti cəlb edir. Bir ЬгэМэп， 
milli prosesbrdaki dinamizm slviHzasiyamn арамс! qıvvəsi 
kimi dünyanın siyasi mənzsrəsina güclü təsir göstərmiş， 
digər tərəfdən， miUətbrarası əlaqə V3 ünsiyyətdə müsbət 
meylbrin inkişafına təkan vermişdir. Milli şUur vo miHi 
özUnədərkin dərin vüsət almasıib müşayiət olunan bu pro­
ses miHi tərəqqiyə， xaiqlann mənəvi potensialının açd- 
masına， onların dünya sivilizasiyasına töhfbbrinin daha da 
genişbnməsinə xidmət edir. Odur ki， dUnyanm həm sosial, 
həm (b siyasi mənzərəsinin yeni təfbkkür qayda V9 qanun­
larına uyğun qurulmasında， dünya sivilizasiyasında yeni 
cizgibrin fbrmahşmasmda miHi amiHərin rolu artır. Bu， 
hər şeydən əwəl， tarixi səhnədən sıx.şdırılmış， müstəqil 
dövlətçilik atributlarından məhrum edilmiş xalqların ye­
nidən tarixin yaradıcı q ü v v ə ləri çevrilməsi， onlarm siyasi 
və manəvi inkişafları üçün meydan açılması hesabına baş 
verir.

Milli münasibətlərin ideya-n3zəri əsaslan da sürətb 
(byişir. Beb ki， bu sahəni hədcbn artıq ideologiyalaşdır- 
mağın， onu шйэууэп sosia[-sinO m^qsadlərə tabe etməyin 
perspektivsizliyi getdikcə aydınlaşır. Digor tərofHən，mil!i 
münasibotbr haqqında baxışlar yeni dövrün gerçəkiikbrini 
Msaratb özüncb əks etdirən elmi müddəalar hesabına 
zənginbşməkdadir.Sonvaxtlaraqadərsosializmcəbhssin- 
cb milli münasibətlərin ehkam xarakterli ideoloji qəlibbrə 
salmmasıonlarıninki$afınıtəbiiaxardançıxarmış，prak- 
tikamn təbbbrindən uzaq streotipbrin yaranmasma şərait 
yaratmışdır. Nəticədə， тйэууэп tarixi məqamlarda miHi 
münasibətbrdə yaranan gərginliyin təbiəti düzgün anlaşıl­
madığından， müxtəlif səbəbbrdən doğan problemlərə bir 
prizmadanyanaşürTuş.yanhşmühakiməvəmücərrodümu- 
miləşdirilməbrin meydan sulamasma əhəmiyyət verilma-
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mişdir. Məsələn，sosia丨 v3 etnik proses丨ərin sosializm şərai­
tində də ziddiyyət yarada bibcəyi ehtimalı， nazəri Hkirdə 
b eb y ax【naburaxUrmr，yaln，zsosiaUzminmiHimünasibət- 
brdəharm oniyayaradabibcəyifikrigeniştabliğedi& di. 
Lakin SSRİ-nin dağılması gedişində milli münaqişələrin 
geniş rəvac alması bu Hkirbrin һәт dmi-nəzəri， həm də 
praktiki əsassızhğın】sübutayetirdi.

M üasirdövrdəmiBimünasibətbrdətahlükəlimey!- 
brcbn o!an və sivilizasiyamn mahiyyəti ib  daban-dabana 
zidd olan davakar milbtçilik və təcavüzkar separatizm təza­
hürləri xüsusib qorxulu hal almışdır. Sosializm dövründə 
genişinkişaftapmışdavakarkosmopolitizm，beyn3İmild- 
çiHk adı altmda mHli özüMmaxsuslugun boğulması bir i&at 
mövqe idisə, miHi münasibstbrin emansipasiyası ib  bağh 
qat丨 mi】btçiliyin oyanması yeni i&at mövqedir. MiHi 
ink işafvəözünəqay ıd ışşüarb rıibpərdsbnm işbu təza- 
hürbrtakcə milli münasibətbri düyünə salmır， eyni zaman­
da beynəlxalq münasibətbrdə siviHzasiyah qaydalarm 
inkişafı yolunda ciddi əngdbr yaradır. Ҝ0һпә SSRİ тзка垂 
nmdadahagenişyayHmışbutəzahürbrözününideolojiba- 
zası kimi mitbtbrin öz müq^dcbratm丨 təyin etməsi prinsi­
pini əsas götürür, bu prinsipi mütbqbşdirərək dünyada 
bərqərar olmuş reallıqları təftiş etməyə çalışır. Əlbəttə, miHi 
dövlətlərin yaranmasında beynəlxalq hüququn fundamental 
prinsipbrincbn olan öz müq^ddəratmıtayin etmə bu gün də 
öz aktuallığını saxlayır. Lakin 2*ci dünya müharibasindM 
sonra dünyada stHhü，əmin-amanlığı qoruyub saxlamaq 
məqs^dib müharibədən sonrak【sərh^dbrin toxunu!mazhğı 
haqqmda qsbul edilmiş digər bir prinsip müasir sivilizasi­
yanın inkişaf edib möhkəmbnməsi məqsədbrina xidmət 
etdiyindən daha üstün ahəmiyyət kəsb etməyə başlamışdır. 
Yəni dövlətlərin srazi bütövlüyü və sərhədlərinin pozul­
mazlığı， dUnyamn siyasi xaritasmin fbrmalaşmış reallıqla- 
nmn qabul edilməsi müasir milli inkişafın 9sas diaiektikası 
olmaqlayana$ı，sivi【izasiyanmnizamınmqorunubsaxlanH- 
ması məqsədbrinə də xidmst edir. Çünki müasir siviliza-
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siyanmdoğurduğugüclüinteqrasiyaprosesbrimilliinki- 
şafdataözünəməxsuscahədəribirçoxhaHardaüstəbdiyin- 
dən miili məsablərə yanaşma və onların həli ində yeni kate­
qoriya və anlayışların meydana çıxması tamamilə tabiidir. 
МмэЬп， bütün dünyada 2 mindsn çox milbt V9 xalq ya­
şasa d* onlardan yalnız 189-u öz mtkpddaratmı təyin edib 
milli dövbtbrini yarada bilmişlər. Dağhq Qarabağ erməni- 
arinin öz müqəddaraün 丨 təyin etmok haqqında demoqoq 
iddialan， onlarm Ermənistan-Rusiya alyansı şaltdində 
Azərbaycanın 20 ihizdən çox torpaqlarını işğal etmabri gah 
milliazadlıq müharibəsi, gah Qarabağ ermənilərinin öz 
tarixi vətanbrinə qovuşması kimi toqdim edilsə (b， bu 
əsHndə Azarbaycamn erməni əsilli v^əndaşlarmm silahh 
qiyamının böyüyərək Ermənistanın Äzarbaycana qarşı açıq 
təcavüzündən başqa bir şey deyildir. Ümumiyyatb is^， 
dünya praktikasında bir millətin öz müqəddəratım iki dəfb， 
özü də başqa-başqa coğrafi ərazibrində tsyin etmssi fhktına 
rast gəlmək mümkün deyildir. Çünki һзг bir millət V9 ya 
xalq ö z _ n  yalmz bir milli dövbtinə malik ola bibr. Odur 
ki， Dağlıq Qarabağ ermənilərinin separatç- hərəkatbri һзш 
BM T-ninm əlum qatnam əbrincb.həm dəA TƏ T-inBu- 
dapeşt və Lissabon sammitlərində özünün layiqli hüquqi- 
siyasi qiymatini almışdır. Abxaziya, Cənubi Osetiya， Dne- 
pryanıbölgələrdəbaşveranhadisəbrdəbu^pbilcbndir.

Bütün bundar t3sdiq edir ki，x，rda xa叫ann davakar 
separatizmi dünyada fbrmalaşmaqda olan yeni iqtisadi və 
siyasi qayda-qanunlann məntiqiM zidd olub dünya sivili­
zasiyasının inkişafı yollarında süni əngəlbr yaradır. Burada 
ayn-ayrı dövbtbrin «böyük dövbtçilik» ambisiyaları da az 
ziyanhroloynamır.

Son vaxtlar bir s!ra ölkələrdə， xüsusən də Rusiyada 
milbtçilik və şovinizm meyilbrinin xeyli gücləndiyinin şa­
hidi dmaqdayıq. Statistikbr 10-dan çox miHətçi， 20-уз qə­
dər antisemit va digər təşkilatların burada aç】q fbaliyyat 
göstərdiyini qeyd edirlər. [2]

Qlobal sivilizasiyanm inkişaO Пз dissonans t9şki!

68

edən bu meyl imperiya ambisiyalanmn qalıqları olsa da， 
Rusiyada gedsn demokratikləşmə və açıq cəmiyyst quru­
culuğuna ciddi əngəllər yaradır. Kommunistlərin V3 digər 
sol qüvv^brin cambşdiyi milli-vətənpərvərlər cəbhəsi isə 
Rusiyanı geriyə qaytarmaq niyyətbrini gizbtmir.

Özü (b  heç kəsə sirr deyildir ki， keçmiş SSRİ 
mskanında milli zəmində baş verən münaqişələrin əksə­
riyyətinin dirijor çubuqlan Moskvamn əlindədir， müəy- 
уәп dairələr etnik münaqişələr kartından yeni imperiya 
nastolgiyasını həyata keçirmək üçün istifadə etməyə 
çalışırlar.

Ә№әИә，mil丨ətçHik bütün miHət və xa!qlarm miHi 
dövbt quruculuğu prosesində tarixən keçdikləri bir mar- 
həbdir. Əgər 〇， başqa xalqlara ni&ət hissi ib  qovuş- 
pıursa， milli şüurun， m H liideyavəbaxışlarm fbrm alaş- 
masma xidmət edirsə müəyyən dövrlər üçün mütərəqqi 
rol oynaya ЬНэг. Lakin 〇， irqçilik və şovinizm ideolo­
giyası ib  birbşdikdə faşizm vs digər еуЬэсэг formalar­
da təzahür edə bilor. Nə qədər təaccüblü olsa da， bu gün 
ds bəzi inkişaf etmiş Лутора ölkələrində neofaşizm 
теуН згһә rast gəlmək olur. Fransada Le Pen, Almani­
yada Şellenberq， Rusiyada Jirinovski kimilər faşizm və 
nasional-sosializm ideyalarını aç!qca təbliğ edir， hətta 
xeyli tərəfdarlar da qazamrlar. [661

Azərbaycanda da m ilbtçi platfbrmada dayanan 
partiya!armövcuddur.LakinorHar】nproqram janndam i!- 
btçilik baxışları liberal-demokratik dəyərb rb  sıx əlaqə­
ləndirilmişdir va bu mənada keçid dövründə Azərbay­
can cəmiyyəti qarşısında duran müəyyən vszifəbri 
özündə əks etdirir.

Azərbaycandakı siyasi partiyalar milli yönümlü 
partiyalar sırasma daxi! olub， milli və ümumbəşəri də­
yərlərə əsaslanan dövlət quruculuğunu öz qarşılarına bir 
məqssd kimi qoyurlar. Mübahisəsiz vurğulamaq olar ki， 
bir ictimai-iqtisadi sistemdən digərinə keçid dövründə 
başqa m ilb tb rs  ni&st tistündə köklənməyən millətçiHk

69



milli həyatı səfərbər etmək, milli şüuru yetginbşdirmək 
vebeblikbdəm illidövlətquruculugunudahadastirət- 
bndirmsk baxımından mütərəqqi rol oynaya bilər. Bir 
çox mütəfbkkirlər əzilən millətlə əzən millətin millətçi- 
Hyi arasında fbrq qoymağm tərəMarı olmuş və qeyd 
etmişlər ki， istismar olunan， müstəmləkə zülmü altında 
işbyan xalqın milbtçiliyində həmişa ümumdemokratik 
bir mazmun olmuş və 〇, mütərəqqi xarakter daşımışdır. 
[31, s. 123】 Bu mənada， öz müstəqilliyini qoruyub saxla­
maq uğrunda ö№m-dirim mübarizəsi aparan Azərbay­
canda mövcud olan millətçilik ideyalar! ib  Rusiya kimi 
nəhəg bir dövlatds yayılmış «böyük dövbtçiH!o〉ideya­
larının (yeni şovinizmin) yerlə göy qədər fərqi vardır. 
Ümumiyy^tb, böyük dövlətlərin siyasi maraqlan bazi 
dünya ziddiyyətbrinin yaranması HçUn səbəb roiunu oy­
mayın Odur к“ fövqəl Sövlətlərin nüfbz dairəbri uğrun- 
dam übarizəsib irqaydao!araqk içikdövbtbrinv9ye- 
nica müstəqiHik qazanmış ölkəbrin miHi maraqlan ib  
üst-üstə düşür, siyasi sabitliyin pozulmasımn başhca 
amilbrindən birinə çevrilir.

Belə bir fhktı da qeyd etməliyik ki， millətçilik bir 
ideya kimi özünü tükəndirdiyindən müasir sivilizasi- 
yamn inkişaf məntiqinə getdikcə o qədər da uyğun gəl­
mir үә bu mənada öz tarixi missiyasını başa vurmuş ba­
xışlar sistemi kimi tədricən aradan qalxır. Çünki miHi 
inkişafı oks etdirən dəyərlər üsumbaşəri dəyərbrlə sıx 
birbşərəkm ilbtisivilizasiyanm əsasinkişafyolunaçı- 
xanr， ictimai tərəqqidə milli Пә ümumbəşərinin sıx va­
risliyini təmin edir. Bu gün miHi münasibətbrin müasir 
siv ilizasiyam ntəbi^İM uyğunsurətdəfbrm alaşdırd- 
ması o deməkdir ki，miİbtbraras】 alaqəbr yüksək sivili­
zasiyalı normalarla aşılansın， bu münasibətlərdə arxaik， 
köhnəolannəvarsahamısmdanimtinaolunsun，bum ü- 
nasibətlər birdafblik adalət V3 vicdan qanunlarına uyğun 
surətdə tənzim olunsun.

MHbtçHik tarixi bir kateqoriya kimi tadricən ara­
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dan qalxmağa başlasa da， elmi dövriyyədə «kiçik xalq­
ların böyük millətçiliyi》 termini geniş istifadə olunur. 
Belə ki，dünyan【n bir çox çoxmilbtli ölkələrində azlıq­
da qalan xalqların böyük dövbtçilik təbbləri etnik sepa- 
ratizm inyen idalgasın ıdogurm uş，milbtçilikh3r9kat- 
lanna vüsət vermişdir. Millətçiliyin bu forması dövlət- 
brarası münasibətlərdə ciddi gərginlik yaratdığından 
dünya ictimai rəyi va beynəlxalq təşkilatlar tərəHndən 
mənfi qarşılanmışdır. [39, s. 102]

Müasir sivilizasiyanın fəal tosiri altında milH- 
özün3m 3xsusc9hətbrm i!!isərhədləria$ıbkeçsədə，on- 
lann saciyyəvi-dahiddə cəhətbri yeni şəraitdə keyfiy­
yət çatarları ilə daha da zənginləşir. Milli gerçokliyə， 
m ilbtin adı ib  bağh səciyyəvi xüsusiyyətbr toplusuna 
nəzar salsaq görərik ki， orada sırf milli cəhətbrlə yana­
şı， digər m i!bt və xaiqlann， ümumiyyətlə — siya- 
nm tarixi inkişaf təcrübəsindən əxz edilmiş çoxlu nümu­
nələrə rast gəlmək olar. Çünki hor bir etnik qrup， m ilbt 
V3 xalq bQtün qlobal ictimai mUnasibətbr və əlaqələr 
sistemindən təcrid edilmiş avtonom bir qurum deyildir， 
onlardan һәг biri bəşər adlı nəhəng sosial orqanizmlə 
y ü z b rb，Ьэ1кэ də m in b rb  td b r b  baghdır!ar. Müasir 
sivHizasiyanın saciyyəvi cəhəti kimi xalqların sosial ha­
fizəsində m ilbtbrarası münasibətin mi】 li mədəniyyət- 
braras! inteqrasiyanın olduqca mütərəqqi formaları ya­
şayır. Bunlar millət və xalqların mehriban qonşuluğuna， 
onlann iqtisadi， siyasi və madəni əmakdaşlıqlarının hu­
manist formalanna aiddir. Hər halda bu cür əlaqə for­
maları dig3r mənfi əlaqə fbrmalarmdan qat-qat çoxdur. 
Xalqlararası əlaqələrin müsbət эпэпзЬН Ьмзп dil，so- 
sia卜psixoloji， etnik və dini fərqlərdən daha qabarıq or­
taya çıx!r, beyn9İxalq münasibətlərdə sivilizasiyalı dav­
ranış тзһ әк  daşma çevrilir. Н әт də bu эпэпэЬг dini 
mövhumatın，m il!izehniyyətinyaratdığım aneəbriara- 
danqaldırm ağaköm əkediqm üxtəlifm ilH m ədəniyyət- 
brin  inteqrasiyasım，sosial-iqtisadi və siyasi alaqabrin
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yeni fbrmalannı yaratmaqla dünya sivilizasiyasmm in­
kişafına möhkəm təməl yaradır.

Bunlar insani mtinasibətlərin miHi c əh ə tb rb  bagh 
sahəbrində sivilizasiyalı mənəviyyatın， miHətbrarası 
3!aqəbrdə sağlam düşüncənin bsrqərar olması V3 bu 
sahəda toplanmış tarixi təcrübinin yeni keyfiyyətlərb 
zənginləşməsində mühüm rol oynay!r. Bu gün Qərbi 
Avropada gedən iqtisadi inteqrasiya prosesləri milli mü­
nasibətlərə də (brindon təsir göstərir. Belə ki， Avropa 
Birliyinə (AB) daxil olan ölkəbr arasmda vizasız gediş 
gəliş, kömrük sərhədlərinin olmamas!， vahid va!yuta və 
s. bura daxil olan 01Ыәг arasında milbtbrarası münasi­
bətlərin rəvan və normal məcrada inkişafı üçün misilsiz 
imkanlar açır. Müasir sivilizasiyanın tasiri altmda bu 
öH(əbrd9 ümumbəşəri dəyərbrb тПН dəyərbrin s!x 
əlaqəsi yaradHrmş， bütün bunlar isə öz növbəsində bu 
münasibətbrin problemsiz inkişafı üçün göZ9İ şarait 
açmışdır.

Çərb ölkələrində sivilizasiyamn torəqqisi Нәә1а- 
qədar ictimai münasibətbrcb， onun tsrkib hissisi kimi 
milii mUnasibətlərdə baş verən müsbst doyişikHkbri 
idealizə etmədən beb bir fhktı hökmən ön plana çək­
məliyik ki， miHi problembr， milbtbrarası münaqişələr 
təbbt etibarilə daha çox iqtisadi və mədəni inkişafın 
zənginliyi， siyasi sistembrin geridə qaldığı regionlarda 
daha çox baş verir.

Əib3ttə，buh eçd 3 m ill iv əz ifb b rin，m il!irM na- 
!ebrin unudulması demək deyiidir. Çünki sivilizasiya­
nın qlobal tarəqqisi kontekstində һ зт  millət V3 xalq- 
lann tükənni9z yarad】cıl，q potensialı üzə çıxır， һ ә т  də 
bu sahədə ziddiyyətbr və antaqonizmbr yaradan meyl­
lər tədricən aradan qalxır. Odur ki， bu prosesda ən çətin 
vszifbbrdən biri milli və humanist ideal və dəyərİorin 
bir vəhdətdə birləşdirilməsi， bu sahədə ümumbəşəri tə­
məlin möhksmbndirilməsindM ibarətdir. Bu yo!da тИ - 
btbrararası ünsiy声  madəniyystinin bsrqərar ediiməsi
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daha ciddi əhəmiyyata m dikd ir .B u isəbum ünasibs t-  
brdə yüksək əxlaq qaydalannın və bəşəri mənəviyyatın
t3min edilməsini tabb  edir.

Bu məsələnin aktuaihğı һәт  milli münasibətlərdə 
vaxtilə yol verilmiş tsh r if  vs defbrmasiyaiarla， həm də 
müasirsivilizasiyamndogurduguyenibşməvətəkamül- 
b  sıx bağhdır. Belə ki， bir tərəfdən， xalqların müstəqil­
lik ugrundakı mübarizəlari real nəticələr vermiş， milli 
əlahiddsliyə meyl güclənmiş, digər tərəfdən dünyada 
gedən iqtisadi， siyasi və  mədəni inteqrasiya prosesbri 
vahid dünya təsərrüflatınm yaradılması ideyasını da zə­
ruri etmişdir. BUtün bunlar mü9yy9n etik normalar üzə­
rinə qoyulmadan dünya miqyasında nə sivilizasiya!! 
münasibətlər yaratmaq， пз də sivilizasiyanın bütün po­
tensialından istifadə etmək olar.

Çünki etnik fbalhqlar， miHi emosiyaların kükrə­
məsi milli planda müəyyən pozitiv meylbr yaratsa da， 
beynəlxalqplandaciddiproblembrə，regionalgərginlik- 
Ьгэ， hətta bütün dünyada sabitliyə хәЫ gətirən irimiq­
yaslı və uzunmüddətli toqquşmalara səbəb olur.

Bü gün milli münasibətlərdə yaranmış yeni meyl­
ə r  istər müsbət olsun， istsrsə da mənfi çox vaxt öz т зп - 
bəyini xalqların və millətbrin tarixinin ayn-ayr】 dövr və 
mərhəbbrindən götUrür. Çünki tarixi irs V9 tarixi prak­
tika milbtləraras! münasibatbrin rəngarəng formalan 
Нә zəngin olduğundan bu мэпэЬг həmişə varislik 
теу1Ьг!пэ malik olur. Lakin əsas masəb ondan ibarət­
dir ki， keçmiş tarixdən пз!зг əxz edilir， milbtin yadda- 
şma пэЬг һәкк edilməyə çalışılır.

Tarixdən һ зт  od， һәт  cb кШ götürmək oiar• 丁a- 
rixə ehtiyatla yanaşanlar keçmiş irsdən mHbtbrarası 
etimadımöhkəmləndirən，xalqlanbiri-birin3yaxmlaşch- 
ranm aqam larhavantüristlərisəm illinifaqıdərinbşdi- 
гәп， qarşıdurmalar yaradan faktlan götürüb dövriyyəyə 
bufaxtrlar.

Şovinizm azarına tutulmuş ermənilər uydurulmuş，
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şişirdilmiştarixikeçmişlərindənbirqaydaolaraqmiHət- 
brarası nifaqı qızışdıran cəh9tbri özbrinin milli şüuru­
na sınyaraq millətçilik azarmı daima qızışdırırlar. Uy­
durma erməni genosidi，（bnizdən-dənizə «Воуйк Ermə­
nistan» va s. bu cür X9stə təxəyyülün məhsulları olmaq­
la son vaxtlar mHbtlərarası münasibatlər9， xüsusan də
ErmMİstan-Azərbaycan münasibətlərinə çox böyük 
düşmənçilik gətirmişdin Tarixdən heç vaxt ibrət dərsi 
götürməyən bu başabala millət özünün təcavüzkar niy­
yət və əm əlb riib  regiondakı münasibətlərə ağır zərbə- 
b r  vurmuşdur. Lakin tarix öz yaddaşmda xalqjararası 
münasibətlərin һәш də gözəl nümunələrini yaşadır. 
Məhz belə nümunələr mUasir sivilizasiyasının inkişafına 
nümunə ola bibr. Məsələn， doğma xalqımızın mHH 
praktikasmda başqa miibt үә xalqlara münasibətin， eb  
erm9nHərin özbrİM münasibətin пә qədər desən huma­
nist formalarına rast gəlmək mümkündür. Genişürəkli- 
lik， yüksək samimiyyət， əsl beynalmiblçilik Azərbay­
can xalq】nın mentalitetində aparıcı yer tutmuşdur. [55, 
s_18!

Lakin son vaxtlar Azərbaycana qarşı apanlan ide- 
olqji-təxribat işbdndən respublikamızda yaşayan az- 
sayh xalqlann miHi hissəbrinin q!zışdm!ması, onlada 
9sas aborigen etnos o丨an azari türkbri arasında süni 
gorginlikbr yaradılmasına xüsusi diqqat yetirilir. Ləzgi, 
tahş， ktird kartları Rusiyan丨n Ermənistanm xtisusi
xidmət orqanlanmn fbaliyyadərində m(!hUm yer tutur. 
Hətta， guya rusların sıx!şdırHması barədə iddialara rast 
gəlmək olar. Azərbaycan丨n federaHaşdırılması bu cür 
məkrli planlarm tərkib hissələrindəndir. Bu gün Azer­
baycanda təxminən 80 miliət və xalqın nümayəndəsi ya­
şayır. Onlardan 400 min rus， 160 min yəhudi， 30 min 
tatar， 26 min ukrayna丨丨， H min gürcü， 36 min Dağıstan 
xalqlarının nümayəndələri yaşayırlar. Ermənistandan 
qovLdmuş 200 minazərbaycanhmniç3risind3 2 0 m in - 
dən çox kürd vardır. On!ann hamısı üçtin respublikada
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lazımi şərait yaradılmış山r. Azsayh xalqlarm dilbrində 
radio vs televiziya verHş!ari toşkn edilir， qəzetbr bura­
xdır. Müxtolif mədəni cəmiyyətlər bu istiqamətdə fhy- 
dah iş aparır. Тзксз Bakı şəhərində 100-d9k rusdi⑴ orta 
maktəb， bütün aH maktobbrdə rus bölmələri vardn*. 
Azərbaycan MDB makanında yeganə ö丨kədir ki， omda 
azsaylı xalqların dilinin， mədəniyyətinin inkişafına qay­
ğı m əqsədib xüsusi prezident fbrmam imzalanmışdır. 
İsrailin Azərbaycandakı səfiri Elizabet Yotvat qeyd et­
mişdir ki， dünyanm heç bir ölkəsində yəhudi icmasi 
özünü Azarbaycandakı kimi sərbast hiss etmir. Odur ki, 
keçmiş Sovet respublikaları içərisində yəhudibhn зп az 
m ühacirətetdiyirespublikaA z9rbaycandır.[8]B irsöz- 
b ， müstaqii Azərbaycan insan hüquqianmn milti hü­
quqlarla bir vəhdətdə qorunmasına dair beynəlxaiq hü- 
quqkonvensiyasın ın təbbbrinəcidd isu rə t& ən^led ir. 
Azərbaycanaqar$，apar"ant3xribatlardaimperiyat3fbk- 
kürü daşıyıcılarının oynadıqları badxah rol xüsusi qeyd 
edilm didir. MiHətbrarası nifaqın bu etir qızışdınlmas! 
nD ünyam üharibəsindənsonram üstəm bkəsistem ida- 
gHanda da müstəmləkəçi dairəbrin davranışlarmda açıq 
aydın özünü biruzə vermişdir. Ümumiyyətlə böyük im­
periya 丨 ar dağHanda sərhadbrin yenidən biçilməsi C9hd- 
b r i ， müstəqillik qazanmış dövbtbrin biri-GiribrİM эга- 
zi iddiatan xeyli gücbnir. Ayn-ayn xa!qlann xəsto mil- 
btçiiik  təxəyyülü zaminində bu proses daha təhlükdi 
vəziyyət alır. Ö丨kəmizə qarş丨 ermənistan丨n 10 ildən artıq 
apardığ! müharibə ərazilərimizin 20 faizdən artığını iti- 
ilm əsinə， 1 milyondan art】q adamın öz doğma yerbrin- 
dən qaçqın düşməsino gətirib çıxarmışdır. Bütün bunlar 
təsdiq edir ki， müasir dövrda i.rat mHbtçilik təzahürləri 
müasir sivilizasiyanın əsas!anm hədəbyən qorxulu 
amiltərdən biridir O, harada olursa-olsun dünyada ge­
dən obyektiv xarakterli iqtisadi， siyasi V 旮 тәп9\1 inteq­
rasiya prosesbrinin зЬуЫпз gedir və bebHkb da，müa­
sir siviHzasiyanm inkişaft yolunda süni əngəlbryara&r.
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Odur ki, son dövrbrin tədqiqat əsarbrində «davakar》 və 
《təcavüzkar》 miliətçiHk terminlərindən geniş istifhdə 
olunur，bukateqoriyalarınsiyasi，iq tisad iv3S〇s ia lsə - 
bəbbrinin araşdtrHmasma böyük diqqət verilir.

Milli inkişafın qlobal siyasi proseslərlə qarşılıqlı 
əlaqasinin öyranilməsi prinsipial əhəmiyyatə malikdir. 
Bu səpkidə һәт  milii münasibətlərin dialektikas!， həm 
də beynəlxalq siyasi münasibatbrin mürəkkəb anato­
miyası daha yaxşı anlaşıla bibr. Bu iki amilin bir-birina 
qarş山qh təsiri mexanizmində ictimai münasibətlərin 
geniş məzmununun daha dəqiq öyrənilməsi mümkün­
dür.

M illim ünasibətbrinm üasirm eylietnikpartiayış- 
lar，ınillih3yatınoyanması，oniar!am ilbtv3xalqınfbal- 
laşnuş miHi-siyasi prosesbrə сэ1Ь edilməsi， onlarm 
müstaqil dövbt yaratmaq， beynəlxalq münasibətbrin 
mtistaqil subyektinə çevrilmək uğrunda mübarizosi， 
тйэууэп regionlarda milli münaqişabrin beyndxalq 
münasibatbrdə ciddi problembr yaratması va natica 
etibarilə miHi amilin mühüm siyasi fhkt kimi meydana 
çıxması ib  səciyyələnir. Dig9r tərafdən， qlobal pro- 
sesbrdə qarşıdurma， soyuq mUharibə vəziyyətinin，mü­
haribə riskinin tadrican azalması， beynəlxalq münasibat- 
bri daha sivil тәсгауа уопәктзк cəhdbri müşahidə 
olunur.

Həm hom də qlobal amillər isə müasir sivili­
zasiyanın inkişafım şərtləndirdiyindən onların qarşıhqh 
əlaqəsisosialtərəqqidəböyükroloynamışıdır.

XX əsrin axırlarına doğru milli proseslərdə müşa­
hidi edibn intensivlik sözsüz ki， qlobal prosesbrin һ зт  
dinamikasına， һ зт  də onun ümumi mənzərosinə xeyli 
tasirgöstarir.Y anixalqianndünyasiyasətinafbalm ü- 
daxibsi， onların beynəlxalq aləmdə daha güclü mövqe 
tutmaq cəhdiəri， bir tərafbən， qlobal siyasi proseslari 
canlandırır， digər tə rə f in  isa milbt və xalqlann sivili­
zasiyalı beynəlxalq münasibətlərə сэ!Ь ediiməsina laz 卜
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mi şərait yaradtr.
Bir faktı qeyd e ltm ə k  lazımdır ki， m üxtdif dövr­

lərdə xalqlararası m ünasibətlərin yolu o qədsr də hamar 
olmarmşdır. İqtisadi siyasi Hderlik uğrunda mHbarizə 
müxtəlif xalqların «qan içon»，《cpsbkar»，《V3hşh> obra­
zını yaratmış， beynəİxalq  münasibMbrdə zorakılığı bir 
növ normaya çevirm işdir. Dünyəvi siyasi prosesbr et­
nik münaqişələr V9 m iHətlorarası çskişməbrdə dəfbbrb 
müharibə həddinə g d i b  çıxmış, bundan sivilizasiyanın 
maddi və mənsvi dayaq larm a çox böyük ziyan vurmu­
şudur• 丁arixçilər hesablam ışlar ki， indiyədək yer кйгэ- 
sincb irili-xırdalı 930〇-d3n çox müharibəbr olmuşdur. 
Bəşər tarixinin yalnız 214 ili müharibəsiz keçmişdir. 
Odur ki， tədqiqatçılar dünyəvi proseslərin inkişafı ib  et­
ilik proseslər arasında qırılm az əlaqənin olduğunu dönə- 
dönə vurğulaydar.

Bəziləri beynəlxalq  münasibətbrdəki zorakılığı， 
müharibələri insan tob iə tinda  olan «vəhşi instiktbrb》 
izah edirbr. Onlar m üh arib ab ri insan xisbtina mənsub 
olan təbii keyfiyyət， in san  xarakterinin yırtıcı əlaməti 
kimi təqdim etmays ç a l ı ş ，rlar. Lakin bu zaman dün-ya- 
mn sosial inkişaf qanunauyğunluqları，tarixdəsosial- 
sinfl，etno-psixoloji a m iib r in  rolu məsələsi nəzərdən 
qaçmhr. Axı insan öz təbiətinə görə sırf bioloji məxluq 
deyildir， onun m ahiyyoti daha çox sosial-siyasi cshətli 
əsrin sıx çulgaşmas， i lo  qmlmaz əlaqədədir. Konkret si­
yasi mənafelərin b aşq a  Üsullarla， zorakı metodlarla da­
vamı olan m üharibəbr isə daha çox siyasi，iqtisadi, et­
nik mənafebrə xidm ət etmişdir. Odur ki， tarixi proses- 
b rin ， qlobal m ünasibo tbrin  təbiətincb etnososioloji 
am ilbr hamişə aparıcı ro l oynamışdır. M əssbn， XIX əs­
rin ortalarına qədər ta r ix i  inkişafda etnik dövrcbn baş­
layaraq sosia 卜 sinfi am П1әг dünyanın siyasi mənzsrəsinə 
daha ciddi t3sir g ö s tə rm əy i ba$lay】r. Ciddi siyasi qüvvə 
kimi ortaya çıxmış p ro le ta ria t V3 onun sinfi ideologiyası 
olan marksizm qlobal proseslari sarsıtmağa başlayır
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[31，s.l5]
ЭИЬзКэ bu heç d9 qbbal prosesbrdə etnosiyasi 

amillərin arxa plana keçmosi demək deyildir- Sadaca 
olaraqsinflamilbretnosiyasiamiHəribirqədərstxışch- 
raraqbeynəlxalqmünasibətbrə，ictimaiinki$afproses- 
brina daha faal təsir göstərməyə başlayır. Bu dövrdə 
dünya proletarüarının sinfi birliyi şüannm reallaşdırH- 
ması özünün praktiki tazahürünü proletar inqilabı va 
onun ixracı modelində tapır. 1917-ci ii Rusiyadakı ok­
tyabr inqilabı XX əsrin başlıca hadisəsi， yeni dövrün so­
sialist inqilabları və büttln dünya sosializmin va kom­
munizmin qabbəsi kimi taqdim edilir. Doğrudan da, 
XXasrinortalarmaqədərkidövrüsosializminzəfbryü- 
rü$ü，onunq!obalsiyasiproseslərd3artanr〇jukimiqiy- 
mətlandirmək olar. ЈЗи dövrdə etnik proseslərin qlobal 
miqyasda əhomiyyəti minimuma enir， beynəlxalq müna­
sibətlər xeyli сЬгэсэсЬ ideolojiloşir， sinfi ehkamlar bir 
çox beynalxalq məsəİ3br9 yanaşmada qəti imperativləro 
çevrilir. [27, s,27】 Sosializmin dünya sisteminə çevril­
məsi dünyanı iki ictimai-siyasi sistemə parçalayır vs 
onların qarşıdurması «soyuq mtlharibawnin başlanğıcım 
va beynəlxalq münasibətbrdski gərginliyin əsasmı qo­
yur. 3-cü miniHik ərəfəsində qanh müharibəbrcbn, bia- 
b叩  zorakılıqlardan cana gətmiş dünya iki sistemin 
kəskin ideoloji mübarizəsi ilə üzbşir， dünya sivilizasi­
yası ağır sınaqlara məruz qalmalı olur.

Əgar sosializm zorla bütün dünyaya kommuniz­
min ixraunı məqsad hesab edirdisə, kapitalizm də sosia- 
Hzmi tarixm səhvi kim qiym9tbndirir， onu tarixin zibH- 
iiyina atacağı ib  hadəbyirdi. Bu kəskin qarşıdurma 
dünyanınmaddivəmMaviehtiyatlannisUrətbsilahlan- 
maya， hatta lokal xarakterli harbi qarşıdurmalara gətirib 
çıxanrdı.

Sosializmin tarixi perspektivsizliyinin aşkara çıx­
ması， onun bir sistem kimi süquta uğraması qlobal pro- 
sesbrda зүуәкә $ərqi Avropa ölkobrinin rolunun art­
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masına gətirib çıxartdı. Sosializmin düşərgəsindən qo­
pub aynlan Polşa， Macarıstan， Çexiya， Slovakiya， Bo 卜 
qarıstan， Şərqi Aimaniya， Rummiya，ebc3dəY uqos- 
laviyavəAlbaniyasürətbbazariqtisadiyyatıvoplüra- 
Hstsiyasisisteminyaradılmasıyolunaqədəmqoydular. 
Hsmin ölkələrin həmçinin Qərb sivilizasiyası və qlobal 
siyasi münasibətlər sistemins inteqrasiya edilməsi pro­
sesi ds çox çevik surətdə həyata keçirilməyə başlad!. 
Bütün bu dayişiklikbr həmin öHobrin beynəlxalq mü­
nasibətlərdə daha fəal rol oynamalarmaşəraityaratdı. 
Sosializmin düşərgəsində bir çox dövlətlərin iqtisadi və 
siyasi orientasiyalanm dəyişməsi qlobal siyasi münasi- 
batbrin (b ideologiyas!z!aşdmlmasma geniş meydan 
verdi. Dünyanın bütövlüyünün， onun tale vahidliyinin 
dark edHməsi ictimai quruluşundan as山 olmayaraq bü­
tün dövbtbrin xarici siyasətdə aparıcı yer tutmağa 
başladı.

Sosializmin ideolqji sistem kimi zəifbməsi bey­
nəlxalq m ünasibətbrdəayn-ayrıdövbtbrin’ ocüm b- 
dən də hətta kiçik dövbtbrin rolunun artmasına g3tirib 
çıxanr. Varşava һәгЫ paktının aradan qalxmasıib hərbi 
siyasi bloklarm qarşıdurması Иә aparılan siyasət də 
tədricən iftasa uğrayır. Güc mövqeyindan siyasM， nüvə 
doktrinalar, öz həlledici əməhiyyətini itirməyə başlayır. 
Bu gün yeganə hərbi-siyasi blok olan NATO daha çox 
siyasiittifhqfunksiyasımicraedir.KeçmişVarşavamü- 
qavibsinə daxil olan dövbtbrin (Macanstan və Polşa) 
bu bloka daxi! olma cəhdbri， bir sıra MDB dövlət- 
arinin， o cümlədən də Azərbaycanın NATO-nun 《 Süih 
naminə tərəfdaşlıq妗 proqramına qoşulmaları Avropamn 
və bütün dUnyamn formalaşmaqda olan yeni siyasi mən­
zərəsindən xəbər verir. Bu fonda keçmiş Sovet respub- 
likalarınm da dünya siyasi proseslərinə daha (bal сэ1Ь 
olunmalarını müşahidə etmək olar. Baltikyanı respub­
likalar - Latviya， Litva və Estoniya özbrinin çoxdan 
apardıqları mOstəqil xarici siyasst kursu ib  Avropa və
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dünya siyasi prosesbrinə çox ciddi surətdə inteqrasiya 
edə biliblər. Həmin ölkəbr iqtisadi və siyasi islahatlar! 
uğurla aparmaqla yanaşı， özlərinin müstəqil xarici siya­
sət xətləri ib  qlobal siyasatin formalaşmasına kiihyət 
qədər təsir göstərməyə başlamışlar. Köhnə SSJRj məkanı 
ib  əlaqələri minimuma endirmiş， inkişaf etmiş Avropa 
ölkəbri ib  hərtərəfli iqtisadi vs siyasi əlaqəlar yarat­
mışlar. E b  bu səbəbdəndir ki, həmin ölkələrdə müstəqil 
dövlət quruculuğu， etnik vo siyasi şüurun inkişaf】 yük­
sək surətb gedir. Bu gün həmin ölkələrda keçmiş as 山- 
lıq münasibətbrindM asər-əlamət qalmannşdır. Köhnə 
SSRİ respubiikalarımn bəzilərində isə vəziyyət bir qə­
dər başq ad п*.

Məsəbn， Zaqafqaziya respublkaiarmda-Azsrbay- 
can， Güncüstan və Ermənistanda həm oxşar， həm də 
xeyli fbrqli cəhətləri vardır. Ве1ә ki， demokratik idarə­
çilik metodlarının tətbiqi bax 腕 ndan bu ölkələrdən hər 
biri fbrqli səviyyələrdə dayanır. Məsəbn， Avropa Şura­
sının məlumatlarında Gürcüstan demokratik seçkibrin 
keçirildiyi bölgayo aiddir. Lakin bu sözbri Azərbaycan 
və Ermənistan haqqm dasöybm əkçətindir.LakinAzor- 
baycan və Gürcüstan eyni zamanda daxili separatizmlə 
üzbşmişbr. Odur ki， uzun müddatdir ki， bu region üzü­
cü müharibə ib  üzləşmiş və qlobal siyasi prosesbrdə 
daha çox öz ərazi bütöv№kbrini qorumaq uğrunda mü­
barizə ib  iştirak edirlər. Son vaxtlar neR kontraktlanmn 
imzalanmasıneAkəmərbrimarşrutlannınmüəyyənləş- 
dirilmMİ Azərbaycan və Gürcüstanı dünya siyasətinin 
ön cərgələrinə çıxarmış山r. Transavrasiya nəqliyyat yolu 
ideyası da Azərbaycan və Gürcüstanın strateji əhəmiy­
yətini xeyii artmn Regiondakı Ermənistan dövlətinin 
Azərbaycana qarşı tacavüzü， onun f&vqəldövbtiərin 
dində oyuncağa çevrilməsi Zaqafqaziya regionunun 
strateji əhəmiyyətinin potensial imkarHanm tam real­
laşdırmağa imkan vermir. Yaqin ki, bu regionda ədabtİi 
və möhkəm sülh yarandıqdan sonra bu regionun qlobal
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siyasətdə yeri və rolu əhəmiyy9t!i dərəcədə artacaq&r.
Orta Asiya respublikaları və Qazax【stan iqtisadi 

və siyasi inkişafin ciddi problembrini həH etmak- 
dədirbr. Tacikistan istisna olmaqla bu region demak 
olar ki， sabit iqtisadi artım yoluna qədəm qoymuşdur. 
Öz aralarında normaHqtisad i və siyasi əiaqəlar qurmağa 
müvaffəq olmuş bu respublikalar təkcə MDB тәка- 
nmda deyil， qiobai siyasi proseslərdə də fəal iştirak 
edirlər. Bu ölkələrdə dem okratik siyasi islahatlar demək 
olar ki， yerində saysa da， iqtisadi tənəzzül və digor ciddi 
b ö h ran m ey lb rin id ə fe tm ək，xariciinvestisiyalarıölk3- 
уз gətirmək, struktur islahatları həyata keçirmək müm­
kün olmuşdur. BMT və (И gər beynəlxalq toşkiladann 
üzvüo lanQ azax ıstan，Türkmənistan，Özbəkistan，Qır- 
ğ ızstan ,T ac ik is tan b ö y ü k İp ək y o b n u n v 3 m ü h ü m y a- 
nacaq-energetika ehtiyatlarının hövzəsi kimi qlobal si­
yasətin və bir sıra inkişaf e tm iş ölkələrin diqqətini su- 
rə tb  özünə çəkməkdədir,

Daxiti separatizmdən tədricən qurtulmağa çahşan 
Moldova respublikası da siyasət mövqelərinə çıx­
maqdadır.

K öhnəSSR İm əkanm dasiyasiprosesbrincərəya- 
mna ən fəal təsir edən ölk9 Rusiya Federasiyasıdır. Bu 
öik9 MDB kimi nəhəng qurum un özəyində dayanmış və 
burM nadagen işb ircoğ rafiə raz idə ic tim ai-siyasip ro - 
sesbrə fəal təsir etmək imkarHanna ma!ikdir. Dünyanın 
ən güclü nüvə dövlati olan Rusiya Һә1ә də qlobal pro- 
sesbrda mühüm rol oünamaqda davam edir. Bununla 
yanaşı，o，fÖ vqaldövtətkim iözm övqelərin itəhvilver- 
məkda， tədricən adi d ö v b d ə r  cərgosinə qoşdmaqdadır. 
Onun BMT 丁əhlükəsizlik Şurasının 5 daimi üzvündan 
birikimiroludaəvv3İkit9Sİrgücünüsaxlayabilmh*_

İndi dünya siyasətindo yeni， cavan dövbtbrin rolu 
durmadan artmaqdadır. O n lar dünyanın müxtəlif region­
larına sopəbnm işbr， dem 含 к  olar ki， oxşar problemlərin 
һә1П ib  məşğuldurlar， dünya sivilizasiyasına doğru һә-
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rəkət sürətləri o qədər də fərqii deyildir. İnkişaf etmək­
də olan öikəbr kimi səciyyələndirilən bu ölkəbr tədri- 
cəndünyasiyasətİM güclütəsiram ilinəçevriim əkdə- 
dirbr. Bütün bunlar is3 hamin ölkəbrdə miHi-etnik pro­
seslərin yüksəlişi ib， miHi dövbt quruculuğunun t9dri- 
сәп möhkəmbnmosi ib  paralel surətdo baş verir.

Etnik münasibətlərdə yaranan kriminal meyHəri də 
hökman qeyd etmək lazımdır. Son vaxtlar bir sıra etnik 
qruplann milli-etnik maraqlar ugrunda mübarizəsi bazi 
regionlardaözhəddiniaşaraqkrim inalm acrayayönd- 
miş， davakar milbtçiHk mərəzinə tutulmuşdur. İdeoloji 
platfbrması guya öz xalqmm mədəni yüksəlişinə xidmət 
kimi təqdim edilən bu hərəkətbr əksər hallarda siyasi- 
hüquqi çərçivədən çıxaraq açıq kriminal harakətlərə 
çevritir və faktik oiaraq milli ideyaları gözdsn sahr. Bu 
gün beb addım lar《 kiçik xalqlarm böyük m ilbtçiliyi》 
şəklində tszahür edir və bir çox tadqiqatçHarm da qeyd 
etdiyi kimi dünyanı yeni һәгстәгсНуз sürtikbyir [39, 
s.102]

Qeyd etmək lazımdır ki, kiçik xalqların böyUk 
millətçiliyi oxşar ssenarilər üzrə сзгәуап edir, əvvəl so­
sial-iqtisadi təb b b rb  başlayıb， sonradan açıq siyasi tə- 
bbbrin irəli sürülmasi Пә öz inkişafının aqressiv pillə­
sinə çat!r. Kanadanın Kvebek， İspaniyanın Kataloniya 
(Baskskon)， Böyük Britaniyanın $imaH İrlandiya, Bel­
çikanın Flamandriya， Fransanın Korsika 9yabtlərində 
bu hadisələr 60-70-ci ilbrdə beb baş verdi. Dağhq Qa­
rabağ erməni separatçılarının milbtçi çıxışları da eyni 
məcrada inkişaf etdi. Odur ki， kiçik etnik qruplann yeni 
separatç山q һәгәка“ ап hal-hazırda dünyada fbrmalaş- 
maqda olan yeni qaydaların məntiqinə, habeb onların 
qərarlaşmasma ciddi əngəlbr törədir,

B ugünbeynəlxalqm ünasibətbrininkişafdidek- 
tikası daha da mürəkkəbləşmiş， xalqların və m ilbtbrin, 
Жкә və dövbtbrin qarşıhqh asHH!gı daha da artmışdır. 
Planetimizdə mövcud olan sivilizasiyanın tamlığı və
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bütövlüyü， onun problemlərinin vəhdətliyi bu gün daha 
qabarıq surətcb üzə çıxmağa başlarmşdır. Başariyyət， bir 
tərəfdən, nəhəng məhsuldar qüw əbr yaratmış， digər 
tərəfdənonunbütündünyamiqyasındadoğurduğusosial- 
ekoloji və sürətb silah!anma ilə bağlı qorxulu nəticəbri ib 
qarşılaşmışdır. Odur ki， sivilizasiya və onun perspektivlə­
rinin qorunması probtembri sosial-siyasi quruluşundan 
asılı olmayaraq bütün m ilbt və xalqlarm ssybrinin birləş­
dirilməsini təbb edir. Bu isə o deməkdir ki， 3xiaq və etik 
normalar maksimum dərəcədə siyasət və diplomatiyaya 
nüfbz etməli, beynəlxalq münasibstbrdə sivilizasiyalı 
davranışlar hərək3tİ3r mühüm normaya çevrilməlidir, 
tndiya qədər siyasətdə tətbiq edibn bir sıra metodlar， 
məsəbn， güc mövqeyincbn siyasət， nüvə həda-qorxusu 
kimi cahətlər təsir və təzyiq vasitəsi kimi istifhds edil­
məməlidir. Bu iso siyasətdə， qlobal proseslərdə ümum­
bəşəri əxlaqm və yeni dünya realhgmı özündə təcassüm 
etdirəntafbkkürnümunələrininaddımbaaddımformalaşdı- 
nlmasınıtaləb edir. Bu vəziyyət һ зт  də mədəniyyətbrin， 
sivilizasiya nümunalarinin qarşH【qh təsir və zənginbş- 
məsinin zəruriliyini xeyli artırır.

Deməli, müasir qlobal siyasi p ro se sb rk ö h ım s- 
savvürbrdən， dünyamıza aid köhnə stereotipbrdan azad 
olunduqca dünya inkişafının dialektikasını aydın ifadə 
edir. İndiyə qadar beynəlxalq münasibətləri sarsıdan iki 
sistemin mübarizəsi， hədsiz şübhslilik， qarşılıqlı etima­
dın olmaması kimi am ilbrin tədriclə aradan qalxması， 
siyasətdə yeni gerçəkliyi， yeni reallığı 9ks etdirən mə­
qamların fbrmalaşması vəziyyəti əsaslı surstdə dsyiş- 
məkdadir.

Nüvə asrinin qorxulu realhğının dünyarnn，sivili­
zasiyanın bir andaca məhv edilməsi mümkünlüyünün 
dsrk edilməsi qlobal prosesbrə daha ayıq yanaşHmas卜 
nm asasistiqam ətb rin im ü^yyənbşd irm işd ir.Y en ita- 
fbkkür kimi da qiym ətbndiribn bu yanaşma XX əsrin 
sonlarına yaxın miH3tbraras!münasibətbrinhumanist-
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bşm əsin3xeyiidər3C3d9yolaçm ış，dünyadasiviliza- 
siyai! qaydalann yaranmasım asan!aşdırrmşd通г.

Bu gün dünyamız tamamib başqa realhga malik­
din Dünyanın tamlığı, vahidliyi， beynəlxalq abm də ha­
disə va prosesbrin qarş山qh asıhhğı，ümumbəşəris3r- 
vətbrin xaiqlann həyatındakı rolunun xeyli artması qlo­
bal prosesbrdə yeni ideallarm formalaşmasım şərtbn- 
dirir，bə$9r cəmiyyətini шэпэп yeniləşdirir. M osəbn， 
nüvə V9 kimyovi silah ehtiyatlarının bəzi növlərinin 
bğv editməsi， adi silahlarm ixtisan və s. beb bir key- 
Hyyot göstoricibridir.

Bu prosesdə bəşsr cəmiyyətinin mənəvi tərəqqisi， 
insanlararası münasibətlərin yeni mənəvi kateqoriyalar­
da zənginbşməsi， ümumbəşari mənovi dəyərbrin tətbiq 
dairəsinin genişlənməsi kimi mütərəqqi m eylbr xeyli 
inkişaf edir， beynəlxalq ab-hava kökündən dəyişir. Si­
yasi etimadın dərinbşmssi ib  humanist düşüncs tərzi 
ciddi davranış norması kimi beynəlxalq münasibətlərə 
yoltapır，bəşəriyy3tisarsıdanziddiyyətiərin，mürmqişə- 
brin həllində mühüm rol oynamağa başlayar. Dtinən re­
gional təhlükəsizlik sistembri az qala utopiya kimi qav- 
ran山r&sa， bu gUn bütün dünyam ohatə еЗә bibcək kol­
lektiv təhlükəsizlik sisteminin formalaşdmlmas 丨 tədri- 
сзп reallaşmaqdadır. Göründüyü kimi， beynəlxalq mü­
nasibətlər bütün milbt və xalqların fbaliştirakı， һ ә т  də 
onların iqtisadi və siyasi mənafeyina daha çox uyğun 
şakildə formalaşmaqda，ictimai-siyasi proseslərdə daha 
çox insanların iştirakıib təmin edilmakdsdir.

Bu bir daha tasdiq edir ki， XX 9srin axırlanna 
doğru dünyanın siyasi mənzərəsini пә Çerçilin Fulton 
nitqinə， пз Trumen doktorinasma, пә də proletar inqi­
labi ideyasına əsaslanıb qurmaq olmaz. Ziddiyyətli， la­
kin bir çox cəhətdən bir-birindən asıl丨 dünya indi bütün 
xalqların ümumi m3qs9dlərinin nəzərə alınmas，， onların 
balanslaşd!n!ması yolu ib  gedir və deyəsən də az-çox 
uğurlar qazana bilir.

84

Odur ki， indi ic tim ai təraqqinin， sivilizasiyanın 
inkişafımn başlıca istiqam əti bütün xalq!ar üçün layiqli 
insan həyat丨 təmin etm əkdon， planetimizin ehtiyatlannı 
qoruyub saxlamaq və onun maskunluğunu təmin etmək­
dən və beblikb insanları bir-birinə daha s】x yaxırüaş&r- 
maqdan ibarətdir. Bu， çoxrəngli， çoxölçülü dünyamızın 
realhq!ar丨mn пмэгэ ah n m ası， dövbtbrin məna&brinin 
müxtəlifliyinin qiym ətləndiri丨məsi， onlann qarşılıq丨丨 asıh- 
lığının nəzərə al!nmas! dem okdir.

Beynəlxalq alamds ind i elə qüvvələr təşəkküİtap- 
mışdır ki， ontar dünyam b u  və ya digər (Ьгзсэбз dinc 
dövrə qədəm qoymağa sövq edirbr. Xalqlar， ictiMaiyyətin 
geniş dairəbri vəziyyətin yaxşHıga doğru dayişməsini 
həqiqətən ürəkdən arzulay，rlar.

Diqqəti сзНЬ edan o d u r  ki， bu meyl fəal suratdə 
siyasəta sirayət edir， s iy aso ti nisbstən asan dərk edilən 
və deməli proqnozlaşdırıla bilən， onu m ilbt V9 xa!qlar!n 
m ənafbyinəqulluqetm əyam acburedilənam ibçevirir.

K eçm işyüzilhkbrinvəm iniH ikbrin tarix ihadsiz- 
hesabsız məşəqqətlərin， insanın insana barbar münasi­
bətinin ürəkbulandmc_ epizodlarını yaddaşında saxla­
mışdır. Onlar sosial vo siyasi manafbbrintoqquşmasm- 
dan， milli ədavotdən， ideoloji və dini uyuşmazlıqdan 
doğmuşdur.

İctimai inkişafın m üasir məntiqi keçmişin ibrat 
dərslərini və indinin reallıqlarını ciddi surətdə nəzarə al- 
magı， dünya inkişafının obyektiv meylbrinin axtarılıb 
tapHmasm! və bunu xalq la rm  mənafeyina uyğunlaşdır­
mağı h b b  edir. Үәп[ m illi inkişafta sosial inkişafın sıx 
əlaqəbndirilmasi həm dünyanın ictimai-siyasi mənzərə­
sinin təkmitbşdiriürr^sinə， həm  də milbt və xalqların tale 
ümumiliyinin dərk edH m asir^ kömatdik göstərmiş obrdi. 
Tarix dəfələrlə bsdiq e tm işd ir ki， ideologiyalar mübari­
zəsindən o ideologiya qa lib  çıxır ki， 〇, müasir dünyamızı 
daha yaxşı dərk edə bilir, onun  problem və ehtiyacların! 
düzgün ifadə edir. Bu m anada， müasir dövrdaideolo-
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giyalar öz əhəmiyyətini tədricən itirsə do， m ilbt V9 
xalqların inkişaf yolunu özündə 9ks etdiran baxışlar Ы ә  
uzun mUddat siyasi proseslərə təsir göstəracok， dünyanın 
siyasi mənzərasinin formalaşmasında öz əhomiyyatini 
saxlayacaqdır. Odur ki， miHi prosesbrin siyasiproses- 
b rb  sıx əlaqəsi haqqında baxışlarm sürətb inkişafına 
t9!abat durmadan artacaqdır.
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H F Ə S İL

MÜASİR QLOBAL PO SESLƏ RİN  MƏDƏNİYYƏT 
VƏ SİVİLİZASİYADA ƏKSİ

2.1. Mədəniyyadərin va sivi!L^asiyalar!n dia】oqu: 
Şərq-Qərb problemi Q afq az  regionunda

Qloballaşma prosesi тйгэккэЬ  və ziddiyyətli bir 
fbnomendir. Burada bütün dövlatlərin payı eyni deyildir.

və böyük dövbtbr daha v a r lı ， kiçik va zəif ölkəbr iso 
daha yoxsuldur- Qloballaşma b u  prosesi daha da surət- 
endirir. Ona görə də bir sıra cəmiyyətlər və təşkilatlar 
onun əleyhinə çıxış edirbr. V axtilə K.Yaspers gə!əc9kd9 
dünyanın vahid qlobal vahido çevriiocəyi proqnozunu 
vermişdir. Doğrudan da m üasir dtinyada hamının eyni 
dərəcədə infbrmasiya almaq im kanı dünya adamlarının 
yeni， vahid mentalitetinin əsasın ı qoymuşdur. Dünya va­
hid tarixi тзкапа çevrilmək Üzrədir. Xalqlann ünsiyyətə 
olan zəruri tabbatı onlarm mədəniyyətlərinin inteqrasiyası 
problemini ön sıraya çəkir. İnsanlar bu inteqrasiyaya 
daxili tsbbat hiss edirlər. Ona gĞrə da dövrümüzdə vahid 
informasiya т з к а т  fbrmalaşmaqda山r. İnsanlar informa­
siya vasitələrinin kömakliyib bütün dünyada baş verən 
hadisəbrdən xabərdar olur， dünya mədəniyyəti sərvətlə­
rinə daha asan qovuşmaq imkaru əldə edirbr. Amma daha 
güclü dövlətlər daha təkmil infbrmasiya vasitabrinə malik 
olurlar. Burada siyasi тәкагИа infbrmaisya məkanı ara- 
smda uyğunsuzluq э т э Ь  gslir. H ər bir ölkə özünəməxsus 
siyasi тәкапа таПк olduğu halda bu sözü infbrmasiya 
makanı haqqında demək m üm kün olmur. Böyük və güclü 
dövbtbrburadadazəifbrisix ışdm rlar.

Bir qrup 01кә[әг infbrmasiya т ә к а т т  bölüşdürür V9 
bundan istifadə edərək beb  b ir  imkana malik olmayan 
öMobrin əhaHsin3 һәг cür ideoloji təsirbr göstərirlər. 
«İnformasiya müharibəsi» v asitssib  dünyanın bir çox
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milbt və xalqlarım istədikləri kimi manipulyasiya edir və 
öz tərəfbrinə çəkirlər. Biz bunun nümur^sini Dağlıq 
Qarabağ ətrafmda baş verən hadisələrdə gördük. İlk Шзг 
《 inibrmasiya müharibəsində» düşmənə güzəştə getməli 
o!duq. Çünki ermənibr öz işbrini planlı şəkildə qurmuş 
үә Шәг1ә onunçün hazırlıq işbri aparmışdılar. Beb ki, 
onlar dünya ictimaiyətini aldatmağa çaşdırmağa паП 
oldular. Böyük dövbtbrin dəstəyini vo infbrmasiya va­
sitələrini ə!də etməkb onlar bir müddət bu sahədə hege­
monluğu ələ aldılar və açığmı deyək ki， də  indinin özünds 
də bəzi maqamlarda öz köhnə mövqelərini qoruyub 
saxlamağa nail olmuşlar.

B irsıraqərbalim brim ə^bniyətdəA B Ş-ındikta- 
tınm əleyhini çıxış edir， onun «mədəni imperializmə» 
doğru apardığım qeyd edirbr. Onlar yazırlar ki， bu pro­
ses nəinki mədəniyyətlərin qloballaşmasma， əksinə， mə- 
dəniyystsizliyə， maddi dəyərlərin agahgma aparıb çıxa­
racaqdır. A.Şükürova görə Avropasentrizmə 9saslanan 
modernləşmə milli özünəməxsusluq üçün təhlükə törə­
dir və qloballaşmarn 3ks3r xalqlar qərb ideyalannm və 
moddbrinin yayılmas! kimi başa düşürbr. [50j

Z.Bjezinski «Böyük şahmat taxtası» kitabında yazır 
ki，SSRt-nin dağdması Qərb yarımkürəsində ABŞ-， 
yeganə qlobal dövbt kürsüsünə qatdırdı. [69，s.H] 
Frensis Fukuyama《 Tarixin sonu》 əmrində yeni dünyanın 
bundan sonra ABŞ-ın himayədarlığı altında birqütblü 
dünya quracağın丨 iddia edir. Amma bügünkü dünyam heç 
də birqütblü zənn etmək mümkün deyildir. Ən azı ABŞ-la 
rəqabəts girə ЫЬсэк yeni güc mərkəzbrinin (Avropa， 
Rusiya，Çin，Yaponiya， İslam dünyası, Latın Amerikası) 
meydana g9İmasi g9bcəkdə ABŞ-ı qlobal dünyanın ağası 
kürsüsündən sıxışdırıb çıxarmağa və yaxud sürüşdürməyə 
səy göstərəcəkdir, S.Xantinqtonun hesablamalarına görə 
2020-ci i№  фгЬ dünya ərazisinin cəmi 24%-пә dünya 
3halisininlO%-nənəzar3te(bbibc9kdinDünyamnümu- 
mi məhsulun cəmi 30%-пз (haibuki bu гәсрт sw ə lb r
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70% olmuşdur)， sənaye m^hsulumjo 25% -пә vs silahh 
qüw əbrin 10%-пә satlib olacaqdır. [1 3 3 , s. 135】 Demdi， 
пә ABŞ， пә də ki Avropa dCinyanın birqütblü nizamım 
təklikdə yarada bilməyəcəkdir. D em əli， gsbcək qlobal 
siyasi və mədəni mübarizədən k i m i n《hakim»， kiminsə 
«məhkum》 kimi çıxa bibcəyi Ы з  sual akmdadır. Amma 
bir şey aydmd!r ki， sivilizasiyaların d ia lo q u  gec-tez bütün 
bəşəriyyəti vəhdətə apanb çıxaran y o ld u r [49, s.9], yaxud 
qloballaşma son anda qlobal sivilizasiyanı meydana 
gətirəcəkdir. [49, s.24J

Z.Bjezinskiyə görə, müasir qlobaHaşm a şəraitində 
mütbq manada milli təhlükəsizliya nail olmaq qeyri- 
mümkündür. p 〇, s.31] П sentyabr 2 0 0 1 -ci i! hadisəbri 
göstərdi ki， hətta dünyanm зп böyük super dövbti olan 
ABŞ da һәг hansı bir кәпаг hücum dan пә terrorizm 
aktmdan yaxa qurtarmağa qadir d e y i】 . Z.Bcezinskinin 
özünün etiraf etdiyi kimi， 《 bütün sahə b r d ə  zəif olan, lakin 
kütbvi 屮rğın silah! yarada bibn, o n la n  lazımi yerə 
çatdırmaq vasitələrini tapan ölkəbrin q o n şu  dövbtbra v3 
yaxud do丨ауш ib  Birbşmiş Ştat丨ara q a rş丨 gözbnüməz 
təcavüzü〉〉 müasir qtobal dünyanın ziddiyyətlərindən 
biridir p 〇，s.26-27】 .

Qloballaşma prosesində baş veron bu  iki proses, bir 
tə rə f in ， dünyanm qlobd siyasi prosesЬ гэ  cəlb olunması， 
digər tərə量dan isə һәг bir xalqın m ilb tin  öz miHi 
gerçəkliyini baghhgı və onun ugrunda mübarizə aparması 
müasir qlobaHaşmamn әп 3sas problem brindan biridir və 
ona görə do mübariza bu problemin neytrallaşdm!ması və 
yaxud aradan qalchrHması ugrunda gedir, B ir s!ra alimbr 
qbbaH aşm anm 《 Qlobal təhlükə》 ， q iobal qorxu， qlobal 
fbsad törədəcəyini qeyd edir үә ondan narahat o№qlarmı 
bildirirbr. [50, s.37$]

Ona gör9 ds sosial məkanm genişlənm əsi ucundan 
yeni təhlükəbr gözjəniiir. ABŞ a!imi P.U ors!ey yazır ki, 
indiyədik vahid cəmiyyət olmamışdır，a m m a o n u d a d e -  
məHazımdır ki， indi eb  bir ölkə yoxdur ki， toxunulmamış
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qalsm [136, s.2]. R.Robertson da onu dəst^kbyarsk qeyd 
edirdi ki， qloballaşma eb  prosesləri əhatə edir ki， o vahid 
dünyam təmsil edir [135, s.396].

QbbaUaşma çox z am an 《 vahid dövbt》 ， 《 vahid 
dünya»，《vahidbazar»anhyışlaniləbirg3ba$adUşülür. 
Avropa tttifäqı，İnterpol, Avropa Şurası，NATO, BMT və 
b. qurumlar gəlscək vahid dünyanın müasir nümunə- 
bridirbr. Proses mədəniyyət sahasini də əhatə edib vahid 
dünya kütbvi mədəniyyətin yaradılmasına doğru gedir. 
Bu şou mədəniyyətidir. 《 Mədəniyyətlərin diabqu》 va 
《 dialoq mədəniyəti>Hdeyalan Qərbdən gəlm沉Пг. Amma 
Qərb bu ideyaları Özbrinə lazım olan şəkildə q9bul edir， 
öz mədaniyyətbrinin digərləri tərəfindan qəbul olunması 
şəklində başa düşür， daha doğrusu bu şüarlar e b  əslinda 
коһпә imperiyaambisiyalannınyenisĞzbrləpərdobn- 
mssindən başqa bir şey deyii [91].

Qlobalistbrin bir çoxu gələcək dünyam siviliza­
siyaların toqquşması meydanı kimi görəcəklərini yazır- 
№. Onların sivilizasiya haqqında baxışlar， da müxtəlif­
dir. M9səbn， S.Xantinqton №  sıra maqamlarda siviliza­
siya və mədəniyyəti eyni mənalarda işlədir və siviliza­
siyam insanların mtbyyan dina mənsubluğu kimi qeyd 
edin

N’Moiseyev isəsiviiizasiyamcəmiyyətinyenibş- 
mssi kimi başa düşür, A.Toynbi isə «Tarix» asərində 
sivilizasiyanı müxtalif amilli cəmiyyət kimi qəbul edir. 
N.Danilevski və O.Şpenqier ictimai həyatın sivilizasiya 
quruluşu nəzəriyyəsini irəti sürmüşbr. N.Danilevski 
«m ədəni-tarixitipbr»haqqındayenikonsepsiyaibsn- 
xışetmişdir.Cəmiyyatininikişafıbiridigərindsnfbrqlə- 
м п nədəni-tarixi tiplərdən ibarətdir. O.Şpenq】erə və 
A.Toynbiyə görə sivilizasiya 4 inkişaf mərhəbsini keçi­
rir: doğulma， çiçəkbnms， qocalma va sönmə. A.Toyn- 
biyə görə tarixdə 21 beb sivilizasiya mövcud olmuş&ur 
və onlardan 17-si ölüb getmişdin А.ТоупЫуә gör9 indi 
dünyada cəmi 5 sivilizasiya mövcuddur. Qorb，Şərq-
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provoslav，İslam， Hind Uzaq Şərq. Ona görə sağ qa華 
Ian sivilizasiyalar ancaq d in9  əsaslananlardır. İbn Xa卜 
dun yazırdı ki， sivilizasiya dünyanın sonu deməkdir. 
ABŞ alimi F.Fukuyama «丁arixin sonu» əsərində libera­
lizmin bütün ideologiyalar üzərinda qəbbə çaldığım 
elan etmakb bundan sonrakı dünyanın ömürlük «əbədi 
süIh》içindəyaşayacağm，elanetdi.S .X antinqtong3İə- 
M kdəR usiyaH əÇ in，A B Ş -laR usiya，A B Ş -laÇ inara- 
smda müharibəbrin baş verəcayi ehtimalının çox az ol­
duğunu yazn*. Napaleon 1802-ci ildə dünyada cəm iiki 
m ilb tin o ld u g u n u q ey d e tm işd h Q arb v əR u siy a .N ap a- 
leon müqədcbs Yeİena adasında sürgündə olanda isə gə- 
1әсзк dünyamn ABŞ respublikasından və Rusiya mo­
narxiyasından ibarət olacığını yazmışdır [107, s.253】 .

XX əsr tarixə Qarb mədəniyyətinin ekspansiyası， 
digər mədəniyyət sistemlərinə müdaxibsi ssri kimi daxil 
olmuşdur. Ona görə də bu ssrdə mədəniyyətbrin «təkmil- 
eşməsi» yo丨 u i 丨ә on 丨ann Q ərb modeli asasmda yenidən 
fbrmalaşması prosesi baş verir. Çünki insan bütövlükdü 
Mmiyyati əks etdirdiyindən 〇， bütün keçilmiş tarixi 
təcrübənin bir nümunəsini xatırladır.

tnsanm hoyaü， onun modeibşmasi， Qorb həyat tər­
zinə uyğunlaşmas， heç də hsm işa düz， hamar yolla getmir， 
insanlar bu prosesi bəzsn könüllü， Ьмэп isə məcbursn 
həyata keçirirbr. Qabaqcıl Qarb texnologiyasının qəbul 
ediimasi， onunla birlikda Qərbin təfbkkür və yaşayış 
tərzinin qəbul edilməsi məcburiyyətini yaradır. Bunun da 
natİMSinds insanlar yeni b ir  milli mentalitetin istilasına 
məruz qahr. Özününkünü iso itirmoyə başlayır.

«Mədəniyyətlərin dialoqu»nun daim başqa şokildə 
başa düşülüməsi insaniar， milli V益 dini zamində birini 
digərİM qarş丨 qoyur.

Avropa alimbri Avropa təfbkkür tərzinin başqa 
regionlarm xalqİarmm təfbkkür tərzindən fbrqbndiyini 
irəli sürən konsepsiyalarla çıxış etmişbr. Burada milli 
ideya шИН-etnik ideyadan ümumi avropa evinin votsndaşi
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oLmaq ideyasına doğru inkişaf etmişdir. [78; 116; 77] Bu 
konsepsiyaya görə avropalı vətəndaşı oiduğu ölkənin 
inkişaf səviyyəsindən as山 olmayaraq özünü avropalı kimi 
hiss etməli， dünyanı idarə etməyə daim hazır olmalı V3 
onun işinə qarışa bibcək digər regionlann vətəndaşlarına 
və hakimiyyətinə qarş!， зп avvəl isə şübhə yoxdur ki， 
asiya!Hara qarşı barışmaz olmahdır.

Bu cəhətdən Avropa uzun Н1әг türk-tatarlara və 
Rusiyaya qarşı mübarizə aparmalı olmuşdur. Hbr dəfb də 
onlar bu xalqların тәпО obrazlannı yaratmağa say 
göstərmiş V3 onlar haqqında yaratdıqlarını «qara ofsanə》 
adh ideoiqji bir takt altmda səfbrbədiya almışlar. Bu 
«m^dani işğalçılıq冷 siyasətinin arxasmda söz yoxdur ki， 
тйэууэп səbəbbr gözbnir. Burada m^qs^d dünya 
prosesbrini， istar iqtisadi sahadə， istərsə cb sosial-siyasi 
və mədəni sahəbrdə təkbaşma idaro etməkdir. Bu siyasəti 
həyata keçirmak üçün ideolqji əsas yaradılmalı， Qərb 
mədəniyyətininüstUnlükbriictimaişüurayeridnməHdir. 
Bir sıra filosofların və sosioloqların hesablamalarına görə 
başqa modəniyyətbrə beb Osir， onların aradan çıxanlması 
səybri beynəlxalq miqyasda ciddi münaqişələrə， hətta 
xalqlararas， və öikəbraras【 müharibəbra gətirib çıxara 
bibr. Bu da öz növbəsində bir sıra xalqların və m ilbtbrin 
öz ənənəbrindən əl çəkməlsrib nəticəbnə bibr. Bu kimi 
prosesbrhabdəm^dəniyyatdəQarb-Şərqdiaioqunukəs- 
kinbşdirməyə doğru apara bibr. XXI əsrin Azerbaycan 
m3(bniyyəti Qərbin Şərqin bir sıra mwbni (Ьузг- 
brin&n bəhrabnməkb inkişaf edir. Buna baxmayaraq， 
bütövlükda Şərq modoniyyəti üzərində kökbnən Azər­
baycan mədəniyyəti (b digər Şsrq xalqlannm mədəniy- 
yətbri kimi Qsrb mədəniyyət modelinin təcavüzü şərai­
tində yaşayır. Azərbaycan cəmiyyati bu paradoksal vəziy- 
yətdən， Qərb mədəniyyətinin amansız hücumlarından， 
Qərbin təklif etdiyi yeni sosia卜nədəni modelbrdən özünü 
qoruya biləcakmi? Görəsən sosiumun bir üzvü olan 
Azsrbaycan şəxsiyyəti öz heysiyyatmı v3 siyasi səbathğım
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təsdiq edə bibcəkmi， bir miHət kimi öz müstəqilliyini， 
3razibütövlüyünü，m iH im ən9vi(by3rbrini，dininia(bt- 
эпэпэЬгЫ və s. saxlaya biləcəkmi? Bütün bu kimi prob- 
lembr bizim nəzərdən keçirdiyimiz məsələlər çevrəsina 
daxildir dövrümüzün təlatümlü hadisələri bu prob- 
lembrin qoyulmasmı tələb edir. Demokratikləşmə prosesi 
dövründə şəxsiyyətin siyasi mədəniyyətinin yüksddil- 
məsi， şəxsiyyət azadhğm!n inkişafı, miHi siyasi $üurun 
fbrmalaşması， insanlar】n d ö v b t3 v ə d ö v b tin d 3 ö z n ö v -  
bəsincb insanlara olan etimadlarının möhkəmbnməsi kimi 
səbəbbr bizi bu yuxanda sadaladığımız «Zenonapori- 
yalarn〉nda xilas edə bibr və edə bilməlidir. [60, s. 12]

Çünki Azərbaycan xalqı tarixin bir sıra beb çətin 
döngabrindsn çıxmağa qabil bir xalq olduğunu artıq 
çoxdan sübut etmişdir. 1955-ci ikb Bandunqda keçiribn 
Asiya vo Afrika ölkələrinin konfransında beb Ыг fikir 
konfransın gündəliyinə çıxanlmtşdı ki， Qərb öz mədəni 
dəyərlərini yenicə müstəqillik qazanmış о!кэЬгз zorla 
smmaq istəyir. Onlar bu zaman heç bir yedi amili nəzirə 
alrmr， Qarbin aç!q-saçıqhğım və əxlaqsızlığım müxtəlif 
vasitəbrlə Şərq xalqlarına aşHamağa çalışırdı. Qsrb mə­
dəniyyətinin Şərq öltobrina， xüsusan İslam Şərqi б1кә- 
brin9 v9 Azərbaycana песә nüfuz etdiyini son ilbrcb 
t^q iq inə başlanmış genderologiyamn timsahnda aydrn 
görmək olar. Əvvəlbr bizda bu problem ya yox idi， ya da 
var idiss də ona әһәггИуу^ verilmirdi. İndi yaxşı hal&r ki， 
bizda də bu probem insan-insan，insan-cəmiyyət，insan- 
təbbtarxası münasibstbr oxu boyunca t9dqiq olunub 
бугзпШг. Gender (ingilis dHində otan «gender》 -cins sö­
zündəndir) problemi yalnız bir tək qadm-kişi münasi­
bətlərini deyil， çox böyük bir sahəni əhatə edir. Yalqız 
insanlarm，9zab çəton adamlarm probembrindən tutmuş 
insardann Genderb yükbnmiş zümrabrinəcbk hamın】 
shatəedənbuproblem əslindoQ ərbölksbrin iuzunilbr- 
dir ki， moşğul edir. Onun bizə ixracı və yaxud eksportu 
bizim bu problembri bilmədiyimiz ucbatmdan sks təsirlar
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də verə bilər vo hamin prosesin qarşısını almaq tiçün biz 
onu da öyrənmə丨iyik. $übhə yoxdur ki， Qərbds olduğu 
kimi Şərqdə də gender problemləri mövcuddur va onun 
öyrənilməsi gözlənilməz hadisələrin, cəmiyyət üçün 
yaramaz hal saydan anomaliyalarm aradan qaldırılmasına 
gətirib çıxara bibr. Amma Qarb moddini bu sahədə oldu， 
ğu kimi Şərqə tətbiq etmək olmaz. Tarixdən məlumdur ki， 
insanların əxlaqsızlığı həddini aşanda Allah hsmişə onlan 
cəzalandırmışdır. Məsəbn， Nuhun tufknı， Sədum xalq!mn 
cəzaändn^ması və s. Amma indi vəziyy9t dəyişilmişdir. 
Bir para bəzi məsəbbr kimi gender probleminin özü də 
getdikM daha artıq qloballaşır və onun problemlərinin 
һзШ mi出 sərhadbrdən kənara çıxır. Ona görə da 
problemin öyrənilməsinə qlobal spektrdsn yanaşHmalı&r, 
amma bu heç da o demok deyildir ki， bizdəki problembr 
Qarbdə baş verən genderolqji prosesbrb eynidir ю  
oradakı profilaktikanı bizda də mexaniki surətdə tətbiq 
etmək səmərəli nəticlər verə ЬИэг. Əgar Qərbdə baş 
vergn gender problembrini kontr-kuhuramn nəticasi hesab 
etmək mümkündürsa， bizdə ona ancaq Qərbin ког-когапә 
təqlidi kimi baxmaq olar. Bu da yuxanda ad!m çəkdiyimiz 
《 modəniyyatin ekspansiyası》an丨ayışına uyğun gal ir. Əgar 
bu ekspansiyanın qarşısı ahnarsa^ sUni surətdə mətbuatda， 
KİV-də，telekanallarda, kinoteatrlarda Vas.Q ərbinbum o- 
delbri təbliğ olunmazsa və onun yerinə milli-mənəvi sər­
vətlərimizin təbliğinə V3 şərhina daha geniş yer verilərsə， 
yaln!z onda Qərbin mədəni işğahndan xilas ola bibrik. 
Gender problembrinin özUnün bu sayaq göstəri lmasi 
rnədəniyyətindeqradasiyasivəbĞhranınmnaticasidir. 
KeçiddĞvrbrind3，b3şəriyy9tinh3yəcanlıanlannda，mü- 
haribəbr， yoxsuliuq və Şəfabtin hökm sürdüyü an丨arda 
bebproblem lərhəm işəfballaşır.Ç ünkiyuxarıdagös- 
təribn amilbr bu problemi qidalandırır. Ona göro də bu 
xəstalikbri yaradan xəstə mühidn sağlamlaşd丨nlması iso 
çoxlu obyektiv və subyektiv amilbrdən asHıdır. Buraya 
insanların sosial təminatından tutmuş şaxsi azadhqların】n
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t9min olunmasınadak xeyli m asəblər daxi丨dir. tnsarüann 
va m⑴ ətin mentaliteti，cəmiyy9tin mənəvi-siyasi inkişaf 
səviyyəsi， dövbtin mövqeyi s. kimi kompleks məsələ­
lər onun çözülməsində m ühüm  rol oynaya bilər. İkinci bir 
tərəMen Qsrb mədəniyyətinin qabaqcıl ənənəbrdən 
getdikcə daha çox ә丨 meyiti olması onun süqu­
tunu şərtləndirən C3h9tlərd9ndir. Şpenqler 《 Avropanm 
qürubu妙 əsərindo bu sahodə artıq həyəcan təbilini 
çalmışdır. Qüruba uğramaqda olan bu mədəniyyət Şərqa 
yaxşı пә vM edir? Axı məd会niyyətlər böhranla tizbşəndə 
onda mürtəce romantizm ünsürbri baş qald】rır. Bu 
romantika isə XIX əsrin inqilabi romantikas!ndan əsaslı 
surətdə fbrqbnir. O dövrds romantikbr yerdə olanları 
göyЬгэ qaldırırdılar. Ona bir bəzəkbrdən hörülmüş 
b【r çsbng taxardılar. İndiki rom antikbr isə göylərdə olan 
ilahi gözallikbrin özbrini Ье1э yerə endirib onlar】 daha da 
cHdaşdınrlar. Bu xüsusiyyotbrinə görə Qərbin mədə­
niyyət ekspansiyası bizim üçün yaxşı heç пә vad etmir. 
Bunu mütəxossisbr kimi d igər adamlarm da bilməyi 
zəruridir. Çünki ekspansiya m ə şh u r《 Qərb harmya qarşH》 

şüanmn tərkib hisəsidir və Avropasentrizmin qida mən­
bələrindən biridir. Н з т  da bu ideyalar bizə Hberal-de- 
mokratik dəyarbr ad! akmda Avropa Şurasmm müşaybti 
Пз və xeyir-duasHb göndərilir үә bütün vasitəbrb təbliğ 
olunur. XX əsr mədəniyyətinin inkişaf istiqamətlərindən 
damşarksn onun Avropadan ABŞ-a doğru üz tutduğunu 
görürük. [109，s.58-74] 20-ci asrin ortalarmadək Paris 
dünya m^dəniyy试inin mərkozi say山rdh Lakin asrin H 
yansmdan etibarın ABŞ bu ro lu  öz Uzərinə götürdü. Am­
ma ABŞ da estafeti əlds saxlaya b i l m i  Müasir dünyada 
baş verən miqrasiya proseslari， 《 miHi dövbtbrin》 öz 
əvvəlki əhəmiyyətlərini itinnobri， qloballaşma prinsipinin 
genişlənmasi， yeni mədəniyyət mərkəzlərinin meydana 
g3İm3si，$ou-biznesin(xüsusonM 3rk3zivəCənubiAme- 
rika ölkabrində) madəniyyətdə apanc! rol oynamağa baş­
lamas! V3 s. kimi am ilbr mədəniyyətin coğrafiyasına ciddi
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təsir göstərir və onun inkişafında hansı regionun арапе! 
roia malik olacağı fikrini suaialt!na alır.

Dünya mədəniyyətinin inkişafında hiss olunan bu 
son meylbr aslində heç d3 Qərb mədəniyyətinin xeyrina 
olan hadisələr deyil. İndi Asiyanm， eləcə də Ы а т  Şərqi 
ölkəbrinin mədəniyyətində elə yeni hallar meydana gəlir 
ki， Qərb onlarsız keçinə bilmir. Bu mənada Avropa alim- 
arinin «Qsrb mədəniyyəti süqut ərəfəsindədir. 0 , böhran 
keçirir》 deyə yazmalanm başa düşmək oiar. Azərbaycan 
özm ədəniyyətinixilasedəbibrvəetm əlidir.Dünyam a- 
dəniyyətinin inkişafında baş verən son proseslər bu sahədə 
тйэуузп nikbin nəticələrə gəlməyə əsas verir.

«Soyuq müharibədən» sonrakı dünyada， tarixdə ilk 
dəfə qlobal siyasət çoxqütblü və çoxsiviiizasiyal，olmuş­
dur. Bəşər tarixinin шйэузп dövrbrində sivilizasiyalar 
arasmda münasibətbr (kontaktlar) &sibli olmuş və ya heç 
olmamışdır. XVI əsrdan başlayaraq 400 H ərizində Qərb 
milH dövbtbri-Britaniya，Fransa，İspaniya，Avstriya， 
Prussiya，AJmaniya， Birləşmiş Ştatlar үә başqaları bir-biri 
ib  qarşHıqh münasibotbrda olaraq, mübarizə apararaq， 
müharibələr edərək Qərb

sivilizasiyaları tərkibində çoxqütblü beynəlxalq sis- 
tembr yaratmışlar. Eyni zamanda bu dövbtbr öz 
ərazibrini digər dövlətlərin hesabma genişbndirir və digər 
sivilizasiyalı тПЫ әгә öz təsirlərini göstərirdilər. «Soyuq 
müharibə)> dövründə isə qlobal siyasət ikiqütblU olmuş V9 
dünya üç hissəyə bölünmüşdür. Bir qrup güclü və demok­
ratik dövbtbr ABŞ-nın rəhbərliyi ib  Sovet Ittiflaqınm 
simasında kasıb kommunist ölkələri ib  ideoloji，siyasi，iq­
tisadi və bəzən də hərbi mübarizə aparırdılar. Bu müna- 
qişəbrin əksər hissisi mövcud olan iki düş9rgədən kənar­
da (kasıb， yenicə müstaqiHiyini әШә etmiş， siyasi stabiUiyi 
olmayan ölkəbrdə)，yəni《 Üçüncü dünyada» baş verirdi.

Lakin 1980-ci iibrin sonunda kommunist dünyas! 
dağıldı və «Soyuq müharibə» adlanan bir beynəlxalq sis­
tem tarixə çevrildi. 《 Soyuq müharibə》 (bn sonrakı dövrdə
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xalqlar arasmdakı ən vacib fbrqbr artıq ideoloji， siyasi və 
iqtisadi deyil，mədəni-kUlturoioji fbrqbrdir.

Həmin dövrdə xalqlar və miHətbr onlar üçün vacib 
olan bir suala cavab tapmağa cshd edirbr: Biz kimik? 
İnsanlar özlərini， öz əcdadlarını dini，dili，tarixi, dəyirləri 
və adət-ənənəbrinə əsaslanaraq müəyyən edirbr. Oniar 
özlərini mədəni qruplaşmaiarla (tayfhlar， etnik qruplar， 
dini birlikbr， m ilbtbr və ən geniş səviyyədə sivilizasiya- 
tar) birbşdirirbr. İnsanlar siyasətdən yalmz öz maraqlarını 
irdi çəkmək üçün deyij， һәт də özlərini müəyyən etmək 
üçündəistif^bed irlər.A m erikaS iyasiE im lərA ssosi- 
yasının prezidenti Samuel Hantinqton y a z ır ; 《 Biz özü­
müzü bilmək，tamm叫 üçün g9r3k ЬИэк ki, biz kim deyilik 
və kimbrə qarşıyıq».

XX 3srin sonunda mədəniyyət həm ayr】cı， həm də 
birləşdirici rol oynayır. İnsanlar ideoloji cəhətdən fbrqbnə 
b ib rb r，lakinüm um ivahidm ədəniyyətbrionlanbirbş- 
dirir. İki Almaniyanın birbşmasi， iki Koreyanın bu sahədə 
cəhdbri buna misal oia bibr. Mədəni qohumluğu oİan 
dövbtbr iqtisadi va siyasi əməkdaşlıq edir. Ümumi mədə­
niyyətə maiik otan dövbtbr əsasında yaranm【ş beynslxdq 
təşkilatlar (məsəbn， Avropa Birliyi〉 öz inkişafmda daha 
uğurlu nəticələr зШә etmişlər. Qırx beş H ərzində Avropa 
«dəmir xə tb rb》bölünmüşdür. Müasir dövrdə isə bu 
《xətlər» insan toplumianm qərb, xristian， müsəlman və 
ortodoks xalqlarına böbrak Şərqə tərəf yerini dəyişmişdir.

«Rus inqilabmm gUzgUsü» Lev Tolstoyun《 Hacı 
Murad》 povestində bir maraqh epizod var: Poltaratski 
$атШ , dağlıiann əfsanəvi sərkərdssini Ик dəib görəndə 
bir anlığa çaşqmhq keçirir-«dəhşətli» dağlm出 üzündəki 
məsum uşaq təbəssümü rus zabitin çaşdırır. Toistoy yazır: 
«Çar zabiti heç zaman təsəvvür edə bilməzdi ki, düşmən 
qafqazlı Hacı Muradm çöhrəsində beb mehriban təbəssüm 
olsun》 . Ona eb  gəlirdi ki，qarş】smda duran hamım brzəyə 
salan ssrkərdo, düşmən deyil， çoxdan tanıdığ丨 dostudur.

Bu səhnə onu (Јетәуз əsas verir ki, insani ünsiyyət
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və qarş山qh anbm kimi ali əxlaqi keyfiyyət naminə təf* 
riqəçiiikdən yüksəkdə durmaq，qə[bbrin mənəvi yaxmhq 
hissini yaşamaq ülvi bəşəri dəyərdir. Ona görə də bu gün 
millətbrarası münasibətlərə zərrə qədər faydalı təsir 
göstərmək imkanı olan һәг bir şəxs böyük mənəviyyata 
xidmət etmiş olur. Axı， axiaqilik yalnız öz borcunu lə­
yaqət və vicdanla yerinə yetirmək deyil， həmçinin xalqm 
mənəvi үә ruhi sağlamhğ】na neqativ təsir edən köhnə 
sahvbrdən və zərərli hərəkətbrdsn yaxa qurtarmağa səy 
göstərməkdir. Lakin müasir Qafqazda сәгәуап edən ha- 
disəbr köstarir ki, yeni asrə biz köhna səhvlərsiz və zi­
yanlı stereotipiərsiz daxil olmuş，m ilbtbrarasım ünasi- 
bətbra yeni yanaşmaları işbmək həqiqati qarşıs!nda 
qalmışaq. Həmin yanaşmalar əsrlər boyu təşəkkül tapm】ş 
dostluq və mehriban qonşuluq эпзпэЬНпэ ehtiram gös- 
tərmədən， еЬсэ də azadlıq və demokratiyaya， xalqların 
hüquqlarına, insan haqiarma hörmət etmədan mümkün 
deyil.

Mübaliğəsiz demdk olar， hazırda regiondakı hadi- 
səbro həssas yanaşan qaRjazşünaslar etiraf edirbr ki， 《 ag 
saçlı» QaHqazm konfliktlərinin həllindo təcrübəli siyasət­
çilər və ssriştəli ekspertbrb yanaşı böyük mənəviyyatın 
müdaxiləsinə daha çox ehtiyac duyulur. Türk məcb- 
niyətinin dərin bilicisi sayHan Nikolay Trubetskoy mənavi 
simasızlaşma hesabına «qazamlmış» xalqlar dostluğunu 
mənfur saxtakarhq adlandırmışdır. Yaxın keçmişin t9c- 
rübasi göstərir ki， hakimiyyətin görünməmiş dərəcədə tə­
mərküzləşməsi， həmişə sovet istehsal bazasmın və csmiy- 
yətin özünün əslində bir çox tədqiqatçıların şəxsi möv­
qeyindən asılı olmayaraq vahid sosialist ideologiyasının 
təsiri i b 《 sovet xalqn> stereotipinin şüurlara yeridil­
məsi cəmiyyət həyatına sirayət obnması ib  nəticə­
lənmişdi.

Lakin keçmiş ittifhqın dağılmasına baxmayaraq Q a f 
qaz mənəviyyatı yaşayır və bu， bir daha tarixin beb  bir 
danılmaz haqicptini sübut edir ki，xalqlar， o cümlədən
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Qafqaz xalqları dövbtlərin deyil (halbuki sovet dövbti 
dünyan】n ən g ü clü d ö v b tiid i)，mən3viməd3niyyətin，xai- 
qın mənwiyyaü sayəsində zamanm sinaqlanndan çıxırlar.

Doğrudur, sovet dövründə Qafqaz xalqlarınm tari­
xən qarş 山 qh münasibətləri orzində toplayıb qoruduqları 
bəzi dəyarbr itirilmişdisə də， təşəkkül tapmış etnik 
psixologiyanın darin köklərinin və Qafqaz mədəniyyətinin 
kodunu məhv etmək mümkün olmamışdır. Söz yox ki， 
iqtisadiyyat xalqların sosial varlığında mühüm yer tutur， 
biz Qahjaz ideyasından damşarkən bunun cövhəri oian 
mədəni amilbro，qaf^azIHarın ruhuna dərin ehtiramla 
yanaşmq.

Q ey d ed 3 k k i，Qaflqazk!eyasmmetno-siyasit9d- 
qiqaüarda konsepsiya kimi formalaşmasının artıq №0 iUik 
tarixi vardır.

Tarixi тзпЬэЬг göstərir ki， Qafqaz ideyasınm 
ibmıalaşması va şüurlara ntlfuz etməsi burada yaşayan 
xalqlarm taleyi kimi keçməkeşli olmuşdur Məsələn, orta 
əsrbrdə Qafqazda həmin inteqrativ ideya ağır siyasi və 
madsni sarsıntHarnətİMSİndərealtacossümünütapabil- 
mamiş， onun taleyi dramatik təbtüm丨э də regionat vəhdat 
amalırn yerli xatqlarm etnosiyasi şüurundan uzun müddət 
kanarlaşdirmışdır.

Yeni dövrdə Qafqaz obrazmm şüurlarda daha dərin 
kök salması Qafqaz müharibəsi və Şeyx Şamilin Qafqazda 
vahid dövbt yaratmaq cahdbri Нә bagh olmuşdur. Həmin 
marhət^də Q af^azdüşüncəsininsiyasi-rr^dənim aziy- 
yətbri azadlıq ideologiyasınm tsrkib hissəsi olmuş， İslam 
(byərbrinə vs каЯгЬгэ qarşı mübarizənin imperativ 
ЫзЫпә söykənmişdir.

Qafqaz məfkurəsinin inkişafında daha yeni bir 
тәгһ әһ  k x  əsrin əvvÜM  təsadüf edir. Həmin tarixi 
dövrdə yerli mədəniyyət xadimləri dünyada yaşayan xalq­
ların ümumi sərvəti olan Qafqaz sivi 丨 izasiyasının sosiu- 
munda unikalbgım əsaslandırır， regional birlikds ümumi 
Qafqaz həmrəyliyi ideyalarım qarşıdurman丨 aradan
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qaldırmağa çağmrdı.
Həmin dövrün《ağHasıgmaz» hadisasi bu idi ki，Ru­

siya tarixinin dönüş mərhələbsində Qafqaz maarif^ibrinin 
ideyalarını müəyyən dərəcədə həyata keçirmək mümkün 
olmuşdu.Məsəbn，1918-ciilm ayınH-dətərkibindəDa- 
g!stamn，Çeçenistan!n，İnqu$etiyanın，Osetiyanm，Kabar- 
danm，Qaraçaytn，Bavariyanın，Adıqeyin， Abxaziyanm 
daxil olduğu Şimali Qafqaz Daghq Respublikas! elan 
olunmuşdu. Qafqaz dövlətinin yaranacağma dərindsn 
ümid bəsbyirdibr. Lakin tarix bu arzunu Dağh xalqlarına 
çox gördü， bir il keçməmiş «vahid və bölünməz》Rusi- 
yanm ke$iyincb s^daqətb duran Denikinin Könüiiü 
ordusu respublikanı devirdi. Lakin Qafqaz ideyası tarixin 
yaddaşmda yaşamaqda davam edirdi. Diyarm ideoloqlan 
siyasi sahədə başhca məqsodi öz vətanbrini «rus-sovet 
diktaturasmm» əsarətindən azad olmaqda， 《 Qafqaz Kon­
federasiyas】》 adlanan müstəqil dövbtin yaradılmasında 
görürdü. Önəmli haldır ki， regiondakı etnik və dini plü­
ralizm vahid dövbt yaratmaq ideyasma mane olmamı$dtr.

Lakin zaman göstardi ki， siyasi romantizm Qafqaz 
ideyasmmidealşskikbhgyatakeçirilmssinitədricənşüb- 
һз altına alırdı. Beb ki，qa內azl“ ıqideoioquHeydərBam- 
matın «Milbt dövbt yaradır» ideyası cazibədar səsbnsə 
d3əs3rdəirəlisürübnideyayagör3，QafqazKonfbderasi- 
yas!mn yaranması iiə «Qaflqaz xalqının» fbrmalaşması 
prosesi başa çatacaqdn*. Hatta gUrcü alimi Zurab Avalişviii 
bu mövqeyə etnointeqrasiya amili kimi yanaşaraq《 Qafqaz 
xalqının》 yaranması ib rus diii miibtbraras， ünsiyyat 
vasitasi kimi aradan çıxaracaqdır， Пкгјпә gəlmişdi.

80-ciiljərd3nbaşlayaraqQaf^azideyası«siyasiləş- 
т ә 》 уә məruz qahr. Bunun bir sıra səbəbbri olmuşdur: 
birincisi， SSRMə siyasi həyatın demokratikbşməsi icti­
mai Hkrin plüralist inkişafma $9rait yaratmışdır; ikincisi， 
sosia丨（byişiklikbr və konftiktbrb müşaiyst olunan böh­
ran， sonradan SSRİ-nin dağılması ilə «yaranmış vəziyyst- 
dsn» regionlarda çıx，ş yoHarmı axtarmağa təkan vermiş və
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nəhayot， Qafqazda sabitliyin pozulması， m ilbtbr arasmda 
baş verən qanlı konHiktbr， respublikaların ərazi iddia­
larının kəskin $9kil alması qafqazlıların ictimai şüurunu 
ciddi imtahana çəkmiş, bölgədə sülhün və razılaşmanın 
əldə edilmssi namins «Qafqaz ideyasına» yenidən müra­
ciət oiunmasmı şartbndirmişdir. Bir qədsr keçdikdən 
sonra - 1989-cu ilin yay】nda Abxaziya hadisələri zaman， 
regiondakı siyasət səhnəsində Qafiqaz ideyası yeni hərə­
katın ideologiya və praktika bayrağma çevriMi. Hamin Hin 
avqust ayında Suxumidə Qafqaz dağh xatqlarınm As­
sambleyası təsis edildi (sonralar Qafqazın Dağ xalqlannm 
Konfederasiyası, daha sonra Xalqlarınm Konfederasiyası), 
Sanki Qafqaz dövlətçiliyi ideyasına tarixi sadiqliyi 
nümayiş etdirərək Konfederasiya özünü 1918-1919-cu 
Hbrds fbaliyyət göstərmiş Dağ Respublikasının varisi dan 
etmişdir. Həmin dövrdə regionun siyasi bksikonunda 
«Qafqaz etnosu》 （ Mussa Şanibov)，《Protoqaf^azın bir 
beşiyindən çıxmış Qafqaz xalqlan» terminbri səsbnməys 
başlayır, TaəssUf ki， nəcib ideal kimi meydana gslmiş 
«Qafqaz ideyas… Z.Qamsaxurdiya kimi ambisiyal‘ və 
uzaqgörən olmayan siyasətçinin fəaliyyətində spekulyativ 
mahiyyst kasb etmiş， bu ideyanın siviiizasiyah mscrada 
inkişafma mane olmuşdur. Məsəb burasındadır ki， üzarinə 
az qaia Qafqazın mənovi lideri vəzifəsini götürən bu mis­
sioner hərəkəti Нә özünün antiabxaz V9 antiosetin siyasa- 
dni р9Г(Ыәтәк məqsədi güdürdü.

Regionda siyasi mühit yeni keyfiyyətbrbzsngin- 
bşdikcə «Qafqaz ideyası» da özünəməxsus çalarlar kəsb 
edirdi. Cöhar Dudayev öz ideobgiyasmda həb 1992-ci 
iüd3 «Qafqaz evi》 konsepsiyasım əsaslandırmağa çalışmış， 
bunu regionun əst müstəqiHiyinin rəhni hesab etmiş，Ru­
siyanın neoimperiya ambisiyalarma qarşı yönəlmiş real 
siyasi qüvvə kimi irəli sürmüşdür.

Və nshayat, Qafqaz ideyasının tarixi taleyinda yeni 
bir məqam E Şevardnadzenin《 Qafqaz dialoqu» ib  çıxış 
etmssi olmuşdur rəəssUf ki， Gürcüstan prezidentinin bu
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nəcib təşabbüsü ictimai rəydə gözbnibn， arzu edibn reak­
siya oyatmamışdır. Hər halda bunu Gürcüstan-Abxaziya 
konfliktinin bu güna kimi tənzimbnməməsində görmək 
lazımdır.

Үә bu günün ziddiyyətli davam edən hadis3İ3ri gös­
tərir ki， 《 Qafqaz obrazı》 həb ki， münbit zəmini tapma- 
rmşdır.

Ammabuh9İ3«Çaflqazideyasmm》siyasi-m3d3- 
nis3hn3d9ngetm 3sidem 3kdeyildir，əksin3，üm id e t- 
тәк  olar ki， bu inam deyildir. Öztlnün zəngin tarixi və 
intellektual potensialHb Һә1ә böyük interaktiv imkan­
lara malikdir. Lakin hazırda regionun siyasi real】ıq】an 
belədir ki， Qafqaz ideyasmm siyasi aspekti burada 
mühüm inkişaf mexanizmi kimi tam «işibyə» bilmir. 
Amma dünyada milli konfliktlərin həHi prosesi ağr山 
keçməsino baxmayaraq politoloqlar beb  əqicbdodirbr 
ki， möhkəm vo dərin etnomədəni kökləri tarixi yad­
daşa зЬэШ һәкк edilmiş Qafqaz ideyasının kuituroİqji， 
humanitar aspektləri həb bu ölkənin xalqiarı arasında 
mədəni dialoqun yaradılmasında və inkişafında müs- 
tasna rol oynayacaqdır.

Bizda bu nikbinliyə əsas verən зп mUhüm amil 
budur ki， Qafqaz bütövlükdə Özünü digər regionlara, 
ba$qaölk：3İ9rəqar$，qoymur，həbüst9İik，özməd3niyy3t- 
brini， humanist insani 9пзм1әгЫ， xüsusib zəngin irsində 
böyBk maMviyyata səda(pt amahnı 丨nkişaf etdirməkb 
Qafqaz xalqlan digər milbtbrin rəğbətini qazanacaqdır. 
[60, s. 105]

QafqazonlarcaminatinvəmiHiqruplannmadaniy- 
yədərinin heyrətamiz dərəcadə rMgarMgliyindən ibarət­
dir. Bu manada Qafqaz bir sırada etnokultur dünyalann 
unikal simbiozu olub min bir telb bir-birina baglanrmş 
madaniyyatbrin dialoqlar抓n t9C9sstimüdür. Bu dialoq 
işğaHannv3fbthbrin，aramüharib3brin，geopo!itik(b- 
yişiklikbrin， siviHzasiya transplantasiyatannm nəticəsi ki­
mi yaranm 丨 şdn\ Qafqaz xa 丨 qlar 丨 tarixi inkişaflar!n】n bütQn
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m ərhdəbrirKbözbrininsivilizasiyastatuslarnnvəidenti- 
Пк mədəniyyət öz9İIiklərini qoruyub saxlamaq üçün xarici 
hücumlara qarşı gah birbşib «Ümumi Qafqaz evi» yarat­
mağa səy göstərmiş， gah da müxtəlif sosial-siyasi， iqtisa- 
di-manəvi amillərin təsiri altında özgə mədəniyyətbrin bu 
vəyadigərxüsusiyyətbriniözününküləşdirm işdir.SSR!- 
nin dağılmas^， sosializmin və onun özünəməxsus ideolo­
giyasının süqutu Qafqaz xalqlarını vadar etdi ki， onlar öz 
milli həyatlanm bir də nazərdən keçirsin， yeni geosiyasi 
etnopolitik şəraitdə milli inkişafın bəzi aspektbrini yeni 
mövqebrdən qiymətləndirsin， onu yeni reallıqlar əsasında 
qursun. Yeni etnopolitik vəziyyət milli şüurun inkişafina 
təkan verdi. M iib tbr və xalqlar bir-birinə qarş! ərazi 
iddialanirəlisürdübr’ minimünasibətbrinneqativmüna- 
qişdi sahifbbri üstünlük t9$kil etməyə başladı. Bununla 
bdə qaf^azhlarm mentalitet və mədəniyyodərində bir sıra 
oxşar cəhətiәг， hətta müəyyən hallarda eyniyyət yaşayır. 
Akademik Ə F.Daşdəmirovun yazdığ】 kimi， bu problem 
məsəlidir və heç də harm tərəfindan Ыпләпаһ qarşılan­
mır. [88, s.19]

ŞUhbə yoxdur ki， problemin beb тйгэккзЬ olması 
Qafqazhtarm keçdikbri tarixi inkişaf yohj Нә daqədar 
olmuşdur. Gah iri imperiyaların tərkibinə daxil olmaları， 
gahmUxblifsuperqüvvslərindöyUşmeydanmaçevrilmə- 
b ri， gah da тйэуузп tarix kəsiyində müstəqi! yaşamaları 
qafqazlıların mədəniyyətbrinə və mentalitetinə güclü təsir 
göstormişdir. Müxtalif sivilizasiyalar， böyük dünya din­
i r i， m ü x tü f  sistemli dinbr və genopoiitik maraqlar Qaf* 
qazda gah birbşmiş， gah da toqquşmuşlar."

Ardıcıl milli etnik, konfessional, etnokultur kontakt­
lar bu subregionun ab-havas，n丨 mütəmadi olaraq dəyişdir­
mişdir. Miqrasiyaiar，qaçq丨nhq və köçküniük əhalinin istar 
milH， istərsə da sosia丨 tərkibində əsash dəyişikliklər 
yaratmışdır. Bütün bunlar onu sübut edir ki， Qafqaz yalnız 
geopolitik və coğrafi bir anlayış deyildir， o һәт da tarixi， 
tarixi-mədsni，tarixi-siyasi bir kateqoriyadır. Qa句az öz

103



spesifik xüsusiyyəti ib  onunla həmsərhəd olan ölkəbrə V9 
xalqIaramünasibətdə,habebözəhaHsininpolietniktar- 
kibinə görə xüsusi bir etnokultur və sivilizasion bir vahid­
dir. Onun əsas xüsusiyyəti Qərb və Şərq mədəniyyətləri­
nin kəsişdiyi nöqtədə yerləşmasi， Avrasiya sivilizasiyas卜 
n!n sərhəddində olmasıdır. Qafqaz qədim mədəniyyatH 
xalqlarla məskunlaşdığından， bu qodim madaniyyətbr 
əsrbr boyu bir-birinə müxtəlif kanallar ib  təsir göstərmiş， 
bir-birindən nəyi isə əxz etmiş, bu zamində onların mə­
dəniyyətləri zənginləşmişdir. Nəticədə modəniyystlərdəki 
buidentifiklikmaddivəmənəviəsaslarasöykonmiş’ adot- 
Ьгэ，эпэпэ!эгэ, fblkbdara，rituaUara，rəqsbr9， mahnHara 
və s.-уэ sanki bir Qafqaz ətiri, ruhu bəxş etmişdir. Bu və 
buna oxşar xüsusiyyətlər Umumi «Qafqaz evi» ideyasımn 
yaramb inkişaf etməsinə səbəb olmuşdur. SSRİ vaxtında 
bu ideya Qafqazda SSRİ-nin digar xalqlarına mUnasib^tdə 
《biz》v ə《onlar» kimi çıxış edirdi. İndiki şəraitcb Qaf­
qazda geopolitik marağı olan xarici ölkəbr bütün vasitəbr 
ib bu ideyam aradan qaldırmağa, Qafqaz xalqlanm biri- 
birinin üstünə qaldırmağa， burada milli etnik zəminda 
düşmənçilik toxumu səpib genişləndirməyə, qafqazlıların 
birbşməyə olan mey]brini qırmağa və beblikb də Qaf­
qazı parçalamağa səy göstərirbr. Bu yoida ordar çox da 
uzağagetmirbr，eləqaRjazhlannözbrind9nistifhdəedir- 
br. Erməni separatçıları və millətçiləri bu yolda ən yaxşı 
instrument rolunu oynayırlar. Onlar xarici imperialist qüv­
vələrin əli ib  «Qafqazın candarmı» rolunu öz üz^ribrİM 
götürür, Qafqazda Rusiyanın dəyənəyi vəzifbsini həvəsb 
yerinə yetirirlər. Ona görə də bugünkü《 Qafqaz evi»nin 
yaranmasıyolundatəhlükəlibirmaneakimiçıxışedirbr. 
Ermənilər fitnə-fbsadla dolu hərakətbrib özlərini yalmz 
azarbaycanlılara qarşı qoymur， bu regionda hegemonluğu 
ә1з keçirməya， digər xalqları isa sıxışdırıb regiondan qo­
vub çıxarmağa çahşırtar*. Bu mənada müasir Qərb əd3- 
biyyatmda Q afqaz《 Cənub və Qərb» mədəniyyətbrinin 
kosişdiyi və toqquşduğu region kimi qəbmə verilir. Qərb-
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xristian， Cənub isə İslam sivilizasiyasının nümunəsi kimi 
t9qdimedilir.Qaf^aza3b9diqarşıdurmanümunəsi，《banş- 
mazhq regionu» və s. kimi baxıhr.E .Q elnerinvaS.X an- 
tiqtonun əsərbri bu baxımdan daha səciyyəvidir. Onlar öz 
nkirbrini onunla əsaslandırırlar ki， müasir insanlar пә 
monarxa， nə 01кэуэ， nə də dinə bağlı deyUbr， onlann əsas 
bağlı olduqları amil mədəniyyətdir. [84，s,90] Yaxud 
m üxt3İifsivilizasiyalarm adam lannm baxışbnv3m üna- 
s ib ə tb ridəm üx tə lifo lu r.[132，s.7]Yuxandaadlançəki- 
bn  alimlərin bu flkirbri heç də elmi ictimaiyyət tərəfindən 
birmənalı qarşılanmır. Məsələn, akademik Ə.F.Daşdə- 
mirov bu kimi fikirləri sivilizasiyaların toqquşması üçün 
heç də əsas səbəb saymayaraq qeyd edir ki， sivilizasiyalar 
vs mədəniyyətlər arasmdakı fbrqbr siyasi ideologiyalar 
arasmdakı fbrqbrdon də dərin ola bilər və İslam ib  Xris­
tianlıq Qafqazda heç vaxt qarş 卜 qarşıya durmamışlar， ək- 
sinə，bir-birbrinitamamlamışlar. [88, s.23]

Akademik Ə.F.Daşdəmirov haqh o!araq qeyd edir 
ki， etnokultur fbrqbr heç də milbtbrarası ziddiyyətləri 
tö r^ b n  әп başlıca səbəblər ola biln^z. İkinci bir tarəfdən， 
xristian sivUizasiyas!nı xilas etmək， qorumaq ach alünda 
bir sıra hallarda digər xalqların， xüsusan İslam xalqlarının 
ərazilbrini iühaq etmək çağmşlan da eşidilir v9 bu kimi 
iddialar тйэууэп siyasi təəhhüdlərin irəli sürülməsinə və 
holl edilməsinə xidmst edir. Masəbn， ermənibr özlərinin 
mtistoqil Azərbaycan torpaq!armdak_ ilhaqçılıq siyasətlə­
rinə Xristianlıq naminə edilmiş bir hərəkat rəngi də ve- 
rirbr. S. Xantiqtona göra bu regionda baş verən erməni - 
azsrbaycanh münaqişəsi də mahz，guyamUxtəlifsivili- 
zasiyalar，n barışmaz!ф  ucbatından törəmişdir. Belə bir 
fikir əslində erməni işğallarına bir növ haqq qazandırmaq 
məqsədini güdUr. S.Xantiqton Qərb sivilizasiyasını digər 
sivHizasiyalara qarşı qoymaqta， Qərbi ehtiyatlı olmağa
çağırır V3 digər sivilizasiya növbrinə qarşı mübarizə apar­
maq zorurətin i irəH sürür. Bu kimi iddiaların bizim üçün 
tahlükəH cəhəti orasındadır ki， Qafqazda «Ümumi Qafqaz

105



evi» yaratmaq，sülhü，əmin-amanlığı Ьэгра etmək yolunda 
bu ideyalar xeyirdən çox ziyan verə bibr_

SSRİ dövründə partiya-dövbt ssnədbrinda və bə­
zi m iiə ilifb rinasərb rindəQ afqazdabaşverM m iH i- 
etnik münaqişəbrin 3sas səbəbləri kimi münaqişəyə gi-
гәп tərəfbrin， xüsusan m üxtdif təbblər irəli sür会n 
tərəflarin tələblərini guya sosiai-iqtisadi cəhətdan geri 
qalmaları, maddi məişət ehtiyadan qidalandırmışdır. 
Söz yox ki, Qafqaz regionundak丨 milli münaqişəbrin 
yaranması və inkişafmda bu kimi amilbrin rolu var idi， 
amma onlar heç də həltəedici am ilbr olmayıblar. Aka­
demik Z-Səmədzadə özünün «Dag!，q Qarabağ: namolum 
həqiqstbr》 adlı əsərində bu problemi fhktlar Нә təhlil 
edib ermənibhn guya yuxanda göstəribn ssbabbr 
ucundan ayrılmaq tələbbrinin tam əsassızlığını sübut 
edir.But3dqiqatlardasübutolunurki，DQM Verm anib- 
rinin məiş9t şəraitinin təşkili və səviyyasi respubHkanm 
digər regionlarına nisbstən yilksək səviyyodə olmuşdur.
[ H 31 Bu tələbbrin kökbri və səbəbbri isə tamam başqa 
mənbələrdən qidalanmışdır， onun tarixi，sosial-siyasi və 
geopolitik əsasları «erməni ideyasının» köklərində 
axtanlmahd，「

Şübhə yoxdur ki，S.Xantiqtonun yaz&gi kimi т ә -  
dani b rqbr V3 xarakteristikalar siyasi vs iqtisadi fbrqbra 
nisbətdə daha az dəyişkəndir. Lakin bu fbrqlər və spesifik 
xüsusiyyətbr heç da aqressiv konfhktliyin daşıywsı 
deyildir. Qafqaz iden tik丨iyini yaln丨z regionun geoku丨tur， 
ctnokonfessiona丨 fbrq丨ərində axtarmaq к丨yafbt dey丨丨dir， bu 
eyniyyat һәш onun tam məskunlaşmasında， orada 
müxtəlif etnosların min ilbrlə birlikdə yaşamas，ndadnr_

İriimperiyalann tərkibində yaşayan xalqların taleyi 
hu imperiyalan qurub yaradan hakim milbtin eiitasımn 
maraqlanmn tamin olunması əsasmda müəyyən olunmuş­
dur. Daha aydm desək һәг bir xalqın öz arzusu， istayi， 
coğraflərazisivətarix im ədanitəbbbrinəzərəahnm a- 
mışdır. Bu mənada çar Rusiyası və onun varisi tdmi
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y a ra n m ışS S R İd ə is tisn a tə şk ile tm ir .O n b n n araz is i-  
inzibati bölgübri miHi manafbbrdən çox inzibati geosi­
yasi tə b b b r əsasında həyata keçirildiyini görə də SSRİ 
dağılandansonramüxtəlifxalqlarKtarixisəhvbrindüzəD- 
dilm9sb> naminə biri-birin3 qarşı 9razi iddalan irati sür- 
müşbr.

Bu da hazırkı mi!H münaqişabrin apana xattini təşkil 
edir. Ona görə d3 Azərbaycan ictimaiyyətşünas alimbrinin， 
xüsus9nsosioloqlann，politoloqlarm3S3rbrincb(bmilbt- 
lərarası problembr， etnik konOiktobgiya masabbri арапс! 
yer tutmahdn*. Söz yoxdur ki， Qarabağ münaqişəsinin 
davam etdiyi 20 ildən artıq bir dövr ərzində bu problem 
Ьагэёз istar daxildo, istərsa də xaricda xeyli əsərlər， qazet və 
jumal m o q a b b riç ap o tu n m u şd u r .B u ilb rd əe rm ə n i-  
Azərbaycan münaqişəsinin sosial-siyasi kökbri，başlanması, 
tarixi， münaqişanin gedişi xarakteri və s. məsəbbr geniş 
şəkildə işıqlandmlrmş&r. Bu problem habeb regionda baş 
veran sosial-siyasi hadissbr ib  ə!aqədar v9 onun fbnunda 
tMvir olunur. Bu sahədəki erməni tadqiqbrina gəlincə onu 
deyə bibrik ki， onlann aksariyyəti problemi meyili və 
saxtalaşdmlmış şəkilda təqdim edir, öz iddialarmı yalnız 
özbrinə atverişli şaraitin axarma salmağa çalışırlar. [58, 
s. 125】 《 Qafqaz evi» ideyas，nm hayata keçirilmasində 
başhca тапез1эг(Ьп biri olan Dağlıq Qarabağ problemi 
ermənilərin ü  ib  regional bir problemdən qlobal bir 
masəbyo çevrilmiş, bir çox xarici ölkəbri də öz orbiting 
daxil etməkb beynəlxalq təşkilatiann müzakirə obyektina 
çevrilmişdir. Bu ssbəbdən d3 һәт Ermənistan， һәт də 
Azərbaycan Avropa Şurasma Gürcüstana nisbətsn gec üzv 
seçH m işbr.HalbukiAvropaŞurasıüçZaqafk)aziyaRes- 
publikasımn-Gürcüstamn， Azorbaycamn və Ermanistanın 
Avropa Şurasma birlikdə qəbul edilməsini planlaşdırmışdı. 
Lakin Gürcüstan 41 *ci ölks kimi onun UzvlQyüna qsbul 
edHdiyihalda，QarabağprobkmininhəllobnmamasıS3- 
ЬзЫпЗэп Ermənistan və Azerbaycan bu şuranın UzviUyünə 
42*ci və 43*cü ölkələr kimi ondan sonra qsbul olunmuşlar.
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Dağiıq Qarabağ probleminin һәН olunmamasında isə əsas 
günahkar erməni tərəHdir, Ermənilər Dağ丨丨q Qarabağın 
armeksiya olunmasım özbrinə əlverişli şəmitdo $әгһ etməys 
səy göstarirbr.

Halbuki çoxmillətli dövbtbrdə miHi azlıqların 
hüquqlarının tanmması， onlar barədə müəyyən güzəştlərin 
tətbiqi, onların milli mədəni muxtariyyətlərinin tanınması 
V9 s. fhktlar heç də onian vahid öЈкәпin vətəndaşı o!maq 
vazifbsindən azad etmir， onların separatizmina haqq 
qazandırmır. Milli azlıqların problemlərilə maşğui olan 
Beynatxalq Liqa (1992-ci ikbn) bu azhq【arm hüquq və 
azadhqtanmn təmin olunmasını heç də onİann mütbq 
aynhbəIahiddəbirdövbtolm alanibeynibşdirm ir.Ə k- 
sins， miHi azlıq!ann iri， çoxmillətli dövbtbrdə digar iri 
etnoslarla birlikdə yaşaması onların sosial-iqtisadi və 
mədəni inkişafları üçün əlveriş丨i bir zəm丨n yaradır.

ABŞ-m BMT-də daimi nümayəndəsi, xüsusi səfir 
Morris AbranH993-cü Hin fbvral ayımn avvəlində Cenev­
rədə keçiribn insan hüquqlan komissiyasının iclasında 
milbtlarin öz müqəddəratın丨 təyin etmək hüququnun 
miiasir t9f^irihaqdaBM T-ninvəABŞ-ınrəsm inöqteyi- 
Mzərini bəyan etmişdir. O bildirmişdir ki， tarixi m9İum 
oian bu ziddiyyədi və mürəkkəb problemin müasir һзШ 
konkret vəziyyətdə suveren dövtətin və milbtin rı^nafb- 
brinin nəz9rə ahnmasını tə丨9b edir. Bununia beb ， miili 
azlıqlarm hüquqları həll edibrkan suveren dövbtbrin 
ərazi bütövlüyünə tistünlük verilməlidir. BMT Xartiya­
sında mi 丨丨 i müqəddərat hüququ mi] 丨 i a2 丨丨 q!arın vətəndaşhq 
vəinsanhüquqlarınm m üdafiəsivasit9sikim iqiyrn3t- 
bndirilir.Miiliazlıqlarınbuhüquqdanistifhdəedərəkara- 
zibrindəyaşadıqlandövbtintorpaqlar】nam ilH xüsusiy- 
yətbrin3gör3gözdikməsi，onlanparçaiamağasaygöst3r- 
məsi qətiyyan yolverilməzdir. Öz müqəddəratını tayin 
etmək hüququnndan istifhdə etmək iddiasında olan əsas 
kütləsinin və onların başqa dövbtbrin arazisində yaşayan 
etnik icmalarmm status!annm m üxtüf səviyyəsi ham】
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tərəfindən qeyd ■ şərtsiz qəbul edilmişdir. [12, s.777] Ona 
görə də bu icmaların milli və dini 9İaməbtbrin9 göm srazi 
iddialart ib  çıxış etməyə haqqları yoxdur. 1992-ci 
ATƏT tərkibində fbaHyyət göstərən Minsk qrupu va onun 
üzvbri olan ABŞ， Rusiya V夺 Fransa Dağlıq Qarabağ prob­
leminin sülh yolu ib  həll olunması istiqamətində bir s!ra 
təkliflər ilə çıxış etmişlər. Lakin bu tatdiHərin bszibri 
Ermənistan， bir qismi isa Azərbaycan torəHndən cpbul 
edilməmişdir. Ter-Petrosyan】n istefa verməsinədak möv­
cud olan t9klif)ər ib  həm erməni, һәш də Azərbaycan 
tərəfi razı idi_ Bu təklifbrə əsasən problem тәгһзЫог ib 
һзП olunmah idi. Lakin Ter-Petrosyanm istefäsı，Ermə­
nistanda baş veran siyasi hadisəbr， R.Koçeryanın prezi­
dent seçilməsi bu planları da alt-üst etdi. Daha doğrusu， 
erməni tarəfl və onun tarəMartarı süni dövbt dəyişiklikləri 
edib problemin həltini bilərəkdən uzatdılar. ATƏT 
tərəHndsn irəli sürübn axmncı təklif - Dağlıq Qarabağ ib  
Azorbaycanın birlikdə «ümumi dövbt» təşkil etmək təkliO 
isə birtərsfh qaydada yatnız ermsni mənafelərinə xidmət 
etdiyindən şübhəsiz ki, Azərbaycan tərifindən (рЬШ 
edilmədi. İstər ermənibr, istarsə də bir sım ermanipərəst 
beyndxalq təşkilatlar həlli eb  də çətin dmayan bir 
problemin hollini qəsdən dolaş’ğa sal】r və həlli müşkül 
olan bir problems çevirirbr. Ermənilərin haqqında qürurla 
damşdıqlan «böyük və qədim» dövbtbri 387-ci ildə 
!ranla Bizans arasmda bölüşdürüldükdən sonra erməni 
dövlotçiHyi tarix səhnasindən silinmişdir. XX 3srd3 yaran­
mış tarixi şərait yenidən onu tarix səhnəsinə çıxarmış， 
qonşu dövbtbrin ， əsasən isə İran V9 Türkiyənin zəifliyi 
ucundan əvvəlcə çar Rusiyas，nın， sonra İS9 SSRİ-nin 
dəstsk verməsi MtİMsində Rusiyanın vassalı vəziyyətində 
cHsa da sw ales keçmiş İravan xanl!ğ】nın， sonralar isə 
travan quberniyasının ərazisində kiçik bir erməni dövləti 
qurmuş， Azorbaycan torpaqları hesabma onu tədricən 
genişləndirmiş， avvəlco Zəngozurun v9 Naxçıvan əyalətlə­
rinin bir hissəsinin anneksiyasına nail olmuş, sonra isə
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Dağhq Qarabağı V9 ormnla bitişik okm 6 rayonu işğal et­
mişlər. Beb ki， bu işğailar «Böyük Ermənistan》〉 yaratmaq 
yolunda erməni milli ideyasının həyata keçirilməsi 
yolunda bir vasitədir. Erməni milli ideyası «Qafqaz evi» 
ideyasının hoyata keçirilməsində әп böyük angəldir. Çünki 
ermənilər bir tək Azerbaycan torpaqları ib  ki&yətbnmir， 
bütün Qafqazı işğal etməyə çalışırlar. Onlar «Qafqaz evi妗 
ideyasınmguyaasnndəerməniideyasıolduğunuəsaslan- 
dırmağa çahşır və beblikb bütün Qafqazı işğa! etmək， 
onu «BöyUk Ermənistanın tərkib hissəsinə çevirməyə 
çalışırlar.

ErmMİbrin haqqında çox yazdıqları《 Böyük Er­
mənistan》 丨 deyası onlar 丨 n mi!li ideyalar 丨 nın apanc! 
xəttini təşkil edir. Erməni m ilbtbrinə görə guya bütün 
Qa ̂ az!，CənubiRusiyanı，İran v 3 T ü rk iy ən in b irh is - 
sasini özQndə birləşdirən Ье1э bir böyük və gUclü ermə­
ni döviəti mövcud olmuşdur. İndi isə onu bərpa etm^k 
V3 öz keçmiş şöhrətini geri qaytarmaq vaxtı çatmış&r. 
Ona görə də onlar шзгһә!з-тәгһә1з bu problemi һәН 
etmək işinə girişmişlər. Bu problem isə təbii ki, qonşu 
torpaqlara təcavüz, oniann Hhaq edilməsi yoiu ib  
həyata keçirib bibr. Ona görə də ermonibr bu plam 
reaH!ğa çevirmək üçün əsas hücum hədafl kimi bu gOn 
məhz Azarbaycaru seçmişbr. Əsrin 3vvdbrindən başla­
yaraq onlar əvvaicə zəifbmiş və I Dünya müharibəsində 
məğlub olmuş Osmanhimperiyasının şərqində 6 böyük 
vilayətdə üsyan qaldırmış və öz p丨anlanni türklərdən 
təmizlənmiş bu ərazilərdə həyata keçirməya say göstər­
mişlər. Lakin türk xa 丨 qınm м тк аг  mübarizəsi nətİM- 
sində ermoni millətçiləri öz planlar】 Иә birlikdə süquta 
uğradHar. Bunu görən ermonibr bu dəfə həmin plam 
Qafqazda yerli aborigen xalqların, әп əvvəl isa azərbay­
canlıların torpaqlarını tutmaqla həyata keçirməyə baş­
ladılar.

Akademik Ə.F.Daşdəmirov Qarabağ probleminin 
mahiyyətini başa düşmək üçün aşağıdakı amilbrin пэюгз
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almasmı və onlardan doğan suallara cavab verilməsini 
zəruri hesab edir:

L Qarabağ probleminin tarixi və erməni-azər- 
baycanh münasibətbri;

2. Azərbaycanda və bütün Zaqafqaziyada sovet 
milli siyasəti;

3. 1988-ci il hadisələri dövründə Azərbaycanda, 
DQMV-də v3 Ermənistanda etnokultur， etnopolitik və 
etnodemoqrafik vəziyyət;

4. Azərbaycanda yenidənqurma V3 Qarabağ böhram 
Пз əlaqədar olaraq sosial-siyasi proseslərin kəskinləşməsi;

5. SSRİ-nin dağdmasımn geopolitik və geostratqji 
naticəbri. [89, s.64]

Biz təqdim olunan bu fbslin qarşmnda duran 
maqsəd və vəziibbri müəyyən edarkənt yuxanda sadalanan 
suaHara da cavab verməyə çalışmışıq. Hazırki şəraitdə 
ümumdünya miqyasında ölkolər və xalqlar arasında 
inteqrasiya meyllərinin gUcbnməsi və onun sosial-siyasi, 
iqtisadi və mədəni sferalarda 9İdə etdiyi uğurlar məlum­
dur. Avropa miqyasında 《 ümumi bazann》， СэпиЬ-şərqi 
Asiya ölkələrinin《ASSAN» məkanmda iqtisadi birliyi bu 
regionlarda yaşayan xalqlar üçün iqtisadi cəhətdən sərfbli 
V9 fhydahd】r. Dünyada gedsn bu inteqrasiya prosesinin 
fbnunda «Qafqaz evi»nin Һз1ә də yaranmamasHmperialist 
qUvvəbrin «parçala \̂ ә hökm sUr» siyasətinin msntiqi 
nəticəsidir. [H)3，s.46]

Çünki ümumi «Qafqaz evi»nin yaranm ası《 etnik 
tsm izbm ə》 siyasətini son qoyulması v ə 《 Ümumi Qafqaz 
-s(Hhdeməkdir》devizininreaHa^masiibn3ticəbnəbiİ3r. 
Bu isə Qafqazlılar üçün həyati əhəmiyyətə malik olan bir 
hadisə olardı. Beynəlxalq sa h ə d ə 《 preventiv dipioma- 
tiyanın» («Marşall plamnm») hsyata keçirilmssi， siyasi 
sah^bsərhədbrintoxunulm azhğıbaradəH elsinkim tişa- 
virasinin qərarlanmn əicb rəhbər tutulması， iqtisadi sahədə 
《 Ümumi Qafqaz bazarı》n ın y ax u d《Azadsahibkarlıqzo- 
nas!»mn yaradHması，mə(bni sah9(b əməkdaşhğm geniş-

i l i



bndirilməsi， hərbi sahədə demHiitarizasiya siyasotinin 
həyata keçirilməsi yolunda ilk mühüm addımların atılmas】 
demak olardı. Bu addımlarm atHması nəticəsində üfüqdə 
«Qafqaz fbderalizmi»nin， 《 Qafqaz parlamenti》 nin (Ev- 
roparlament tipli) v ə 《 Qafqaz birbşmiş $tatları》 nm (Ame­
rika Birləşmiş Ştatlar】 tipində) yaradılmasının ilk nümu- 
nəbri görünə bibr. [58, s. И 8]

2.2. Məchniyyətbdn va sivilizasiyaların 
dialoqu: Amerika və Avropa

Hege丨 Qeorq Vilhelm Fridrix yazırdı ki， ümumdünya 
tarixi tərəqqidən və azadlığın dark olunmasından ibarətdir. 
O yazırdı:《 Şərq xa]qİan bilirdibr ki， bir nəfbr azadd，r, 
Yunanv3Rom adünyasıbilirdiki，birneç3M fbrazad- 
d【dar， biz bilirik ki， bütün insanlar özlüyündə azaddırlar， 
yəni insaniar insan kimi azaddırlar》 [83，s」9】 . Hege! 
yazırdı ki， hər bir xalqm özünəməxsus tarixi təyinat〗 möv­
cuddur ki， xalqlar bunu öz konkret ruhlanmn vasitəsi ib 
reaUaşdmrdıiar.HegelüçünAmerikagələcəyindövbtidir.
K.Marks vo F.Engek Amerikam sivlizasiyah dünyanın bir 
hiss3$i hesab edirdibr. Onlara görə Amerika ən inkişaf 
etmiş Fransa  ̂ Almaniya, İngiltərə kimi ölkəbrb bir sırada 
durur və onlarda baş verə biləcək birgə inqHab dünya 
inqilabma gətirib çıxara bibr. Bu m9Mda onlar Meksikanın 
da ona birləşdirilməsinə haqq qazandmrdHar. Yəni ayrıca 
Meksikada inqilab gözbmək olmaz， amma 〇，ABŞ-nm 
tərkibində olsa bu inqilabi prosesə qoşulardı. Eynib 
K.Marks V3 F.Engds almanlann züimü altında olan Slav­
yan xalqlarının milli azad 丨丨 q çixışlann 丨 da məqbul saymır 
və bunu dünya inqi丨abına qarşı edilmiş bir qasd kimi 
qiymətləndirirdilər. Onlar Almaniyada yetişməkdə olan 
sosialist inqilabını《6z miskin milli azadlıqlarına》 qurban 
verirdilər， - deya oniar yazırdılar.

Fransanın məşhur xarici işbr naz丨ri olmuş 丁a!eyran 
Fransanm polis naziri Cozef Fuşeni XVni Lüdovkin tapşınğ】
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ilə d ib  tutub ABŞ-a səfir göndərmək məqsədib ona bu ölkə 
haqqmdabebm3İumatverirdi:«Ah,oranəq9dərAisunkardn*- 
ibtidai qəbiblərin məskun olduğu keçilməz meşəbr， tədqiq 
olunmamış nəhəng çay]ar， güclü Potapmik çayı və böyük Eri 
gö!ü. Bu cphrəmanl丨q və romantika diyarmda yeni，bərkdən- 
boşdan Çixmış， bərkimiş insanlar， vuruşmalarda təcrübə 
qazanm丨ş azad丨丨qsevər，qeyri-məhdud imkan丨ara ma丨ik V9 

nümunəvi qanun丨ar yaradan adamlar yaşay丨r. Вә丨i， orada 
öyrənmə丨i şey çoxdur. Orada təza V3 daha yaxş丨 öz
dövrünü başa vurmuş bizim Avropada olduğundan min dəfb 
çox duyulur. Yaşamah və fbaliyyat gösterməli əsas yer də eb 
oradır. [48, s J  84j Vaxtib Fuşe özü da Napoleona beb bir 
məsləhət vermişdi. Lakin nə Napoleon， пә də Fuşe Amerikaya 
getmədilər. Amma getsəydilər hər ikisi qazanard丨■ Hayatlannın 
sonu beb szabh yorğun oimazdı. Ametika - Avropanm 
varis!， onun yetirməsidir. Bu günkü Avropaya və Amerikaya 
baxm. Onlar həqiqi sosializmin bir nümunəsidir ki，var. 
[^dri尸i inkişafla^ pro丨etariat diktaturasının olmaması， xüsusi 
mülkiyyətin aradan qaldmlmaması şəraitində yaranan bu 
comiyy^tbr kommunistlərin sosial refbrmist adlandırdığ】 w  
daim yamanladığı K.Kautski i!ə E.Bemşteynin göstərdiyi 
yolla gəlib çatm丨ş!ar. Bunun üçün Avropada və ABŞ-da 
sosia丨 baza mövcud olmuşdur. Şarq ölkələri isə sosializmə 
haz!r deyildi və burada sosializm bolşeviklərin təcrübədən 
keçirdikbri sınaq meydam rolunu oynamış&r. Öz ideya- 
larmda marksizmə arxa丨anan bolşevik丨әг 9S丨ində onu tam 
saxtaiaşdınlrrnş şəkildə geridə qalmış Rusiya şəaritində 
tatbiq etmişbr. Əsİində marksizmin sosialist inqilab nəzə­
riyyəsi Avropa və ABŞ üçün nəzərdə tutulduğundan burada 
onun tatbiqi təbii ki， uğursuzluqla nəticabnməli idi. Bol­
şeviklərin hakimiyyətə sahib olaraq， ondan istifhdə edib 
digariəri üzərində öz diktaturalarını qurmaq ambisiyaları 
milyorHada insamn məhv edilməsi bahasına başa gətirdi və 
ona gör3 də nəhayətdə süquta uğrad!_ İkinci bir torəfdən 
bolşeviklərin sonrakı nəzəriyyəçiləri bu cəmiyyətin sonrak] 
inkişaf yotlarmı gösterməkdə acizlik göstərirdilər.
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1776-cı il ABŞ İstiqlaliyyət Bəyannaməsi Amerika 
qhəsində ilk müstəqil dövlətin yaranması aktı idi. Bir sıra 
xalqlar onun təsirindən sonra mtist9mbk9çiHk əleyhinə 
hərəkatı genişbndirdibr və müstəqilliyi qovuşdular. 
Lakin müasir dövrdə bir sıra xalqlar ABŞ-t azadhq və 
istiqlaliyyət simvolu kimi tanımaq istəmirbr. Çünki 
müasir dövrün əsas meyarı kiminsə hegemonluğunu qəbul 
etmək deyil， ЬэгаЬэг hüquq əsasında inkişafdan ibarətdir. 
Dünya miqyasında yaranan iri güc mərkəzbri: Çinin 
başçığ丨丨ı altmda fbaliyyət göstarən Cənub-Şorqi Asiya 
ölkələri， эгэЬ ölkələri， Slavyan dünyas!，roman-qerman 
dilli ölkəbr (yəni Qərbi və Mərkəzi Avropa)，AfWka， 
Cənubi Amerikanın ispandiHi ö丨kəbri， Türk dünyası, 
IrandiniöHobrvəs.gəbcəkdəbirinciliyinABŞ-danahn- 
ması ugrunda eb  indinin özündə mübarizəyə başlamışlar. 
Müxtəlif sivilizasiyaların， mədəniyyədərin və dinlərin 
dialoqu qarşıdurması prosesinə Yaponiya portagiz 
dilliölk9brd9qoşuldu!ar.Dünyarunbe!ərəngarəngpa- 
Htras【 fonunda ABŞ gəbcakds öz hegemonluğunu, yaxud 
sa(bc9 müstəqilHyini qoruyub saxbya bibcəkmi? Müasir 
dövr - ideyalar mtibarizəsinin maraqlar mtibarizəsib əvəz 
olunduğu bir dövrdür. Bu dövr ABŞ maraqlar丨mn bütün 
dünyan! 3hatə etdiyi bir dövrüdür. Amma ÄBŞ-!a yanaş! 
һзг bir ölkənin də öz maraqlar丨 var. Ona görə də on!ar həm 
culğaş!r，həm d3toqquşurlar.Bununəzord3tutanZ.Bce- 
zinski qeyd edir ki， bu kimi prosesbri güren ABŞ dünyada 
baş vernn dəyişikliklərə maksimum şəkildə ehtiyatla 
yanaşır. LeopoMo Seaya göra bu gün ABŞ həqiqi azadhq 
ideyalanrun təcəssümü rolunu оупапж，aksinə， dünya 
xalqlanmn azadlığ丨 yolunda bir maneəni təşkil edir. [98， 
s.45] ABŞ-丨n başçı丨丨ğ丨 ib  Qərbin eqalıtarlibemlizmion- 
larm bütün dünyaya şamil etmək istədikləri öz fbrdi mi!li 
azadhqland丨r ki var_ Onlann azadhğı WASP-ın (White 
Anqlo-Saxon-Protestant-ağ，anqlo-saks-protestant-) adı 
altında irəli sürülmtiş fbrdi azad丨ıqlandır və onların asast 
həb XVII asrdə qoyulmuşdur.
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Con Qolsuorsi yazırdı: «Dünyanı həmişə İngiltərə 
idarə etmişdir». Doğrudan da İngiltəra， yaxud Böyük 
Britaniya və onun «city»si， yəni dünyanın iqtisadi və bank 
mərkəzi olan bu kiçik dünya yüz illərdir ki， biznesin ürəyi 
k im ibü tündünyam npullanm öztəy inatlarıüzrəxərcb- 
məkdədir. İndira Qandinin atası Cavahirbl Nehrunun beb 
bir kitabı v a r : 《 Dünya tarixinə bir baxış». C.Nehru bu 
kitabı q⑵ na məktublar şətdində yazrmş&r. Burada o 
göstərirk i’ tngih^rəonunölkəsinəböyükm eydanvuruş- 
larmda deyiİ，bazarda， biznes sahəsinSə， bircalarda qalib 
gdmişdir. Yəni o qızına，е1зсә də bu kitabı oxuyacaq 
həmvətənlərinə başa salmaq istəyirdi ki， müasir iqtisa­
diyyat bütöv ö丨кә丨ərin taleyini məhz bu sahə丨ərdə müəy­
yən edir. İngiHsbr Hindistana azadlıq verdibr. Amma 
огшп iqtisadiyyatın! buraxma&Iar， müxtalif şirkət­
lərlə， firma va cəmiyyətiərla onu öz əlində saxladılar və 
zorla olsa da onu 1931-cHIdən təvəllüd tapmış «Britaniya 
ö !k əb rib id iy i》çevrəsindəsaxlamaganailoldular.ABŞ- 
i n《zəvvaratatar!》dam əhzbutorpaqdançıxm ışlar.l620- 
ci ilin H noyabrında Ҝог bumuna yan alan «Meyftauer» 
gəmisi də dini təqiblərdən yaxasın丨 qurtarmış bir dəstə 
adam丨n bu torpağa pənah gətirməsi i丨ə nəticəbnm丨şdir_ O 
vaxt Amerikada nə dövlət， пз ordu， nə də polis var idi. Bu 
gəminin sahibbri gəlib burada əsl vətəndaş cəmiyyatini 
qurdular.O nlaringilisadət-ənənlərini’ idaraçilikqayda- 
qanunlarm丨，丨iberal ingi丨is quru丨uşunu bura g9tirdibr. 
İngilisbr ABŞ-m mənəvi atası rolunu oynadılar， dillərinin 
d ə A B Ş -m d ö v b td iH k im ita n m m a s m a n a ilo ld u la r . 
İngilislər sonralar mağlub olsalar da öz milli mentalitet­
lərini ABŞ-ın siyasi həyatına qəbul etdira bildilər. Ona 
g6r3 də biz burada Böyük Britaniyadan damşmağ! qərara 
aldıq. Çünki yuxanda dediyimiz kimi, tarixi tale bu iki 
anqlosaks ölkəsini bir xətda birləşdirmişdir. Onlar hər iki 
dünya müharibəsində eyni cəbhadə vuruşmuşlar, bütün 
beynəlxalq münaqişsbrcb bir-biribrinə dayaq olmuşlar. 
《Atlantika» ideyasına bağl山q, NATO quruculuğunda
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birga əmakdaş]丨q，Ғо丨tdend (Ma丨vina) ada丨arı böhrampda 
ABŞ-ın İngiltərəyə，丨raq və Əf^an丨stan hadisələrində İn­
giltərənin ABŞ-a dəstəyi və başqa fhktlar оЫапп indinin 
özündədəbirnöqtəyavurduqlannınümayişetdirir.İngi- 
H sbrikincidünyam üharibəsindənsonra《XalqiarHqa- 
sm!n» BMT şatdində Amerikaya keçməsinə n9İnki etiraz 
etdibr，3ksİM，onudəstəkbyənölkəbrdənbirincisioldu- 
lar. Burada şübhəsiz ki， Amerikanm iqtisadi gücü də 
önəmli rol oynadı. Bu güc BMT-nin yaradılmasında əsash 
rol oynadı. ABŞ-dan əvvd dünyamn fhtehi Böyük Bri­
taniya idi. Bu kiçik adalar sanki dünyanın yeni torpaq- 
lannın məskunlaşması üçün bir baza idi. Lakin İngiltəra
bu rolunu öz 9İində çox saxlaya bilmədi. Əvəzində 
Amerika onu bUtün dtinyadan sıxışdmb çıxardı， lap axırda 
isa SSRİ-ni də dağıdıb birqütblü dünya nizamım hayata 
keçirməyə başaladı. Amma уепә də İngiltərənin kömakHyi 
olmadan keçinə bilmədi， bütün tədbirlərin hayata 
keçirilməsində ondan istifhdə etdi. Amerika V9 İngiltərə 
bugünkü dünyanm geopolitik nizamlanmasında özlərinin 
b irgəfbaliyyətinəbütündünyayanüm unəgöstardibr. 
Daha doğrusu， məhz onlar dünyamn《 maraq dairəbri»nə 
bölünməsində əlbir fbaiiyyət göstərdibr və һәг $еуә nail 
oldular. Zbiqnev Bjezinski özünün《 Böyük şahmat taxtas!. 
Amerika ağahğı və geopolitik imperativbri» (M_，1998) 
əsərində dünyan丨n siyasi arenasında ABŞ-!n oynad!ğ! 
dominant ro丨u əsaslandırm丨şd丨r. Burada dünya ö丨kələrinin 
siyasətdə oynadığı roHar， harəsinin özüna görə yerləri 
fiqurlann böyütdüyündən və kiçikliyindən as丨!丨 olaraq 
yerbşdirilməsi və Аәгәкаһ fbnunda izah olunur. Zbiqnev 
Bjezinskinin kitabımn asas qayasi ondan ibarədir ki, 
m öasirABŞdünyanm birsayhsuperdövbtiolmaqlaözü- 
nü dörd əsas sahəcb göstərməkdədir: 1) iqtisadi; 2) hərbi; 
3)texniki; 4) mədəni. Bunlarm sayəsində ABŞ qlobal 
siyasi qüvvəyə çevrilmişdir. Bundan başqa 〇， xəbərdarlıq 
edərək bildirir ki， mtiasir dünyada ABŞ-ı üstələyə ЬПзп 
Avrasiya super kontinenti (b mövcuddur ki， ondan qo­
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runmaq iaz】mdır. Dünya əhalisinin 75%-i， yer kürəsi 
ərazisinin 60%-i， ümumi daxili məhsu!un 75%-i məhz bu 
regionda yerbşir. Bu regionun ən çox inkişaf etmiş ölkə­
ləri gələcəkdə siyasi baxımdan üç böyük güc mərkəzindən 
ikisinə-Qərbi Avropaya vo Şərqi Asiyaya böyük təsir 
göstərmək imkanlarına malik oiacaqchr. Almaniya və 
Fransa ABŞ-丨n müttəflqbri və NATO üzrə tərəfdaşlar! 
olduqlar! üçün elə də qorxulu deyilbr. Amma onlann arta 
bibcək Avropa millətçiliyindən və ABŞ-ın maraqlarına 
qısqanclıqlardan ehtiyatlanmaq lazımdır. Avrasiyanın 
Şərq ftanqım təşkil edən Çin， Yaponiya (Z. Bjezinski onu 
ABŞ-ın protektatoru adlandmb) V9 Hindistan (onu 
əvvəllər SSRİ dsstokbyirdi， indi isa siyasi dəstayi yoxdur) 
müəllifi narahat edir. Amma Çin iqtisadi cəhətdən zəif 
olduğu üçün ABŞ-m hu zonada 丨övbar salmasına yardım 
göstər9C3kdir. [69]

Bu сәһһМә ABŞ-m başhca rəqibi Rusiyadır. 0 , 
dünya ölksləri içsrisinda on böyük araziyə matikdir. Ona 
görs də onu üç respublikaya - Avropa Rusiyas】， Sibir Res­
publikası vo Uzaq $3rq respublikasına bölməyi məsbhət 
görür. Bu konfederativ respublikamn birincisi NATO-ya 
daxil olur V9 digarlarinin üzərində ABŞ nəzarəti həyata 
keçirir.

Neca ki， Antik Romamn qüdratli senatoru Katon һәг 
çıxı$m!n sonunda beb  deyirmiş: «Bundan başqa， тәпә 
beb  gaiir ki, Karfbgen mövcud olmamalıdır». ( Çeterun 
censen Carifiaginem essee delendam). Z. Bjezinskiyə görə 
SSRİ-dən qopub aynlrmş respublikalara - Azerbaycana， 
Özbəkistana， Ukraynaya başqalarına köməklik göstər- 
т ә к  lazım山r ki， onlar gücbnsinbr və Rusiyada yarana 
ЬНэсзк imperiya ambisiyalarına qarşı dayana bilsinbr. 
B eb ki, müəllif şahmat taxtasmda yeganə bir fiqur da 
şahın salamat qaiacağmı asaslandırır ki， bu fiqur da ABŞ-
i r .

Zbiqnev Bjezinski başqa bir əsorincb İslam xalq­
larım АВ$чп milli maraqian üçün eb  cb qorxulu saymır
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уэ göstərir ki， dünya sivilizasiyasının inkişafında guya 
onlar xristian və buddist dünyasının yükssk inkişafına bu 
tezlikdə yüksəb bHmazbr. [70, s.84-85j Ona görə da !s- 
lam xalqları ABŞ-m qlobal siyasətdəki apancı roiuna 
mane ola bilmazbr.

ABŞ-dafbaliyyətgöstar3n v 3 siyasiprosesbri，xü- 
susitə dünya ölkəbrindəki demokratik prosesbri öyrənən 
«Freedom hays» mərkəzi də onları ABŞ-ın Millitəhlti- 
kasizük mövqeyindən şərh edir. Bununla da ABŞ bütiin 
dünyada özünün qlobal demokratiyanın atası olduğunu 
digərbrİM bir daha xatırladır.

Napoleon Bonapart Avropanın xəritəsini dəyişdiyi 
kimi， Laün Amerikasmm də xaritasini dəyişdi. İspaniyanı 
və Portuqaliyanı işğal etmoklə onların imperiyalarmagüc- 
lüz9rb3vurdu.LatınAmerikasıxalq!an«Hakimiyy3tsiz- 
lik vaakumundan》 istifhdə edib， öz dövbtbrini yaratdılar. 
Müstəmbkəçibri ölkədən qovub yeni， azadlıq və bora- 
bərlik cəmiyyəti yaratmağa çal】şdHar. Ona gör9 da onlar’n 

düşüncəbri «asıl山q şüurundan» azad olub müs- 
taqi^k şüurunu keçənadək uzun bir yol keçmali oldu. 
Lakin bu gün Amerikada doğulan nə ispan， nə do portəgiz 
əwəHd milbtlərin nttmayəndasi sayılmırlar. Onlar hindu 
da deyiHər. Onlann fblsəfbsi də artıq Avropa iblsəfbsi 
deyiİdir. Latın Amerikas丨 xalqlannın tarixinin fbüsafbsi 
azadlıq uğrunda mübarizə fblsafəsidir. Onun əsası Simon 
Bolivar və Xose Marti tərəfindən qoyulmuşdur.

Leopaldo Seaya görə «Latın Amerikas! xalqlarının 
azadlıq fblsəibsi hazırda sosial problemlərin həlli və sosial 
azadhq uğrunda mübarizənin bir vasitəsinə çevrilmişdir分.
[97, s.78-70】

LatinAmerikasixalqlanninfbls3fb s i:l)Q a rb iA v - 
ropa xalqlann!n; 2) lspandiHi fbbsfbnin; 3 ) onların һәг 
ikisinin sintezinin fbrmalaşmasmdan yaranmışdır. Lat】n 
Amerikası xalqlan da arhq ispan deyilİar， onlar hindu da 
deyillər. İspanların，avropahiann，mayyalılann， inkiərin və 
digər yerli Amerika xalqiarmın, tayfh və qəbibbrinin
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birləşməsindən əm əb gəlib formalaşmış yeni tipli millət­
lərdir. Onların dilbri ispan (portagiz) dili olsa da  ̂ bu dil 
arüq İspaniyada， yaxud Portuqaliyada danışılan dil də 
deyil， xeyli deformasiyalara məruz qalmış yerli dillərdir 
vo һәг bir ölkənin öz şəraitina uyğun fbrmalaş，b ədsbi dil 
hahna düşmüş yeni dilbrdir. Psixoloji amil，xarakter， 
osash modəniyyət fbrqiori də mövcuddur. Onu da deyək 
ki， yerli xalqlann qədim adət-ənanbrinin xüsusi çəkisi heç 
də Avropadan gəlmə adət-ənənəiərinidndən aşağı deyiL 
Mədəniyyətlərin dialoqu burada onlann qovuşmasına， 
simbiozuna， çarpazlaşmasına və bir-birins nüfbz etmilə­
rinə səbəb olmuşdur.

Ağ, qırmız，， Ьэмп də san və qara irqbrin birbşməsi 
nəticəsində konqlomerat yeni bir metis irqin yaranması 
prosesi gedir. Gürünür， gəbcək dünya vatəndaşırun əsası 
məhz e b  burada qoyulur.

1976-cı Hdə Mexiko şəhərində humanitar ehnbrin 
nümayondəiorinin )OC( beynolxalq konqresi keçirildi. 
Konqresdə Avropasentrizmin tanqidib çıxış e<bn misidi 
alim Ənvər Abdd-Malik özünün《 Fəlsəib və müstəqillik》 
adh məruzəsində Latm Amerikasmm alimbrinin ünvanına 
d a tsn q id isö z b rd e d i.Ç ü n k io n ia rfb b ə fə ta r ix ip ro b -  
lembrinda öz gerçəklHdərina deyil, Avropa gerçəkliyinə 
osaslamrlar. Halbuki onlar yerli xalqların zongin mər^vi 
keçmişir^ də müraciət eds bibrbr. Masəbn， məruzə 
müdliH V3 ebcə də Misir alimbri fironların keçmiş 
msdəniyyədnə qayıtmağa səy göstarirbr. Halbuki Mexi- 
konun küçələrindən keçn^k kifayətdir ki， bu qədim 
msdoniyaün nümunələrini görksən. Simon Bolivar yazırdı 
ki，b iz n 3 avropah，n3 d3 hinduyuq，onlannaras，nda(abo- 
rig en b rb  ispanlarm) nəso arahq bir varlığıq. Mənşəyimiz 
və qanunlarımız etibarib avrropalıyıq. Amma doğuldu­
ğumuz öikəda yerli adamların torpağım tutan işğalçıyıq. 
O n a g ö n d ə b iz im p ro b le m im iz ç o x d o la ş ıq v ə q e y ri-  
adidİDh [72; 71，s.78-79] Leopaldo Sea yazır ki， Hzim 
irqi va mədəni vəziyyətimiz eladir ki， biz bir mədəniyyəti

119



qəbul edib digərini inkar etməkb özümüz özümüzü inkar 
etmiş oluruq. Təbii ki， beb mürəkkəb problem n əas i-  
yalmın， м  də afHkaİmm qarşısına çıxm，r， çünki onlar öz 
keçmiş mədəniyyətlərinin kökləri üstündə inkişaf edirlər.

L.Y.Slyozkin《 Uistokov Amerikanskoy istorii》 adlı 
iki cildlik qiymatli 含sərində göstarir ki，ABŞ-! tədqiq 
etmək istəyənlər adstən müasir dövrə daha çox müraciət 
edirbr.Görünür，b u d ao n u n b ey n d x a lq n ü fu zu ib b ağ - 
l】dir. Haİbuki onun tarixinə müraciət edib oradakı zəngin 
hadisiəri 0угэптэк istər dünya xalqlarmm tarixini， 
istsrsə də orada yaşayan aborigen tayfalarının mənşəyini 
öyrənmək baxımından çox qiymətlidir. [79; 100] Bu 
adamların «Asiyadan köçüb gəlmosi indi hər bir sadə 
adama da bü id ir》（Kinzburq). O da bəHidir ki，Ame­
rikanın coğrafi adalarında， buradaki insanlann dillərində 
mövcud olan sözlərlə müştərəkdir. Mayya vo ink 
imperiyalarının mövcudlügu， həb Avropada daş saraylann 
otmadığı bir dövrdə burada daşdan və mərmərdən tikilmiş 
zangin mədəniyyət nümunəbri mövcud olmuşdur. Hindu 
qpbibbrinin xarakterində mövcud msrdiik V9 qoçaqhq， 
sadiqlik və s kimi xüsusiyyatbr gəlmə avropalılarm onlan 
həraddımdaaldatmalarıüçünbirşəraityaratmışdır.Sacb- 
lövh hindu tayfaları tez-tez bu yeni gəlmələrin fınldaq- 
lanmn qurbam olurdular.

Nə qədər ki， avropahlar öz evbrinin divarından 
кәпага qədəm basmam丨şdıtar，onlar!n antropoiigiya eiminə 
eb də böyük ehtiyacları yox idi. Amma dünyanm ucsuz- 
bucaqsız əraziləri fbth olunduqca， onlar yeni-yeni insan- 
lada qarş丨laşd丨qca bu elmin nə dərəcədə vacib olduğunu 
dərk etdilər， onu yaratdılar va inkişaf etdirdilər. Avro­
palılar yeni kəşf olunmuş yerləri və adamları həm fiziki, 
həm də manəvi cəhətdən ekspansiyaya və assimliyasiyaya 
uğratdılar. Onlar bu yerlərdə yeni tarix yaratdılar: һ зт  
özbrinə, һәт də onlara. Avropahlar böyük coğrafi kəşf* 
bri həyata keçirarkən，yeni-yeni srazilər və insanlarla bir­
likdə eb özbrini də yenidən kəşf edirdibr, özbrinin
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başqalarma münasibətini， başqa varhqda özlərinin fbrq!i 
cəhətbriniaşkaraçıxarırdHar_Budaantropoligiyanm，et- 
nologiyanın，insanlarlabağlıdigərelmsahələrininhı!dşa- 
fma sobəb olurdu. Coğrafi kəşflərə hər cür tipli insanlann 
qoşulması， onlarm sərt təbiət3 və «səviç» (vəhşi-onlar yeni 
qarşılaşdıqları adamları belə ad丨andmrdHar) qarş! apardıq­
ları ölüm-dirim mübarizəsi әп alicanab avropalım beb 
《 xeyirxah vəhşi》 yə (Russo) döndərmişdir. Onlara bp 
əvvəllərdən sitayiş etməyə başlayan yerli əhali az sonra 
gördübrk i，yox，bun lardasitay işed iləsiheçn 3 yoxdur. 
Onlar öldürməyə， zorlamağa və qarət etrMyə gəlmişbr. 
A vropaiH annözbrin ibeləaparm alarıyerlih indutayfh- 
larınm xoşuna galmirdi. Onlar da һәг yerdə qisas almağa 

əvəzini çıxmağa çalışwddar. LJşaqhq və cavanlıq illə­
rindən üzü bəri toşflər bu qətlbr və mübarizələr haqqında 
oxuduğumuz bədi V3 tarixi kitablar bizi tez-tez bu 
hadisələrin ağuşuna elə ahrdı ki， biz özümüzü də bəzən bu 
hadisabrin iştirakçısı sayır， hansı tərəflsə təqdir edir， 
digarini bnətbyirik. Burada sosial ədabt prinsipbrinin 
meyan pozulmuşdu. İnsanlar baş veran hadis3İ3rin burul­
ğanında e b  fırlanırdılar ki， onların əlindən nə vaxt xəta 
ç ıxdığmmfbrqin3 beləvarm】rdılar.Çünkibaşverənhadi- 
sobrin özü insanları buna doğru sürükləyirdi. Avropalılar 
bu yerlər ugrunda mübarizəya，biri-birilə didişməyə 
başlayandagünahsızyerlitayfalarıdaözgeopolitikplan- 
lanna qoşur， onlann bir ucdan qmlmasına səbəb olurdu】ar_ 
Avropalıların planlarma əks olaraq ilk illər Amerikanın 
yerli ahalisi nəinki xristianlığı qəbul etdi， əksinə ona 
şeytan， cin və iblis kimi baxmağa başladılar, avropalıların 
hinduları bu tezlikdə assimiliyasiya ed3 biləcəkləri plan­
lar! iflasa uğrad!. Ona görə də onları zorla xristianlaş­
dırmağa başladılar. Bu proses tam uğur qazanmasa da， 
gizli şəkildə keçdi. İki dünyanın qovuşmasından yaranan 
yeni metis insanlar xristianhğı qəbul edirdibr， amma etnos 
kimi də yeni və müstəqil bir tarixi ЫгПк kimi formalaşır­
dılar. Bu da Avropaya imkan verirdi ki， öz modəniyətini
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onlarınkının fövqünə qaM!rsm. İberiyalUardan fbrqli ola­
raq ingilisbr yerlibri Avropa тэсЬгйуэйпэ şorik etmi­
dilər. Onlan xristianlaşdn*maqdəist3mədibr，çünkiin- 
gilisbt^ucuzişçiqüw əsivəxam m alm ənbəiəddahasər- 
fbli görünürdü. Bundan başqa yeni bazadar və mahsulun 
satışmı reallaşdırmaq da lazım idi. Ona görə də bugtinkü 
Şimdi Amerika ib  Cənubi Amerikanmetnokultural həyatı 
fbrqHdir. İngilisbr beb hesab etdibr ki， onlann mədə­
niyyəti daha yüksəkdir və ona görə də yertUsrin mədə­
niyyətinə laqeyd qaldılar. Мйэууэп mənada elə Ğzbri də 
digər mədəniyyotbrdən istifadə etmədiklərindən geri 
qaldılar. Amma ispanlar və portəgizlər asrlorb эгэЫэНп 

afrikanların mədaniyyətbrib qarş山ql， münasibətdə 
olduqlarından onlar yad məcbniyyətə tez uyğunlaşdHar， 
уегШэгЬ qaynayıb qarışmağa və onlardan müəyyən şeylər 
9xz etmoyə daha meylli oldular. İngiHsbr isə Britaniya 
adalarında əlahidtb yaşadıqlarından， һәт  da ancaq апфо- 
sakslara məxsus mədaniyyətb qidalandıqlarından bunu 
edə bilmədibr va biz deyirdik ki, uduzdular. Amma 
avropalılar tezliklə öz mədMİyyatbrini bütün dünyaya 
yaydılar vo ona görə də ist^r iberiyahlarm， istərsə də 
anqlosakslann mədəniyyəti də eyni dərocədə onun tssirinə 
məruz qaldı. Bu， artıq mədəniyyətlərin dialoqunda qlobal­
laşma prosesinin özünü göstərməsi demək idi.

tsparHannAmerikamməskunlaş&rmasıibingilis- 
brinkində digər fbrqlər də var idi. İspanları dövlət maliy­
yələşdirirdi. İngilislərdə isə bu güc yox idi və ona görə (b 
onlan ayn-ayrı şirkətbr， pirat gəmibri həyata keçirirdibr. 
Bu da qarətə və soygunçuluğa əsaslanırdı. İngUislərayn- 
ayrı ispan gəmibrinə hücum edir， yedibri soyur， talayır və 
öldürürdülər. İspanların qarşısında duran vəzifb burada yeni 
qaydalar yaratmaq， xristianhğı yaymaq， ideriya mədəniy­
yətini yerlilərə aşılamaq idi. !ngilisbrsə yerlilərdən bir 
vasitə kimi istifadəyə üstünlük verirdilər. [98, s. 143】 İspan­
ların özündə də yerlibrə münasibətdə müxtəlif mövqebr 
var idi. Bszibri «əvvəl qHmc， sonra xaç» şüan ib  çıxış
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edərək bütün hindulan z o r la《özününkübşdirmək》istə­
yirdilər (məs.. Sepulveda). Digərləri isə hindulara da insan 
kimi yanaşıb onlardakı yaxşı şeyləri götürməyi mümkün 
sayırdılar (məs.. Las Kasas).

İngilisbrə görə isə general Şjridamn afbrizmi əsasdır. 
«Yaxşı hindu - ölB hindudur». Onlarm yaxşısı V9 yaxud pisi 
ola lazmıhs! və lazımsız， ola bilər. Ona görə də
onlar istar öz aralannda^ istərsa də hindu qəbibbrHə saziş 
bağlamağa üstünlük verirdibr. Lakin hindularla bağlanan 
müqavib heç də zəvvar atalarm öz aralarında bağladıqları 
m üqaviləyaoxşam irdhB uradaonlarancaqöztəhlükəsiz- 
likbrini gözləmək məqsədini güdürdülər və «dəymə тэп э， 
daym乃im  sənə» prinsipib harəkət edirdibr. Bir dafb hətta 
ingilislərdən qaydam pozmuş üç adam özbri tərafindən 
edam olunm uşdu .B u，onlannhörm ətinibU tünhinduqə- 
b ib b ri arasmda yüksəkbro qaldırmış və orüar bir növ 
kolonistlərin ədabt meyadanna hörmətb yanaşmağa başla­
mışdılar. Deməli， Amerikanın məskunlaşması üç X9tt üzrə 
gedirdi: Kanadada A*ans，zlar, Şimali Amerikada ingitisbr， 
C ənub iA m erik ad a isə isp an larv 3 portagizbr，yəniiberi- 
yalılar， onların һзг üçünün məskunlaşdırma planlarında nə 
q^dar fbrqli cəhətbr olsa da mahiyyəti bir id i :《iqtisadi， 
starqji-siyasi və mənəvi» xeyir ә1с!ә etmək (Xuart A Orteqi 
Medina). Onlann həyatakeçirilmə mexanizmi müxtolif idi: 
İspanlar çalışırdılar ki， yerliləri öz dinbrinə və cəmiyyətlə­
rinə daxil etsinbr. Fransıztar da bu plana əsasən hərəkət 
edirdibr. İngHisbr iso bir ü n d ə  Bibhya， digarinda qdınc 
tutmuşdular. Onlann peyğəmbəri İsa deyildi, Yeqova idi. 
【98，s. 149] Y ən iİsa  humanizmin, Yeqova isa zorakıhgm 
simvoludurlar. Pioner puritanlann hindulara qarşı beb 
münasibəti һзг halda ispan kobnistlarinə heç də haqq 
qazan&rmır. də &ansız!ara. ОгИаг da istisna deyilbr.
Xuan Orteqi Medina yazır ki， əgər İspan Amerikasmda 
hindularıquidarhqnaminəqoruyubsaxlayırdılarsa,puritan- 
pionerbr onları azadhq ideyaları naminə q旧rddar. Əgar 
tspaniya və Fransa öz imperiya sistembrində hindulara
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müəyyon yer nəzərdə tuturdularsa， İngiltərənin imperiya 
sistemində，əksinə， onlara heç bir yer yox idi. Şübhs yoxdur 
ku，buİspanm övqeyiid ivəD anielD efbözünün《Robin- 
zon Kruzo» əsərində Cümənin dilib onları (yəni ispanları) 
hinduların qənimi adlandırır və ingilisləri tərifbyir. Doğ­
udan da， əgər bütün bunlar var idisə， bəs onda avropa- 
hlann özbrinin irəli sürdükbri lideral ideyalar， insan 
hüquqları，humanizm， azadlıq və bərabərlik ideyaları hara­
da qalırdı. GörUnür， avropahlar bütün bu şüarian ancaq 
mədəni insanlar üçün nəzərdə tuturdular， daha vəhşi hesab 
etdikbri hindular üçün yox. Onu da deyək ki，xoşbaxtlik- 
dən bütün avropalılar bu fikirdə olmamışlar. Məsəbn， 
Avropanın qabaqcü ziyahlan bütün insanların yaşamaq 
hüquqlannım üdafiəedirdibr.EbA BŞ-m özündəC .V a- 
şinqton， Tomas Ceibrson，Т.Реуп，A.Linkoln kimi adamlar 
«ikinci növ V3t3ndaşiann》 qul vəziyyatbrina qarş，çıxmış， 
quldarhğ!n aradan götürülməsinə çalışmışlar. Mişel Monten 
yazırdı ki，adət-ənənəbrinin müxtəlifliyinə baxmayaraq 
bütün insanlar ЬэгаЬэг yaşamaq hüququna malik olmalı­
dırlar， bu göstəricilər onlann birinin digərindən üstünlü­
yünü şərtbndirə bilmaz. Deni Didro yazırdı ki， bütün sivili­
zasiyalı xalqtar ilk 9W 3İ vəhşi olmuşlar. Ona göra gec-tez 
vəhşidediyimizxalqlarinkişafedibsivilizasiyahlıqmərhs- 
bsinə qədəm qoyacaqlar. Fransız maarifçiləri sivilizasiya- 
щп insan mənəviyyatını pozduğunu qeyd edir， onun xoş­
bəxtlik deyil， 《 bədbəxtlik gətirdiyini qeyd edirdilər. «Vəh­
şi》 insanları i幻 《 təbib adamlar， Һә1ә sivilizasiyanın poza 
bilmədiyi adamlar adlandırırdılar. Russo Yeni dünyanın 
adamlarını《 xeyirxah vəhşi» ad!andn*sa da， оЫап avropa­
dlardan yüksək qiymətbndirir V 会 yazır ki， onlar despotiya- 
ya gedən yolu hab keçmədikbrindən onlar avropalılardan 
dahatənüz，safinsardardıdar.Russoozamansivilizasiya- 
rtm tərəfində dura bibr ki， o yaxşı idarə oluna bilsin. İnsan 
xüsusi mülkiyyətə va sivilizasiyalı dünyaya o zamandan 
qoşulmağa başladı ki， 《 bu bostan mənimdir》，- dedi. 
Maarifçibr azadhq， ЬэгаЬэгНк və insan hüquqlarını әк!ә
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bayraq edərək «qara» İspaniyanı və Portuqaliyam hindular】 
qırdıqlarına görə ciddi tənqid edirdilər. Las Kasas，Volter， 
Monteskye，Marmontel，Reynal，D idrovəb .m əskunlaş- 
chrma əleyhinə ç，xıb bu prosesin dayandırdmasını təbb 
edirdibr. Onların bu tələblərindən ruhlanan ABŞ əhalisi 
i 775-ci Hdə Ingilt9ra ağalığma qarşı ç，xdı，da!ıa sonra 
Böyük Fransa inqilab，başlandı. Lakin maar阳 lərin əsas 
tənqid hədəfi İspaniya va Rortuqaliya idi_ Onlann üərində 
olan ucsuz-bucaqsız torpaqlarda oniara qarşı üsyana 
qalxanda İngiltərə və Fransa da üsyançılara havadar durur， 
bu yerbrdə onları əvəz etməyə çahşırdılar. Ebco do ABŞ 
müstəqiHik hərəkatına (Cansızlar yardım gösterirdilər,
B.Franklin， general Lafayet bu mübarizəya başçHıqedir- 
dibr. Deməli， Avropa ölkələrinin əlbir olmaması， öz xüsusi 
maraqlar丨 olması onu ödəməyə çahşmalan， yerli xalq­
lardan da bu məqsədlə bir ab t kimi istifhdə etməya çahş- 
m alanonlanndaim didişm əsinəvosonrayerlibrvəkolo- 
nistbr tər〇nndən məgiub edilib Amerikadan qovulmalarına 
səbəb oldu.

Maarifçilərdən Monteskye ispanlar】 onda təqsirlən­
dirirdi ki， onlar bu yeni xalqların timsalında işğala məruz 
qalan xalqlar tapm!ştar， başqa daha ağıUı xalqlar isə (çox 
ehtimal ki， ingilislər fransızlar - K Q ) onlara işgüzar 
tərəfdaş kimi, kommersiya meydam kimi baxır!ar. Maarif* 
çibrin  kolonizatsiyanı (məskunlaşmanı) tənqid etmələri­
nin bir səbəbini də Avropa $әһәг və kəndbrinin boşalması， 
onlann baş götürüb yeni koloniyalara axması idi， bunun 
da nəticəsində Amerikanm yerli əhalisinin yerini avropa­
dlar tuturdular. Yerli əhali isə kütləvi qırğınlara və yaxud 
rezervasiyalara sıx】şd!r】lmağa məhkum idilər. Yeni gsbn- 
brin  sayı artıqca onların müstəqillik hərəkatı da geniş- 
bnirdi. Mirabonun göstardiyi kimi Yeni dünya gec-tez 
köhnə dünyamn hökmdarlığına son qoumah idi və qoydu 
da. Onu da deyək ki， bu miqrasiya prosesi indi dönmoz 
xarakter alrmşdır， amma bu dəfb əksinə. İndi dünyamn һәг 
yerindan Avropaya axırlar. Avropal山q daha nümunavi bir
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həyat tərzi va şoraiti yaratdıqlarına görə indi Asiya V9 
A&ikadan olan mühacirbr oraya gəlir vo təbii ki， burada 
əhalinin тШ 1 tərkibinə müoyyan təsirbr göstərirlər. 
Avropalılar isə bütün vasitdərb bunun qarşısım almağa 
çahşırlar. Amma ona nail ola bilmirlər. Çünki özbrini 
ucuz işçi qüvvəsindən də тәһ ги т  etmak istəmirlər. Ona 
görə də Avropada irqbr və millətbr qarışırlar. Bunun da 
nəticəsində azsayh avropaldann gəbcəkdə çoxsayh asiya­
lılar tərəfindon «udulması» təhlükəsi yaranmışdır.

2.3. M Hbtbrarasü уә (Hkabraras蛋 m iinasibatbrdə 
müharibə və siHh amili

Tarixdə müharibə probleminə Hk dəfb Fukidid 
toxunmuşdur. 0 , müharibələrin törənmə səbəblərini， onun 
siyasətb bağhhğm丨 qeyd etmişdir, Haton vo Aristotel 
müharibəbri «siyasi incəsənətin》 bir hissəsini və qul aidə 
etməyin yolu sayırdHar. Heğd müharibay9 ilahinin әтәН 
kimi baxırdı. L Morqan və F.Engds yazırdHar ki， ibtidai 
insanar arasında baş verən mUhadbəbr onların hoyat tarzi 
ibə lacpdaro lm uşdur.on larsiyasixarak terkəsbetm ə- 
mişdin Xüsusi mülkiyyət vo dövbt meydana gabndən 
sonra İS9 müharibəbr hakim sinifbrin maraqlarına görə 
aparılmış vo siyasibşmişdir.

Prudon göstərmişdir ki， müharibə va sülh xalqların 
həyat şəraiti İİ9 9İaqədar yaramr va biri digərini şərtlən­
dirir. O.Kont müharibabrin anarxizm9 çevrildiyini qeyd 
edirdi. Ona görə， artıq müharibabrin bəşər həyatmdan 
birdəfblik uzaqlaşdınlmasımn dövrü gdib çatmışdır.

K.Marks V3 F.Engds yazırddar ki， insanların tarix 
yaratmaian tiçün onlara imkan verilm ədir. Mühadbəbr 
isə bu İmkanlan on!arm 3İbrindən ahr va yaradıc! heç пз 
vod etmir， ona görə də onlar tərəqqinin düşməni kimi 
bsşarhəyatmdanuzaqlaşdırümahdır.

Nə qədər qəribə görünsə də həmişə müharibə apar­
maq haqqında düşünün siyasətçilər sülhü qoruyub saxla­
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maq haqqında çox az dttşünmürbr. Karl Fon Klausivits 
(П&0-18$1) tarixdə ilk dəfb olaraq müharibələrə dolğun 
tərif vermiş və göstermişdir ki, müharibə - dövbt siya­
sətinin başqa vasitalərb davamından başqa bir şey deyil­
dir. O, ictimai inkişafın müstəqil bir hadisəsi olmayıb sırf 
siyasi mülahizəbr ucundan baş verir. [95】

Son beş min П yanmda dünyada M,5 min böyük və 
kiçik müharibs olmuşdur ki， burada 3,6 milyon insan 
həlak olmuşdur. [122, s . l55]

Birinci dünya müharibəsinda 33 ölkə iştirak edirdi. 
Burada yer kürasi əhalisinin 62%-i， yəni 1，！ milyard 
nafbri iştirak edirdi. Bu müharibada 25 milyon insan həlak 
olmuşdur. Onlardan 9,5 milyonu döyüşdə，0,5 miiyonu 
bombardmanda， 10 milyonu achq və epidemiya nəti­
cəsində ölmüşdür, tkinci dünya müharibasinda Yer kürəsi 
ərazisinin 78%-ini， daha doğrusu，1，7 milyard nəfbrini 
əhatə edsn 62 01кз iştirak edirdi. Burada 55 milyon insan 
Һә1ак olmuşdur. Ontardan 27 milyonu hərb meydamnda， 
1.5 тИуопи bombardmanda, 11 milyonu dövbt idarə- 
b rində，2 milyonu partizanhqda， 1 milyonu achq və epi­
demiyadan Һә1ак olmuşdur. ОетәН, ik idünyam ühari- 
basində87m ilyonnəfərhəlakolrnuşdur.

Müharibə sosial hadiss olmaqla ölkəbr və xalqlar 
arasındakı münasibətlərin (dialoqun) aydınlaşdırılması 
fbrmastdır. Müharibanin nsticəbrindən as山 olaraq ölkələr 
V3 xalqlar arasındakı dialoq nizama salınır， onlar biri- 
birinin mədəniyyotbrinə nüfUz edir, biri-birbrini daha 
yaxından tanıyır， biri digərinin milli ideahnın nədən ibarət 
olmasını dərk edirbr_ Bu manada bir mitbtin milli mənəvi 
sərvətlari digəri üçün artıq əlçatmaz bir şey olmur, aksinə， 
һәг iki tərafln nümaysndəlsri bu m^dsniyyatdənbəhm- 
bnm ək imkanlar〗 зШә ediriər. Müharibə onu aparan 
tarəftərə nə qadər ziyan vursa da тйэууэп mənada огИап 
һ ә т  d3 biri-birinə yaxınlaşdmr，istər-istəməz biri digərini
daha yaxmdan hiss etmoli olur. «Soyuq müharibə»nin və 
ikili dünya nizarmnın sona çatması xalqlar və millətlər
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arasmda， eləcədə bugünkü çoxnizamlı dünya şəraitində bir 
sıra problemlər doğurmuşdur. Bunların arasında mərkəzi 
yeri dövbtbr və xalqlar arasında m— b r və konflikt­
lər problemi tutur. Нэ1э 1793-cü iMə R.Folmar yazırdı: 
《 Dövbtbrin müharibəsi qurtardı， xalqların müharibəsi 
başlayır». Yəqin !d， müəllif bununla Avropada milbtçiiik 
dövrünün başlanmasına işarə edirdi. Müharibənin özünə 
gəldikdə isə bu haqda həblik vahid Hkir yoxdur ola da 
bilməz. Bu müxtəlif fikirlər V9 ideyalar arasında müha­
ribələrin bəşər həyatmdan birdəfdik silinib getməsi eyfb- 
riyasından tutmuş 《 hammm - һапиуа qarşı müharibəsi》 
fikrinədək hər bir ideya öz 9ksini t a p n  [8，s.3] 
Müharibələrdən vs qanlı toqquşmalardan azad olan bir 
cəmiyyotdə yaşamaq uzun ilbr bəşəriyyətin məşhur fikir 
dahilərinin әп böyük arzusu olmuşdur. Nizami Gəncəvinin 
ideal dövlətində insantar qanh müharibələrdə deyil， 
qocahqdan ölürbr. İ.Kant xalqlar arasmda sarsılmaz 9bədi 
sülhün ideal layihəsini vermişdir. Pozitivizmin banisi
О.ҜогИ əsaslandırmağa çah$!rdı ki， m tq müharibə bir
anoxromizma çevrilmişdir. O. Konta görə， mUharibələr sə­
naye cəmiyyətinədək olan dövrbrda tənbəlləri və anar­
xiyaya meylli olanian əməyə сз1Ь etmək üçün və böyük 
dövbtlər yaratmaq üçün lazım idi_ Industrial cəmiyyətin 
yaranmas】 ib  zənginlik və var-dövbt artıq müharibabr 
naticəsində deyil， aməyin elmi təşkilində əl& edilir. Ona 
görə də hərbi sinifbr aradan çıxrmş， onun yerini İS9 әтәк 
sərv9tbri və әтәк  fbaliyyati tutmuşdur. Q.Bokt，O.U. 
Emerson，Q.Spenser va başqalar】 beb hesab edirbr ki, 
azad ticarətə icazə verilməsi xalqlan bir-birinə qarşı 
müharibə etmakdən çakindirəcək və onlar əmin olacaqlar 
ki， azad ticarətdən gsbn gəlir müharibədən gələn gəlir&n 
müqayisə olunmaz (Ьгэсэёэ artıq olacaqdır. Bu da öz 
növbəsində ə r iy in  beynətmibl bölünməsinə va iqtisadi 
ixtisaslaşmayagətiribçıxaracaqdır.Dövlətbrözprobkm- 
brini və mübahisəli məsələləri müharibəbrdaaxtarmaya-
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çaqlar. Bu ideyalar XVIII əsrdan üzü bari pasifistbr hərə­
katının da əsas şüarlarına çevrilmişdir.

Birinci dünya müharibəsinə girən ABŞ prezidenti 
VVilsonun obrazhif^dəsilə desok 〇, dünyanı demokratiya 
naminə xHas etmək məqsədini güdürdü. ABŞ-da güman 
edirdüər ki， bu sonuncu müharibədir. Güya bundan sonra 
b3Ş9riyyət artıq heç bir müharibə görmədən rahat yaşa­
yacaqdır. Lakin 20 П sonra bəşəriyyət elə bir dəhşətli mü­
haribənin şahidi oldu ki，bu， əsl insan sallaqxanasını 
xatırladırd】.

9 noyabr 丨989-cu iMə Berlin divarlar， söküləndə 
çoxları bu qənaətə gəldi ki, nəhayət Avropa əbədi sü】h və 
əminamanhq dövrünə qsdəm qoymuşdur. Hətta tez-tez 
beb  Hkidər də eşidilirdi td ， müharibə elmini sülh elmi Из 
3VM etmək lazımdır.

Müharibə siyasi m əqsədbr。 silahlı yolla çatmaq va­
sitəsidir. X 【X əsrin Prussiya hərbi nəzəriyyəçisi F.Klau- 
zevits müharibəni siyasətin başqa vasitələrb davamı hesab 
edirdi. Soyuq müharibə ilbrində nüvs müharibəsi təhlü­
kəsi qarşıdurmanm qarşıs，rn kəsən başlıca vasitə rolunu 
oynay，rdı. Lourents özünün «tnsan və atom» kitabmda 
yazırdı k i， atom - nüvə silahlan bu gUn sülhün keşiyində 
dayanan əsas amildir. Lakin ntivə silahına yiyələnməkb 
ABŞ heç do öz iradasini istədiyi ölkəya qəbul etdirə 
bilmədi. M əsdən，ABŞ-m bütün S9ybrinə baxmayaraq 
1945-1949-cu iibrda SSRİ-nin nüfbzu xeyli yüksəldi v 3〇, 
dünyanın taxminən yarısı üzərincb öz nəzarətini həyata 
keçirmayə başladı. ABŞ öz nüvə Üstünlüklərindən istifhdə 
edib，orayav3V yetnam m üharib3brin3tu tarl!b irkorrek- 
tiv verə bilmədi. Əfqanıstanda müharibə aparan sovetlər 
sanki nüv9 silahına malik olduğunu unutmuşdu. Fransanın 
nüvə silahı ola-o!a 〇， Əlcazairdan qovuldu. Argentina 
İngiltərəyə qarşı müharibəyə başlayanda ingilislərin atoma 
malik olmaları amilini yada beb  salmadılar. Bütün bunlar 
Ğlkələr arasmda müharibələrdə bir növ «nüvə tabu»sunun 
olduğunu sübut edir. A.Eynsteyn yaz，rdı ki， insanm nüvə
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siiahına malik olması insamn təibkkür qabiliyyətindən 
başqa dünyada һәг şeyi dəyişdirmişdir. «Nüvə qılmcw bə- 
şMİyyəün məsuliyyətsizliyi və nadanlığı simvoludur. 
Lakin bu heç də o demək deyildir ki， nüvə silahma malik 
olmaq siyasi sahadə heç bir prestic üçün imkan yaratmır. 
Müharibə eb  indinin özündə də siyasətin başqa vasitəbrb 
davam etdirilməsindən ibarətdir. H İnternasional liderbri 
olan Kautski，E.Bemşteyn və b. müharibələri hücum 
müdafiə mUharibəbrinə aymrdılar. Onlara göro hücum 
milharibəbri guya həmişə ədaətli xarakter daşımışdır. 
Marksizmi görə müharibələr sinifli cəmiyyətlərin va 
xüsusi mülkiyyətin， cəmiyyətin hakim sinifbrinin maraq­
dan ib  əlaqadardır. Deməli， müharibələr insan təbiətilə 
əlaqədar olmayıb， onun xislətindəki çatışmazlıqlarla şərt­
lənmir. Müharibələrin mənbəyi ictimai quruluşun özün­
dədir. Lakin marksizm heç də bütün müharibələri pisb- 
mür，oskina， qabaqcıHstimai quruluşları və eləc9 do sosia­
lizm ugrunda apardan müharibələri ədabtli sayırdı. Bura­
da müharibə V9 sülh problemi siyasi vo ideoloji möv- 
qebrdənşərhedilirdi.M üharibəibdem okratiyarnnnis- 
b9ti məsəbsi müasir şəraitdə ən çox maraq doğuran sosial- 
siyasi problemlərdən biridir. Demokratiyanın ən nümunəvi 
idarəetmə forması olmasma baxmayaraq， o da mUharibə- 
brin və münaqişəli vəziyystbrin aradan qaldmlmasma 
qadir deyil. Qədim Romada demokratik rejimlərin hökm 
sürdüyü illarda beb digər xalqlara qarşı işgalç山q 
müharibəbri davam edirdi. Birinci dünya müharibasind9 
demokratik İngiltərə və Fransa avtokrat rqjimli Rusiya， 
İngibrs və ABŞ totalitar quruluşlu SSRİ ib  müttafiq 
idiiər. ABŞ-ın Canub-Şarqi Asiya V9 İraqla apardığı mü- 
haribayə onun demokratik quruluşu mane ola bilmədi. 
Halbuki bu müharibələr insanlara azab-əziyyətbri，dagm- 
tılan bəxş etmişdir.

Bütünbunlargöstərirki,dem okratiyam illim araq- 
lan inkar etmir，əksinə， milli maraq təbb edəndə daha sort 
mövqe tutmalı olur. Müharibə V3 sülh problemi ilə həmişə
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xeyirvəşərproblem ikim irəA aretm əkqeyri-m üm kündür. 
Çünki e b  ö lk əb r va xalqlar vardır ki， onların apardıqları 
m ü h arib ab rd əşə re lem en tlərinən isbə tənxey irxahm əq- 
sə d b rd a h a ç o x d u r .Q ə d im E H a d a d a D e m o sfb n m ü h a - 
ribobri adaiədi və odabtsiz adlandıraraq onlan iki уегә 
bölürdü- Ona görə (b onun qiymatbndiriiməsi konkret
tarixi şəraitdən asHıd!r. Demosfbnə görə， ədabtli müha­
ribələr doğma votəni yağı tapdağından qorumağa xidmət 
edir， əd ab t nam 丨пә apar山r, Ədabtsiz müharibələr qarət 
etmək，g ə lirə ld əe tm ək m əq səd ib ap a rH】r v ə ə d a b tp r in -  
sipbrinin pozulmasına əsaslanır. «Penegirik» adlandırdığı 
nitqlərində l_Sokrat varvar asiyahiara qarşı aparılan mü- 
hariban丨 artıq müharibə deyil， şarqa doğru taşkil olunmuş 
müq^ddas Ыг elçilik hesab edirdi. Qədim Romahlar digər 
xalqlara qarşı apardan müharibabri ideoloji cəhatdən
əsaslandırmaq üçün homişə nəsə bir bəhanə tapırdılar. 
Onlar sü!h dam şıqianna gedəndi də müharibəyə hazda- 
şırd丨丨ar. Platon asiya丨丨丨ara qarş! apar丨lan müharibobri 
ə d a b tH s a y tr d ıv ə o n ta r ıh e ç m ü h a r ib a d ə s a y m d P la -  
tona görə， əsl mühariboni， yani Poloniumu ancaq yunanlar 
arasmda gedən m tiharibəbra aid etmək o丨ar. Barbadara 
qarşı apardan mühariba isə yunanların məişatinə daxil 
o!an sada Ыг işdən başqa şey deyildir. Protaqor demişdir: 
《 İnsan һзг şeyin ölçüsüdür». Doğrudan da, insanlara həm 
xeyirxahhq, “ əm də şar эггЫЬг xasdır. Müharibəbri ds 
onlar e d irb r ， sülhü də onlar bağlayırlar. Ona göra də 
müharibələri yalnız sosiai-siyasi quruluşla deyil， habetə 
insan təbiətina xas olan b^d əməHədə də əlaqdəndirmək 
lazımd ır.M üharibəbrbüttinhaH ardasiyasi-ideolqjiaktdn*. 
ОЫаг həm siyasi münasibatlərin davamı kimi， һ ә т  də 
düşman z^nn olunan qüvvənin fikrinin sksi kimi meydana 
gəlirbr.

Tarixi tacrüb：) göstarir ki， insanlar düşmənsiz keçinə 
b i lm ir b r .O n la rd a im b u o b ra z ıö z d a x i l ia b m in d s n to -  
narda axtarır， öztədndən uzaqlaşdırmağa çahşırlar. Bu sə­
bəbdən da düşman obrazı kənarda yaramr. Sahib ТэЬ-
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rizidsn soruşurlar ki， S9nin bu şəhərdə bu cpcbr düşmənin 
ola-ola м  üçün burada yaşamağı üstün tutursan? O de­
mişdir: 《 Мәп dosüanmı qoyub gedə bi brəm ， amma düş- 
mənbrimi yox». Düşmən obrazı ibtidai icma quruluşun­
dan indiyodək 《 özününkübri》  özgələrə qarşı birləşdirən 
bir amil olmuşdur. İqtidar öz çətin böhranlı anlarında 
düşmən obrazına qarşı təbliğatı gücləndirir və beblikb da 
öz mövqelərini möhkombtmiş olur. Müharibələr ona göra 
baş vermir ki， güdü silahlanma gedir. Əksinə， müharibəya 
meyllilik silahlanma yaradır. Ona görə də silahların azal­
dılması müharibənin qarşısım almağa zəmanət vermir.

Maderyaql yazırdı ki， xalqlar bir-birinə inanmıriar， 

ona göra yox ki， onlar silahsızdırlar， aksinə， ona görə ki， 

onlar silahlıdırlar. Psixoloq və publisist S.Kin yazır ki, biz 
özgəbriniöldürməküçünəvvsİM onlarındüşmənobraz- 
brmı yaradır, sonra silahlanırıq， təbliğat texnologiyadan 
qabaqda gedir. Soyuq müharibə ШәгЫә ABŞ və SSRİ 
əhalisinin bir-birİM münasibati buna misal ola bibr_ So­
yuq müharibənin və ikili dünya nizarmmn qurtarması ib 
bu problem aradan qalxmadı， зЫ пә yeni formalar aidi. 
Çünkiiki düşmən sisteminin yerini indi çoxlu müstəqil 
öliobrvayenim araqlartutdu.Onlarözm iHitəhlü-kəsiz- 
likbrini təmin etmək üçün nəinki tərkisilaha can atırlar, 
əksinə， yeni vüsotlə silahlanırlar. R.Qiliin 1983-cü ilda 
yazırdı ki， İslam dininin və m^doniyyətinin yüksəlişi dün­
yanı yenidən iki сәһһәуә ay‘ra bibr. Ondan düz 10 il 
sonra Amerika politoloqu S.Hantinqton özünün məşhur 
《 Sivilizasiyalarmtoqquşması》 adhm 3qabbribç!x!şetdi. 
Bu məqabbrin əsas İeytmotivini aşağıdakı tezis təşkil 
ed ir.《 Əgər XX asr ideologiyaların mübarizəsi 3sriidis3, 
X X Ü ssfsivilizasiyaiarm vədinbrinm übarizəsiəsriola- 
caqdH*)>.S.HantinqtonXXl3srdəbumübariz9nina$agp 
dakı yeddi-səkkiz sivilizasiyalar arasında gedə biləcəyini 
ehtimal edir. Q含 rb， Çin， Yapon， Hind， Slavyan， Latm 
Amerikası A&ika. Ona görə də yeni dünya müharibasi 
də mahz bu sivilizasiya arasında baş verəcəkdir. O yazır
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td, bu sivilizasiyaların hər biri ayr!-ayrılıqda Qərb üçün 
tahlüks törədir vs ona gör9 də Qərb onların hamısına qarşı 
eyni dərəcəda münasibst bəsləməlidir. O hatta beb bir 
şüar da irali sürür: “West is against Rest” （ “Qərb hamıya 
qarşı») S.Hanünqton Qafqazdakı münaqişəbrə cb bu 
prizmadan yanaş蓮r və göstərir ki， onların dərin tarixi və 
so s ia l-s iy a s ik ö k b riv a rd ır .[9 2 】 Bu， H aydeggerin 《 Mü- 
hariba Qərbin ruhudur》 tezisila həmahəng səslənir.

Pikasso d e m işd ir :《 Müharibə millətlər va xalqlar 
arasında elə bir dəhşətli mühakimə üsuludur ki， həm mü­
hakimə edəni， həm də mühakima edibni məhv edir》 .

Ə gərb irneM qlobalproblem inazordankeçirsakgö- 
r3rikki，kəskinHkd3r3C3Sİn3gör3〇nlarbirbbirind9nf3rq- 
b n irb r. Sözsüz ki， bəşəriyyət qarşısında duran ən ksskin 
problem mühariba үә sülh problemidir. On milyonlarla 
insan həyatım mahv edən iki dünya müharibəsi， habcb 
saysız-hesabsız regional (!oka!) müharibdər tə sd iq e t-  
m işd irk i， on larasonqoym adansiv ilizasiyam nsalam at- 
hğmı tam in etmək çətin olacaqdır. XX əsrdə kütbvi qırğın 
sHahlann里n yaradHması， onlarm ehtiyatmın həddən amq 
toptanması insanı öz varhgma son qoymağa texniki 
cəhətcbn qadir etmişdir. Eyni zamanda dünyamızda sosial 
xarakterli ziddiyyatbrin qalması bu təhlükəni daha real 
etmişdir. Uzun müddət dUnyamn iki sistemə parçalanması， 

onların siyasi， ideoloji һәгЫ qarşıdurması sürətb silah­
lanmaya rəvac vermiş， dünyada xeyli silah toplanmasına 
gətiribçıxarrm şd 【r .8 0 -c iilb r in o r ta h rm d a d ü n y a d a to p -  
lanrruş nüvə silahı ehtiyatlar! yer kürəsini 18 d əfb d ag ıt- 
m ağ ak ifh y a ted a rd i.H sm d əsü rə tlə s ilah lan m ab aşə riy - 
yadn maddi vs msnəvi sorvatbrinin bihud3 уегә məsraf 
edilməsi deməkdir. 70-ci Hbrdo keçmiş Sovet İttifaqı milli 
g ə !irin 4 0 % -3 q ^ d 3 rin ih 3 rb ix 3 rc lə rə sa rfe d ird i.M ü h a - 
ribobr dövründə һәгЫ Х9гс1әг də amr. Erməni təcavüzünü 
dəf edan müstəqil Azorbaycan atəşkəsədək (12 may 1994- 
cü ib d ə k ) büdcənin 50%-пз qsdərini hərbi m^qs^dbrə 
ssrf etm ok məcburiyyəti qarşısında qalrmşdi.
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Müharibələr insanlığa böyük məhrumiyyotbr gətir­
mişdir. Mütaxassisbr hesablamışlar Ы， son yüzildə dün­
yada irili-xırdah 2700-d3n çox mUharibə olmuşdur. Son 2 
minillikdəb3Ş3riyətyalnız264nmt4haHb3sizkeçin-miş- 
dir. Son dövrbr lokal (тзһзЧП) müharibələrin say，çoxal­
mışdır. Hal-hazırda 70-dən çox тәһә1Н münaqişə mərkəz- 
bri mövcuddur. Н зт  də ontarm 12-si dağı İmiş Sovet im­
periyasının xərabəlikbrinda baş vermişdir. Kütbvi qırğın 
silatüarınm yaranması ib  müharibə təhitikəsi ehtimah 
daha da artmışdır. Lakin əvvolki dövrlərdən fbrqii olaraq 
müharibənin q a rş ıs ım alm aq ü ç tin im k an la rd aço x a l- 
mışd!r. Son vaxtlar bcynəixalq münasibətbrda baş verən 
müsbət dəyişilikbr sülh t9rəfdadarmm sıralarım daha da 
möhkəmlətmişdir.

Bir çoxlan müharibələri insanm təbiəti ilə bağlayır 
va beb heçab edirbr ki， onlar insan mənəviyyaündakı na- 
qislikbrb bağ丨丨dır. Guya insandak丨 təcavüzkar instinktbr 
onuözhəm cinsinəqarşıhorəkətbrasüvqetdiyindənm ü- 
haribabr bəşər cəmiyyətinin abədi yol yoldaşı olacaqdır. 
Hətta böyük alman filosofü Hegel qeyd edirdi ki，9sən 
kübkbr durğun gölü iybnməkcbn qoruduğu kimi，müha­
ribələr d3 bəşor cəmiyyətini çürüməkdan qoruyur. Əlb9tt3, 
bu cür iA*at yanaşmalar тйгэккэЬ sosial-siyasi hadisə 
kimi， müharibəbrin mahiyyətini bütünlükb aşkarlanmağa 
imkan vermir. Bu zaman siyasət masuliyyatdən azad edi­
dir， soyğunçu müharibəbrə haqq qazandır 山 r. Lakin bəşa- 
riyətin bir çox zəka sahibləri dövbtbrarasımünasibat- 
brdən hərbə-zorbamn yığışd!nlmasmı ürakdən arzulamış- 
!ar. C.C. Russo inamrdı ki， inkişaf prosesində tədricən 
insanlararasıəxlaqınvaədalətinaliqanunlandövbtbra- 
rasım ünasibətiərinaliqanununaçevribcəkdir.V .Q .Be- 
linski bəşsr övladlarının һәг biri üçün sakitlik olmaqdan 
《е1э-Ье1э， mü代ә verilən səadəti» arzulamırdı. Böyük 
Nizami yazırdi ki， 《 һәт ağ， һ әт  də qara yer kürasinin öv­
ladlarıdır》， 《 Həbəş kömür kimi qaradır， qəlbi isə tə- 
mizdir».
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Нәг bir müharibə ona qscbr yeridilmiş siyasətlə 
qır】lmaz surətdə bağhdır. Çünki müxt9İif niyyətbr əlda 
edilməsinəyönəldilmişsiyasətözməqsədbdnaçatmadıq- 
dazorakıüsuHaraçevriimiş，müharibəbrbn3tic3bnmiş- 
dir.O durki’ müharibənihəm dasiyasədndigarvasitQ- 
brb ， yəni zorakı üsullarla davanu kimi də başa düşmək 
o!ar.

Tarixda müxtəlif müharibəbr bə!Hdir. QuHann qul- 
dadam， kəndlibrin müHodadara qarşı müharibəbrini 
göstarmək olar. Yeni dövrdə， уәпј kapitalizmin meydana 
g9!məsi və çiçaklənməsi dövründə müstəmbkəbr uğrunda 
müharib9İ3r genişlanir. I V3 П dünya müharibəbri də 
yeni torpaqlar， yeni nüibz dairəbri ugrunda müxtəlif 
dövbtbr qrupunun mübarizosi kim baş vermişdir.

1917-ci ildə ilk sosialist dövbtinin yaranması dün­
yanı bir-birinə zidd olan 2 sistemə parçalayır. Nətica eti- 
bari ib  siyasi， ideoloji V9 hərbi qarşıdurmamn sərhədləri 
daha da genişlənir. 3-cü minillik ərəfbsində qanlı müha- 
ribəlordən，biab叩  zorakihqdan cana gəlmiş dünya yeni 
sınaqlarla üzbşməli olur. Əgər sosializm zorla bUtün dün­
yaya kommunizmi ixrac etməyi qarşısına məqsəd qoyur- 
dusa，kapita!izmdəsosiaiizmitarixins3hvikirniqiyrnət- 
bndirir， onun ideoloji va siyasi taxribatlarma mümkün 
olan vasit9!arlə cavab verirdi. Ве!ә bir vəziyyət dünyam 
çalxaIayn*，onutez-tezmüharib3həddin3gətiribç‘xar!rd!.

Bu vaziyyst 2-ci dünya müharibəsindən sonra daha 
da ksskinbşir. Müharibsdsn qalib çıxm】ş Sovet rejiminin 
Şərqi Avropada vo Conub-Şərqi Asiyada möhkəmlənməsi 
sosiaHst istiqaməti seçmiş öikəbrin saymı artmr. Bu isə 
dünyada qüvvələr nisbətinin kəskin dayişmasina gətirib 
çıxanr.N 3ticəetibarib，beyn3!xalqm(jnasib3tlərikisiste- 
min-kapita!izm və sosializm sistembrinin kəskin qarşıdur­
ması $3raidnda fbrmalaşmağa başlayır. 1946-cı i!də Ame- 
rikamn Fui!ton şəhərində İngiltərənin o zamanta baş naziri 
U. Çerçillin ç，x，şı Иә iki sistem arasındak】 mübarizənin 
tamarküzbşmiş ifhdəsi o lan 《 soyuq müharib3》 nin bir növ
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startı verilir. Özündə ideoloji，siyasi， iqtisadi təxribatlan， 
habelə psixoloji hücumlar! Girbşdirən《 Soyuq müharibə» 
《 isti müharibə〉>d3n - fbal hərbi əməliyyatlar aparılmasın­
dan az fbrqbnir.

Güclü ideoloji təxribat vasitələrindən - kütləvi infor­
masiya vasitəbrinin köməyi ib  tabligat təşviqatdan， 
psixoloji təsir vasitəbrindən - şantac və açıq hədədən, 
hərbi güc nümayiş etdirməkcbn， habelə beynəlxalq təşki­
latların tribunasından istifbd9 etm idə biri-birini ittihama 
geniş rəvac verilir. Adamlann beyrtini， düşüncə V3 dav­
ranışlarım da bu hava üstə кокЬптэуэ çalışırlar. Bu Z3- 
m indəbeynəlxalqhəyatm ənkiçiciksahəsibeləideolo- 
giyalaşır， hər bir hadisəyə konkret siyasət prizmasından 
yanaşılır. Hədsiz şübhəlilik, һәг şeyd3 düşmən obrazı 
axtarmaq dövbtbrarası münasibət丨әгә geniş ayaq açn*. 
Sosialist dövlətləri sərhodbri daha da möhtomləndirməkb 
《 dəmir pərdə》 Нә özlərini xarici aləmdən tam təcrid 
etməyə çalışırlar. İdeoloji mübarizəys sinfi mübarizənin 
bir fbrması kimi baxan sosialist ölkələri sosialist inqilabın! 
ixrac etmək sevdasından da d  çəkmirbr. Beb bir ab- 
havada beynəlxalq münasibətlərin kəskin militaristbş- 
dirilməsi xətti götürülür， sürətb silahlanma baş alıb gedir. 
Sosializm va kapitalizm cəhbəsinə daxil olan ölkələr öz 
büdcələrinin böyük bir hissəsini hərbi хэгсЬгэ aynrırlar. 
H3rbivəsiyasiqarşıdurmanınkonkretifadəsikim il949- 
cu ildə NATO bloku，！955-ci ildə isə Varşava hərbi paktı 
yararur. Bu axmda tocavüzkar һәгЫ doktrinalara geniş 
rəvac verilir. Нәг iki tərəfdən açıqca müharibəbrə siyasi 
məqsədbrə nail olmaq vasitəsi kimi baxılır. Bu hal ABŞ 
və SSRİ kimi fövqsldövbtbrin hsrəkətbrində daha aydtn 
nsz3r3 çarp!r. Vyetnam və Qrenadaya， Əfqanıstan və 
Çexoslovakiyaya hücum V9 dig3r tocavüzkar һзгәкзНзг bu 
xsttin açıq təcavüzlərinə çevrilir. Nüv3 silahmınçakin- 
dirici rolundan istifadə edildikdə İS3 az qala nüvə fəiakati 
həddinə gəlib çatır. Karib böhran丨（1961) bunun kulmi­
nasiya nöqtəsi olun Nəticədə uzun müddət militarist dair^-
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b r dünya hadisələrinə nüvə təfbkkürü nöqteyi-nəzərindən 
baxnmasm abəraətqazan& rrm şlar.Nüv3Sİ!ahım n«ç3kin- 
dirici》 ， qüvvələr ba lansm dakı《tarazlayıc!》 rolu barədə 
sərsəm uydurmalar geniş yayılmışdı. B ebH kb， militarist 
təfbkkür tərzü beynəlxalq münasibətlərdə həlledici rol 
oynayırdı.

Kütləvi q ，rğm silahlan və onlar】 hədəfb çatdıran 
vasitələrin yeni-yeni növləri icad vs istehsal olunurdu. 
Orta və uzaq mənzilli nüvə raketlərindən sonra kosmosun 
da sürstlə silahlanma meydanına çevrilməsi başlarmşd!t\ 
Yerin süni peyklari dinc məqsədbrdən çox hərbi məq­
sədlərə xidmət edirdi: «ulduz müharibələri» deyilən proq­
ramlar hər iki tərofbbn apar，hrdı. Maddi və тәпәү! ehti­
yatların çox böyük bir hissəsi bu cür sarsəm proqramlarm 
hoyata keçirilmssinə yönəldilirdi. Vaziyyətin bü cür da­
vam etməsi һәг hansı bir tssadüf n3tic3sind3 dünyanı nüv3 
fblakətinə yuvarlaya bilərdi. Bu zaman isə bəşəriyyəti 
nüvə setindən heç «Nuhun ikinci nəgməsi»də xüas edə 
bilməzdi.

Belə bir şəraitdə dünyanm yeni siyasi təfakkürə， 
beyndxalq hadisəbrə yeni yanaşma tərzinə ciddi ehtiyac豫 
meydana çıxırdı. Е1ә bir təfəkkür tərzina ki， beynəlxalq 
iqlim insağlarrH aşdm lm asm a，döv!3tbrarasım ünasibət- 
!3rin həlimbşdirHməsinə gətirib çıxarrrnş olsun. Bu cür 
siyasət son nəticədə belə bir həqiqətin dərk edilməsinə yol 
açmah idi ki， beynəlxalq münasib9tbrdə zorakHıq son 
nəticədə insan nashnin qəbir qazıyanına çevrilə bilər，sivi- 
Hzasiyanm daşanı daş üst会 qoymaz.

Son Шәг dünyada tam am ib başqa bir realhq fbrma- 
laşmaga başlamışdır. Deyəson， zorakıhğa əsaslanmayan， 
nüvssiz dünya ideyası çətin!ikb də o b a，yavaş-yavaş 
özünə yol açmaqdadır. Son vaxtlar sürotb silahlanmanın 
vüsətinin zəifləməsi， bir sıra silah növlərinin ixtisar edi“  
т ә у会 başlaması һзг halda bu cür düşünmsya əsas verir, 
80-ci i!İ3rin ikinci yarısında başlamış beynəlxalq müna­
sibətlərin həlim!əşm9si prosesi buna r^vac verir. Art】q 90-
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c ıilb r in  9vvəlində «soyuq müharibənin〉》 buzları sürətlə 
əriməkdə idi. Çoxlan bunu gərginliyin zəifləməsi prose­
sinin uğuru, soyuq müharibə sırasmın sonu kimi qəbul 
edirdi, keçm iş Sovet İttifäqı ilə ABŞ arasında orta mən­
zilli nüvə raketlərinin bütünlüklə， strateji hücum silah- 
!armm əvvəl yarıbayarı， daha sonra isə daha üçdəbir qədər 
azalddması， йаЬе1э kimyəvi silah ehtiyatlarının tam bğv  
edilməsi barədə bağlanmış müqavilələr planetdə tərksilah 
prosesini xey!i sürətləndirdi. Nsticə etibarib， dünyada 
k ü Ü 9viq ırğ ın silah lan eh tiyaü 50% -d 3n çoxaza ld ıl(h . 
Bunun ardınca adi silahların və silahl! qüvv9İərin ixtisan 
sürətb apardmağa başlayır. Əgər 1985-ci i№  SSRİ-də 
orduda 8,5 milyon nəfar əsgər уә zabit var idiso， 1992-ci 
ildə Rusiyada bu rəqəm 2,5 milyona enir. Bu zəmində 
dünyada qarşıdurma qarşHıqh əməkdaşlığa doğru dönüş 
edir.

Bu prosesdə bəşər cəmiyyətinin mənəvi zənginbş- 
məsi， beynəlxalq münasibətbrdə yeni mənəvi kateqori­
yaların formalaşması kimi müsbət dəyişikliklər baş verir. 
Ümmıüsülh ideyası utopik baxışlar çərçivəsindən çıxaraq 
real perspektivlər kəsb edir. Qarş【hqh etimadın güdən- 
məsi beynəlxalq həyatın ab-havasmı köklü sürətdə dəyiş­
dirir. Dünən regional təhlükəsizlik sisteminin yaraddması 
inandırıcı görünürdüsə， bu gün bütün dünyam əhatə eds 
biləcak kollektiv təhlükəsizlik sisteminin yaradılmasmm 
real üfUqbri görünməkdədir.

Bu gün tam aydın olmuşdur ki, nüvə müharibosi пә 
siyasi, nə iqtisadi пә d3 ideoloji məqsədbrə nail olmağa 
котзк edə bilməz. Çünki nüvə silahınm һзг hans! bir 
fbrmada tətbiq edilməsi son nəticədə bəşər sivilizasiya­
sa m  məhvinə gətirib çıxara bibr. XX əsrin axıdarmda 
siyasət Çerçilin Fulton nitqinə， Trumert doktrinasına, 
ümumdünya proletar inqilabı ideyasma əsaslanan müna­
sibətlər üzərində qurmaq arüq özünüdogruldabilm əz. 
Çünki ideoloji maqsədbrə baxmayaraq bəşəriyyotin tale 
ümumiliyi ideyası tadricən formalaşır. Mahz bunun nəti-
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casində obyektiv şəraitdən doğan bir proses-qarşılıqh 
surətdəasH ıvabütövdünyanm taşakülüprosesibaşverir. 
İndi beynəlxalq problemlərb məşğul olan t3şki!adarm səsi 
daha ucadan eşidilir. Bu sərgidə Birləşmiş Millətlər 
Təşkilatının rolu daha da artır. 184 ölkonin daxi丨 olduğu 
bu tsşkilat beynəlxalq sülh və təhlükəsizliyin təmin edil­
məsində həHedici əhəmiyyət kəsb etməyi başlarruş&r. Bir 
sıra lokal münaqişdərin neytral!aşdnrHmas!， tərksilahın 
həyata keçirHmasi vo qarşıhqlı etimadın gücbndirilma- 
sində BM丁-nin təşəbbüslərinin misilsiz ahamiyyəti vardır.

Bütün bunlar b e b  bir fhktı isbata yetirir ki, qbbal 
problemlər içarisində ən vacibi olan müharibə va sülh 
m əsabsindasonvaxdarm üsb^tdayişikH kbrbaşverm ak- 
dədir.M üharibədövründbsü lhür^sü lhdövrüncb isəm ü- 
haribabrin taktika və strategiyasının işbnib hazırlanmas， 
qədim dövrbrdən indiyadsk ya$ay!b iba!iyyət göstarən 
bütün siyasətçiləri strateqbri düşündürün əsas məs^- 
bbrdsn  biridir. lnsan!ar daim sülh sorağında o!muş- 
lar. Onlar daim müharibasiz，münaqişasiz， dinc va sakit 
həyat arzulamışlar. Lakin müxtəlif ambisiyalar və maraq­
lar， sinfi dini， milli və irqi mənafelər mQharibəbri labüd 
etmişdir. Müharibə dövrü özün^ uyğun bir 3dabt meyan 
da yaratrmşdır. AparHmaş: prinsiptərindən as山 olaraq， 
müharibələrin xarakteri də müxtalif olmuş， onda iştirak 
etmayan mülki ahaiinin həyatı üçün qarant verə ЬНэсэк 
siyasi va hərbi liderbrin mövqeləri də fbrq!i olmuşdur. 
Başariyyətin qabaqcH dahibri daim müharibəbri，zora­
kılığı p isbm iş， mehriban qonşuluğu təbliğ etmişbr. Onlar 
müharibo dövrbrinda beb  qarşıdakı yad xalqın maddi və 
monsvi m^dsniyyətina hörm 3tb yanaşmağı， onlann mülki 
ahalisins， qocalara va uşaq!ara，silahs，z adamlara гәһЫә 
yanaşmağı talqin etm işbr.

BMT özünün yaran&gı ilk günbrdən öz nizam­
naməsində d an  etmişdir )d， "Birbşmiş m ilb tb rin  xalqlan， 
gəl^cəknasillərim U haıibsfblakətindənxilasetm əkqatiy- 
yətib  insan!ann əsas hüquqlarına^ insan şəxsiyyətinin
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yaqət və dəyərinə inam hissini yenkbn tədqiq etmək və bu 
məqsadbrb dözümltHük nümayiş etdirmək və mehriban 
qonşular kimi bir-biri ib  dinc yanaşı yaşamaq əzmində­
yik".

Beynəlxalq miqyasda müharibələrin apanlması， bu 
zaman mülki ahalinin qorunması， qaçqm və köçkünbrin 
yerləşdirilməsi， yaralılara yard【m göstərilmasi， öbnbrin 
aib və uşaqlarına konsepsiyaların verilməsi və s. kimi 
məsabbr həb 1949-cu ildənüzübəribeynəlxalqtsşki- 
latlar tərəfindən qabul edilmiş müəyyan hüquqi aktlarla 
tənzimlənir. [120] Məlumdur ki, humanitar hüquq -  bey­
nəlxalq hüququn tərkib hissəsi olub， humanist prinsipbrə 
əsaslanan və müharibə vaxtı fbrdin hüquqlanm qoruyur. 
1949-cu И dörd Cenevrə Konvensiyasnıa və 1947-ci ildə 
ona əlavə olunan protokollara əsaslanaraq bu sənəd 600 
maddədən ibarətdir. Cenevrə hüququ * sırf humanitar xa­
rakter daşıyn* və Beynəlxalq Qırmızı Xaç Komitəsinin 
(МҜКҜ) əsas ideyasmı özündə əks etdirir.

Haaqa Hüququndan fbrqli olaraq Cenevrə hüququ 
müharibə qurbantannın tam mənafbbrini əks etdirir va 
müharibədə zərər çəkənbrin hüquqlarım tapdalamaq üçün 
heç bir dövbt9 əl yeri qoymur. Haaqa hüququ da dövbtbr 
arasmdamüharibəbrapanlmasmadairhumanistprinsip- 
bri экЬ гәһһәг tutur. Amma bununla beb、 o müharibs- 
brin labüdiüyti， habeb müharibədən məğlub çıxmış 
dövbtin saxlanılması və s. m əsəbbrb  daha çox bağlıdar.

1995-ciitYUNESKO-nunt3şəbbüsüibBMTt3rə- 
findsn Beyndxaiq Tderanthq Ш dan edilmişdir. 1995-ci 
И noyabrm 46-da da Parisdə YUNESKO-nun 185 üzv 
dövbti toleranthq prinsipləri Bəyannaməsini qəbul etmiş- 
br. BMT-nin üzv dövbtbri һзг il noyabrın 16-nıBey- 
ndxalq toleranthq günü dan etmişbr. 1998-ci ilin so­
nunda 丨 sə уепз də YUNESKO-nun təşəbbüsü Пә 2000-ci 
Ш rəsmən Sülh mədəniyyəti ili dan etmişdir. Bununla əla­
qədar olaraq， Nobel mükafatları laureatlarının təşəbbüsü 
ib  2000-ci il sü丨h manifesti hazırland丨 və YUNESKO bu
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təşəbbüsü bəyəndi. Sülh mədəniyyəti qeyri-zorak山ğı， əsas 
hüquqlara v o  azadhqlara hörmət，qarş山qh anlaşmaya， 
dözümlülüyü və həmrəyliyə， qadmların fəal iştiraka cəlb 
edilməsinə v o  onlara hakim fbnksiyalarm tapşmlmasına， 
azad m d u m a t axının qəbul edilmasinə və mübadiləsinə 
9saslanmış ümumi m^qs^dbr，msqamlar， nəzərlər V3 dav­
ranışlar məcmusudur. Onu da deysk ki， Azərbaycan res­
publikası SLHh manifestini imzalayan Ик dövlətlərdən 
biriditj3，s.52 ,61].

Ermsni m ilbtçibri isə yuxanda deyibn bu insani 
dözümlülük v ə  sülh manifbsti prinsiplərindən heç birinə 
зтә1 etmir， beynəlxalq hüquqi sənədbri beb  ayaq aitma 
alıb tapdalayırlar. Onlar mülki əhalini öz ev-eşikbrindsn 
didargin sa lır， qoca va uşaqlar丨 öldürür， qız və g ü n lə ri 
əsir apar，r，3!siz-ayaqsız， köməksiz və kimsəsiz adamları 
qul voziyyətinə sahrlar. B eb  ki， ermanibr özlərincbn zəif 
gördüklari һ зг  hansı bir xalqm nümayəndəsinə гәһт etmir， 
fəxrlə də bunu "Böyük Ermənistan yaratmaq nam inə’ 
etdikbrini bildirirlər. Bütün bunlar ermənibrin bizə qarşı 
mədəniyyatsi?: müharibə apardıqlann， sübut edir. Onlar 
ataşkəsi p o zu r，işğa丨 etdikbri torpaqların ilhaq olunmasına 
çalışır, bu yo lda  bütün vasitəbrdM  istifadə edirbr. 1975- 
ci H H elsinki Sülh müqavibsinin çıxardığı sərhədləriin 
toxunmazlıgı prinsipi， habeb BMT təraflndan ermanibin 
işğal e td ikbri torpaqlardan çıxmaq haqda qahul ediimiş 4 
q a tn a m a n in h e ç b ir iy e r in ə y e tir ilm ə m işq a h r .ö z h a v a -  
daHanmn cbstəyinə arxalanan bu ”qədim madəni xalq” 
özga torpaqlarını tutarkən heç də madənHiyini göstarmir, 
əksins özünUn barbar һәгәкз^згИә özünə ancaq nifrət 
qazandırır. Işğaletd iy iyerbrinm addi-m ədaniyyətab icb- 
brin i çox q^ddarhq V3 vəhşilik qaydalar* ilə aradan qaldı­
rır və yox e d ir . Bunu hansı madaniyyətin ayağına yazmaq 
olar. Hunu vohşilik və vandalizmdən başqa bir şey adlan­
dırmaq m üm kün deyil. Əbədi yaxud, тйзууэп müddədi 
stHh yaratm aq üçün bəzən müharibə zoruri olur. Roma 
imperiyası һәг yerda "Romana Pax”ın (Roma sülhü) tomin
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obnmasma çahşır&tar. Napoleon Bonapart Avropada 
aramsız müharibəbr apanrdı ki， buna oxşar sülhə nail 
oüsun. Ermanibr Azorbaycarun beşdə bir hissosini işğa! 
etm işbr.B əhanəd9buolm uşdurki，bununlaonlar"düş- 
mənin ataş nöqtəbrini susdurudar"， ərazimizin işğal olun­
duğu bir dövrdə bütün beynəlxalq təşkilatlar və егтз- 
nipərəst qüvvəbr bizdən təbb edirbr ki， məsabni ancaq 
sülh yolu ib  həll edək. Sülh yolu iso ermənilərin öz 
iddialarından əl çakməsi vasitəsi deyil. Ona görə də xalq 
silaha sanhb öz torpaqlarını azad etməlidir. Məsəb bdə 
qoyulmuşdur: "Ya Vətən， ya da ö lüm !' Bu， sülhü təmin 
etməyinənyaxşıvasitəsidir.

Bütün bunlara görədir ki， bu gün Qarabağ düyünU 
"пә siüh， пә də mühariba" dixotomiyasında i】işibqal- 
mışdır.Problem inbuşakildəqalm asıem ^nibravaerm a- 
niparəst qüw əbra sərfblidir. Onlar məsəbni bu şakilcb 
dondurmaqla xalqımızın unutqanhğ!na və problemin bir 
növ köhnəl^cayina ümid bəsbyirbr. Daha aydın desək, 
onlar bdə fikirbşirbr ki， yeni gəbn nəsilbr üçün bu 
problembirnövköhnabcsk.

F.e.d.，professor Ə.Abbasov yazır: “Demokrati­
yanın pluraHığı şəraitində antimilitarist şüurun yaranması 
sülh mədəniyyətinin fbrmdaşdırUması istiqamətində 
Mitünsiyasisistemdadeyihhəblikyairuzvatəndaşcsmiy- 
yətinda olsa da “patriarxalhq fblsəfbsinin” karroziyas!mn 
ilk iamatidir. DeməH， vətəndaş csmiyyotində sülh məda- 
niyyəd mentalhğmın inkişaf卜fbrmalaşnuş ümumbəşəri 
dünyagörüşünün dsyişdirilməsi yoludur ki， bu da totalita­
rizmdən demokratiyaya keçm^kds olan 01кз】әг üçün 
xüsusilə vacibdir. Qədər qoymuş XXI asr boşəriyyətin， 
münaqişabrin hdlinin güc metodlannın virtuallaş&rH- 
ması yollarının msnimsənilməsi dövrünə çevrilməlidir ki, 
bu da qısa vaxt 9rzind3 sülh mədəniyyətinin va “yeni şüur 
fblsəfəsMİn” inkişafını təbb edir. Müasir dünyada sülh 
mədaniyyatihaqqmdatasəvvürbrhəbdəqeyri-müəyysn- 
dir. Özü də onun əhəmiyyəti vsaktualhğmınqiymətbn-
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dirilməsində flkirbrin kəskin qUtblaşməsi mövcuddur- 
bununla bağlı əsas məsab münaqişə tərəflərinə sülh тә- 
d夺niyyətinin pozitiv və praqmativ rolunu nümayiş etdir­
məkdən， onun üstünlüklərini oyani surətdə göstərməkb va 
ətrafmda yaranmış stereotip və mifbri tədricən dağıtmaq­
dan ibarətdir.

Sülh mədəniyyətinin prinsipbri məglubiyyatçilik， 
һзг şeyi bağışlama ideyaları və ölkənin milli maraqlarının 
ayaqlama hesabına stHhün bərqərar olması prosesi demək 
deyil. Onlar əksino, özləri hücum xarakterinə malikdirlər, 
insanhğa qarşı cinay的 fhktlanna münasibətdə barışmaz­
dırlar bu hadisobri törotm işbrin miHi mənsubiyyatb- 
rindən as山 olmayaraq hərbi cinayətkadarın mühakimə 
olunm asınıv3M zalandm lm asın】tə!3bedirbr.Dig3rtor9f- 
dən， sülh mədəniyyəti， tolerantlıq vo yolveribn kompro­
mislər əsasında bütün tarəfbrin  maraqlan пмзгә alın- 
maqla， miinaqişabrin dinc hə"inin birlikdə axtanlması 
mühitini yaradır.

B eb  Ыг şəraitda iso danpiqlann gedişi sülhün 
imzalanmasımn е1ә şəraitinin tapılmas，na imkan verir td， 
onlar münaqişənin yenidən qızışmas!nm V9 onun hərbi 
yo!la hallinin bütün imkanlarını istisna edir. Burada so­
nuncu bənd xüsusib  vacibdir və onun əhəmiyyəti insan- 
lannbunurasionalpozitivvapraqm atikhəH ikim idəstok- 
bdiklərin i， irada və qatiyystbri bir daha tasdiq etmiş 
olur. Sülh mədəniyyəti prinsipbrinin praktiki formalaş­
mas】 keçmiş opponentbrin Umumi demokratiya prinsipbri 
osasında， votandaş V3 hüquqi dövbtin çoxsahəli m^dani və 
elmi d a q d ə r in  yaranması Иә iqtisadiyyat， dövbt quru­
culuğu sahssində tarof müqabillik və əmskdaşhgın fbrma- 
laşması inkişafı yolu ib  gedir. Bu vaxtlat bir-birib 
banşm az su rəd ə  vuruşan, yaxud münaqişə hahnda olan 
ö lkdərin  müasir fba丨 әтәкс)а$1ф sülh mədəniyyaünin 
praktiki olmasına gözsl illüstrasiyadır.

Biz inamın dünya seyrinin dəyər osasları kimi qüv­
vəni， zorakıhğı məcburiyyaü rodd edən mövqebrda
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duran insanfarm birbşm9si istiqamətində һәгәк^ şəklində 
modembşdirUməsinin yeni cəhdbrinin şahidbriyik. Və 
bu cür Һзгәкаһп doğurduğu yeniləşən insan şüurunun 
transfbrmasiyasırun ümumi təmayüHəri ib  təsdiqbnir. 
Bəşəriyyətin müasir dünyagörüşü böhranımn aradan qal- 
(hrdmas! yalnız dm ə，fblsafbyə，din3 və əxlaqa eyni 
dərəcədə təsir edən fbrmalaşrmş stereotipbrin yenidən 
mənalan&rUması kim iinsam nfbaliyyətininvətsfbkkü- 
rünün müxtəlif sahəbrinin birbşdirilməsi yolunda müm­
kündür. Bu ssbabdən də başəri dünyagörüşünün formalaş- 
dmlması məqsədi ib  tədqiqadan， sülh mədəniyyəti，qlo­
ballaşma nəzoriyyəsi， о сйтЫ эп sülhyaradıu， ekumenist 
hsrəkadar， müasir dini hərəkadarmın bir-birindən dərin 
as!hhğı və bir-birib dərin qarş山qh ə!aqəbrini nəzərdə 
tutur. [4, s.47-49]

Haqqında danışdığımız bu problemin aktuallığı 
özünü onda göstərir ki， hazırda dünyanın tsxminən yüzə­
dək nöqtəsində münaqişəli vəziyyətlər mövcuddur və 
onlar istsr regional， istərss ds beynəlxalq tahlükasiziiyin 
təmin olunması üçün тйэууэп əngəl 1әг törədir.

Zor işbtmək siyasəti - dövbtin əlində olan güc 
strukturlarının тйэууэп siyasi təhhüdbrin yerinə yetiril­
məsi vasitəsinə çevrilməsidir. Zor işbtmak siyasətini 
тйэууэп siyasi məqsədlərin həyata keçiriln^si naminə 
aşağıdakı zor vasitələrin сэ1Ь olunması və işə salınması 
daxildir:

- siyasi qüwobr;
- terror: represiya， kütbvi qırğınlar;
- adamların öldürülməsi, döyülm9si incidil- 

masi;
- evbrin yandırılması;
• әт1акт qarat olunması;
- kommunikasiya vasiflərinin sıradan çıxard- 

ması;
- qiyam，küç9 şuluqluqlan，üsyanlar;
• vətəndaş müharibəsi;
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- silah lw nünaqişəbrvas. 
ö z  məzmununa göra zor işlətmək siyasaü aşağı­

dakı formalarda mövcud ola bi b r  
- hərbi;
- mənəvi-ideoloji;
- inzibati;
- müHd;
- tibbi-psixoloji və s.
Avropada Ье[э hallarm mövcudluğunun etiraf 

obnm asm m  tarixi Antik dövrə gedib çıxır və 6z əksini 
stoisizmd3 və Пкһ xristianhqda tapır. Orta əsrbrdə bu 
kimi hadisobrə zəif etirazlar ki!sa dairəbrinda olmuşdur.

X V in asrdo zor işbtm əm ək prinsipi - bir sıra 
maarifçHarin asorbrində özünə geniş yer almışdır Volter， 
Russo, Kant, Lokk, XIX əsrdə isə utopik sosialistlər，xris­
tian siyasətini kastdn şəki Ida tanqid edən bir sıra yazılar 
çapetd irm işb r.

Ə n y e n ita r ix id ö v rc b z o r işb tm ə k s iy a sa tid e y -  
Ыпә çıx!ş ecbn maşhur şəxsiyyətbr arasmda L.Tdstoyun，
M .Qandinin， F M.Dostoyevskinin TToronun аШапги 
у әк тәк  o!ar.

M ahatma Qandinin siyasatinda zor işbtməmək 
ideyası heç də m übarizidən ol çəkmak vasitasi deyil， 
əksins， zor işlətməmək siyasətina qarşU rü  sürülmüş yeni 
zor işb tm sn in  siyasətinin ona qarşı bir mübarizi vasitasi 
kimi irə!i sürülməsidir. Bu ideyanı зкЬ bayraq ecbn 
M .Qandi Hindistanm müstamlaka zülmündn xilas olunma 
üçün m übariziyə qoşulmuşdur. M.Qandi һ зт  (Ь 01кэёз 
ingH isbr tar^flncbn q】zışdm !an etnik milbtçiliy3 qarşı 
uzun И1әг m übarizi арагтаһ  oimuş， hindlibrb müs^lman-
larm arasmda stllh yaratmağa çahşrmş&r. özü də irdi
sürdüyü ideyalann qurbam ugrunda ölsə da onun fikirbri 
bir rea lhğa  çevrildi， özüno xeyli tarəfdarlar topladı və Hin­
distanın azadhga үә müstNHİiya qovuşmasında mühüm
го丨 oynadh
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L.Tobtoya görə zor işiətmək siyasəti - şərdir. Beb 
ki， şər özündən böyük， daha iri， yeni bir doğurur. 
Bunun sonu yoxdur və ona görə də naücəbr
verir. Onun qarşısımn ahnmasmın yeganə yolu onun 
meydana gəlmisinə lap əvəldən yol verilməməkdir， daha 
doğrusu，L.Tolstoyun sosia丨 utopik fəlsəfbsinə görə ona 
qarşı dayanmamaqdadır， yoxsa 〇, zancirvari bir şəkil ahb 
daha böyük fblakətbr töradəcək və yenisini doğuracaqdır. 
F.MDostoyevski zor işbtmsk siyasətinin əxlaqa sığma­
dığını təsəvvür edirdi və əsarbrində d3 bu Prinsipi təlqin 
edirdi. Amerika yazıç!sı və f!losofb T.Toro mBxtəlif va- 
sitəbrin tətbiqini konstitusiyah dövbt üçün məqbul 
sayırdı ■

Zor işlətmək siyasəti 1960-cü ildə Filippində F. 
MarkosrejiminindayişdirHməsindəözünüdogrultmuşdu. 
Marksizm onu iHərb zərədi， utopik bir сәгзуап kimi 
qiymatbndirmiş və onun inqilabi ideyalarla bir araya 
sığmağım göstərmişdir. Zor 丨şlətmək siyasəti eb  indinin 
özündə də bir sıra aİimbr， siyasatçibr və bəzi dairabr 
tərəfindən dəstəkbnir. Marün Lüter Kinq，A.D.Saxarov， 
A Şveyster，V.Qabel V9ziyyatbri dinc vasitəbrb yotuna 
qoymağı tövsiyyə edirdibr. 1989-cu ildə Çexoslovakiyada 
KommunistrejimininsüqutuzamanıV.Qabelin‘‘hakimiy- 
yətsizhakimiyyət” şüaninqilabın3sasideyasıkimiadam- 
İar arasında böyük şöhrət qazanmışdı. [107, s.254.257]

Yuxarıda deyibnbrdsn bu qana9tə golmək oiar ki, 
zor işbtməmək siyasəti qarşıya ç认an mübahisəli və 
münaqişəli vəziyyətbri müharibo aparmaq yolu ib  deyH， 
dinc vasitəbrb nizamlamağı qarş⑶ na əsas məqsəd kimi 
qoyur və ona nail olmaq üçün tərəflərdən sülh mədaniyyti 
prinsiplərinə əməl edilməsi tabb olunur.
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İki əsrin qovşağında dünyada baş veran sosial-siyasi 
prosesbrin və mədəni- konfbssional dayişiklikbrin öyrə­
nilməsi mHli müstoqiHik yoluna yenica qəcbm qoymuş 
gənc respublikamız üçün mühüm shsmiyyat kəsb edir. Bu 
manada mədəniyyətbrin qarşdıqh təsiri va dialoqu 
^x im sahnm azvəzifbbrinhayatakeçirüm asin itabbedir. 
Xaiq istər-istəməz dünyada gedən bu mühüm prosesbra 
qoşutur va onda iştirak edir. Lakin qloballaşma adım almış 
bu kimi prosesbrdə xalqm iştirak səviyyəsi onun bu pro­
sesləri qəbul etməya n9 (ЬгэсМ э hazır olmasından as，lıd!r. 
Yalnız yüksək siyasi mədoniyyəts malik olan xa叫ar bu 
prosesbri qəbul edib огш həzm eda bilir， özünün milli 
inkişaf sücgəcincbn keçirərak bir növ özUnünkülaşdirir. 
M dum dur ki，q 【obaHaşma müasir dövrün meylbrini 
тйэууэп  edir. Bu proses Qərbin (ABŞ vs Avropanm) 
bilavasito tosiri va təkidilə həyata keçirilmakdadir. Qarb 
özünün inkişaf modelini, həyat tərzini， madaniyyətini 
dünyamn yerda qalan digar miHat va xalqlarına da taiqin 
edir， onları da «özü olduğu kimi》 görmak istayir. Qarbin 
Usir istiqam ətbri va vasitabri müxta!ifdir. Onlara qarşı 
dayanmaq asan m ə sd ə o lm a & g ık im iö z m iH iö z g ü r-  
lüyünü d3 buraxıb birdəfəlik Qərb mövqebrina keçməG da 
asan т ә м 1 з  deyildir. Q arbbşm ak， qərb texnologiyasına 
yiyolanmək， Qarbin dövb t idar^çiiliyi modelini qəbul 
etmək heç бә o demak deyildir ki， mütbq Qarbin hayat 
tərzini V3 mənəviyyatını da o!dugu kimi qəbul edasən. 
Burada manovi madaniyyətin özünün qüruba doğru 
getdiyi bir zamanda (Şplenqer) bizim onun qabd etm> 
yim iz пз darocada doğru olard，？ Amma Qorb bütün 
v a s itə b rb  onu kompleks şakHdə qobul etməyimizi istoyir. 
Qarb insanlan Avropa yönümündə və Avropa biçimində 
görmak istoyir Qsrb vahid insan modelini yaratmaq ist> 
yir. Bu insan ABŞ va Avropada yaşayan adamları təqlid 
ed^n Ыг varhq olmahchr. Q会rb buna паИ olmaq üçün
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q!obaHa$ma ideyasım ortaya atmışdır. Amma bu eb  pro­
sesdir ki, onu hamı eyni dərəcədə qəbul edə bilmir. Dünya 
ölkəbrinin inkişaf səviyyələrinin bərabər olmaması buna 
mane olur. Amma onu da deyak ki， bugünkü dünyada baş 
veran sosial-siyasi, iqtisadi-mədəni prosesbr istər-istəmaz 
bütün insanları və xaiqlan əhatə edir va onlar vahid dünya 
inkişafının ümumi axarma qoşulmah olurlar. DeməH， 
qbbaUaşma özlüyünda iki mühüm istiqamətin yaranıb 
inkişaf etməsinə səbsb olmuşdur. Bir tərəfHən， miHi 
sərhədbr dag山r， insanlar əlahiddəlikdən və qapa丨山qdan 
xilas olur， digər tərəfdan isə milli müstəqillik hərəkat!， 
milli dövbt və milli mədəniyyət һәг cür inkişafın qarantı， 
ba$lang，cı elan oiunun İnsanlar bu gün beb bir dilemma 
qarşısında qatıb һәг iki istiqaməti götür-qoy edir， onlann 
hans】nmdaham3qbulolmasıUzərindəbaşsmdınr，müha- 
kiməbr， flkirbr irəli sürürbr. Hbr bir kas özünün müdafb 
etdiyi yolun düzgünlüyünə digərbrini ds inandnrmaga say 
gösprir. İndi söhbat onları birbşidirməkdən, bir тәсгауа 
salmaqdan gedir. Amma qloballaşma prosesi mürəkkəb va 
ziddiyyətli bir fbnomendir. Burada bütün dövbtbrin nayı 
eyni deyildir. İri və böyük dövlətbr daha varlı, kiçik va 
zaifölkabr isa daha yoxsuldurlar. Qloballaşma bu prosesi 
daha da sürətbndirir. Ona görə d9 bir sıra csmiyyətbr və 
taşkilatiar onun з1еуЫпә çıxış edirlər. Vaxtib K.Yaspers 
gəbcəkds dünyanın vahid qloba丨 vahkb çevrilacəyi proq­
nozunu vermişdir. Doğrudan da müasir dUnyada hamırtm 
eyni (ЬгэсэсЬ infbrmasiya aimaq imkanı dünya adam­
larının yeni, vahid mentalitetinin ssasını qoymuşdur. 
Dünya vahid tarixi тәкапа çevrilmək üzradir. Xalqların 
ünsiyyata o!an zəruri təbban onların mədsniyyətbrinin 
inteqrasiyas! problemini ön sıraya çəkir. İnsanlar bu inteq­
rasiyaya daxili təbbat hiss cdirbr. Ona gör9 cb dövrü­
müzdə vahid informasiya т ә к а т  fbrmalaşmaqdadır. İn­
sanlar infbrmasiya vasitəbrinin köməkliyi ib  bütün dün- 
yadabaşverənhadis3brd3nx3b3rdarolur，dünyam3də- 
niyyati sərvətbrinə daha asan qovuşmaq imkamsldəedir-
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b r. Amma daha güdü d ö v b tb r  daha【әктН infomusıya 
vasitalərinəm aliko lurlar.B uradasiyasim hanlam for- 
masiya т ә к а т  arasında uyğunsuzluq зтз1з galtr Нәг bir 
ölka özünəməxsus siyasi т зк ап а  malik olduğu һаМд bu 
sözü inibrmasiya тәкаги haqqında dernak : : 」 nıku 
o lm u r.B ö y ü k v ag ü c lü d ö v b tb rb u rad ad aza ifb rısm ş- 
dm rlar. Bir qrup ölkələr informasiya тәкатп! hoiüşdürür 
va bundan istifhdə edərək belə bir imkana malik 〇lnu>an 
ölkətorin əhaHsina һәг cür ideobji tosirbr gösiarmr 
《 İnfbrmasiya müharibəsi» vasitəsi ib dünyamn hr <ox 
m ilb t və xalqlanruist^dikbri kimi manipulyasiya edir 
öz tarəflərinə çəkirlər. Biz bunun parlaq nümunasmi 
Dağlıq Qarabağ ətrafında baş veran hadis^brdə gördük 
Ик iHər 《 İnformasiya müharibəsinda》 düşmana güzəşt: 
g e tm ü  olduq. Çünki erm ənibr öz işbrmi planlı 
qurm uş Н1әг1з onunçün hazırtıqişbriaparmışJHar. 
B eb  ki, onlar dünya ictimaiyywini a ld a tm ağ açaşJır 
maga nail oldular. Böyük dövlatbrin (bstə>ini\3in:or- 
m asiya vasitəbrini әкјә e tm əkb  onlar bir müddət bu 
də hegemonluğu aid,lar açıgmı deyak ki， eb indinin
özündə də bəzi məqamlarda öz к0һпә mövqebrini qoru­
yub saxlamağa nail olmuşlar. Lakin sonndar ümumilii 
lider H.ƏHyevin və prezident j.Əliyevin məqsədyönlü 
ibaliyy^ti nəticəsində bu sahsdə buzlar qmldı V3 dünya 
ictimaiyyotina h^qiqat çatdırHd，. Dünya inf〇rmasi>a 
agentlikləri Qarabağ heqiqetinin asl mahiyyətini adamlara 
bu doib başqa şokikb çatdırmağa başladılar. Qloballaşma, 
x ü su sib  ds ABŞ va Qorbi Avropanın başç山gı altmda 
həyata keçirilən qloballaşm a istar-istamaz bazi öltobri \з  
xalqları narazı sahr, onları Qsrbin hegemonluğuna qarş! 
qalxm ağa vadar edir. Bjezinski AB$-m başç山ğı ib olan 
qk)ba!la$mada Qorbi Avropanı özünə birinci müttəfiq 
say里r. Bu da onların «Qərb hamıya qarşı!» (West is aqainst 
Rest!) şüarına tam uyğun gdir. Beb olan şəraitdə тә1ит 
olur k i， qloballaşm a r^van getmir, onun ziddiyyatl^i (b 
varrmş.
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İngilis yazıçısı və publisisti Redyard Kipiinqin 
«Şərq Şərqdir, Qərb isə Qsrb. Onlar heç zaman biriikdə 
oia bilməzbr» tezisi özünü doğruldur. Qərbin qarşı 
bəslədiyi ögey münasibət son anda onun özünə qarş〗yönə- 
Hr， insanlar məhz Qərbin baç 山 ğ ı ib  gedən qloballaşmaya 
qoşulmaq istəmirlər. Şərq xalqları ib  Qərb xalqları ara­
sında olan ənənəvi fbrqbri də buraya əlavə edəndə qlo- 
ballaşmamn şalvanndakı digər yamaqlar da üza çıxır. 
Dünya sosializmini məğlub edib bir qütblü dünya sistemi 
yaradan ABŞ bu dəfb düşmən obrazınılslam dünyasında 
gördüyündən ona qarşı apardığı mübarizədə bütün Qorbi 
öz ətraAna toplamağa çal pir. Bu da öz növbəsində һзт  
İslam ölkəbrincb，һ^п d3 Qərbin bir sıra yerbdndə əks 
təsir doğurur. ABŞ-!n qlobaHaşdırma siyasəti bu region­
larda bir növ iflasa uğrayır， adamlar ondan uzaqlaşmağa 
çahş，r la r .《 American qlobaiization》 （Amerikanın qlobal 
!aşd，rması) тйэуузп mənada Avropanm bir sıra ölkəb- 
rindo diktat kimi başa düşiHdüyüncbn Avropan丨n özü 
ABŞ-ın təsirindən qorunmaq üçün öz(!nü m üdafbt^d- 
birbri görür. Avropasentrizmi Amerikanosentrizmə qarş! 
qoyur. Lakin dünyanm yerdə qalan əhalisi， xüsusan Ы ат 
dünyasında yaşayan milbt və xalqlar Amerikanın， ebca 
də Avropanın yaratdığı bu mərkəzçilik siyasəti ib  barış­
mır, onu t3nqid edirbr. əsrin sonunda Nitşe beb bir 
Лкгә gəlir ki， XX asr dünya tarixinin әп qanh-qadalı əsri 
olacaqdır. A.Kamyu XX 3 s r i《 qorxu əsri》adlandırdı. S 
Hantinqton XX ə s r i 《 sivilizasiyaların toqquşması əsri》， 
F.Fukuyama isə on u 《 tarixin sonu» kimi səciyyabndirirdi. 
Rusiyah filosof Q.Q.Diligenski F.Fukuyamaya cavab 
olaraq bildirdi ki， 《 tarixin sonu»na çox var və Rusiya 
bundan sonra dünya sivilizasiyasına qoşulacaqdır. Amma 
onun hansı sivilizasiyaya və onun hansı inkişafmərhə- 
bsİM qadəm qoyacağı sual altındadır》[81，s.9】

Z.Bjezinski XX əsri Avropanın hegemonluğunun 
sonuvəA BŞhegem onbğununbaşlanm as!3srikim is3- 
ciyyəbndirir. Başqa bir alim isə XX 3sri «burulğan əsri》
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adlandınr. Hsqiqstən də XX 9sr tarixə müharibələr, sosial 
inqilablar, mii!i və dini qarşıdurmalar，elmi-texniki 功rəqqi 
əsri kimi daxil olmuşdur. Dünyanın siyasi rr^nzərasinm 
(byişilmaslsiyasiabm dəbaşveronm ühüm hadisəbrm o- 
dəniyyəta də sirayət etmiş， dünya xalqlarmm m^daniyyati 
sahəsində də köklü dəyişikliklər baş vermişdir.

Geopolitika nəzariyyəsinin banilərindən biri olan 
X.Makkindera görə， m ilbtbrin yaranması onların qarş卜 
durması nəticəsidir. İngiltərə ideyası normand istilası， 
Fmnsaideyasıisəhunlarınhticum İanM ticəsindəyaran- 
m】şchr. Hətta cəmiyyətin《 şahərbrə və kəndbrə ayrılması 
da etnik münasibətlər ucundan yaranmışdır»， onlann 
birinin digarina olan ehtiyac! etnik balansı saxlamışdır. E. 
Veber yazırdı ki， Fransada fbodal mQnasibstbrinin dağıl­
ması ərəfbsində， hətta Fransa inqilabı illərində bir sıra 
kəndlərdə əhali özünü fransız adlandırmırdı. Ordar heç 
fransızca da danışmırdılar. Lord Ekten milləti anlamanın 
yaxşı (ingilis) və pis (ilansız) növlərini gösterərək yazır& 
ki， 《 birincidə milbt dövbta uyğundur， ikincidə isə mi!bt 
dövbtdən эшэ1э gəlir». Entoni D Smit miiləti «ərazi» və 
《etnik» m ilbtbrə ayırır və yazır ki， onların ideyası siyasi 
və etnik milbtçiliyə uyğun gəlir. [81，s.154-155]

Avropada iri m ilbtbrin V会 milli dövbtbrin yaran­
ması onlann markəzbşdirilməsi ib  Mticəbndi. İntibah 
dövründa İtaliyada başlanan bu һәгәЫ Avropadan Rusi­
yaya va oradan Şərq ölkabrinə keçdi. Deməli， milbtbr və 
milli dövbtbr kimi, milli dövbt ideyası da Avropada 
meydana gəlmişdir.

Fransa inqilabından sonra millətçiliyin güclanməsi 
HəmiHidövbtbrinyaranmasıuğrundamübarizəbaşladh 
DağınıqvəpərakəndəhaldayaşayanAvropaxalqlarıayn- 
ayrı knyazhqları，qraflıqlan，hersoqluqları， əyabtbri va s. 
birləşdirməyə başladılar. Məsələn, Napoleon Bonapart bir 
əmri Нә 52 alman knyazlıqlarını《 Reyn İttifaqı》 adı altın­
da birbşdirdi. Əslində Napoleon bununla da yeni yaratdığı 
alman dövlatini digər alman dövbti oian Prussiyaya qarşu
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qoymağı planlaşdırırdı. Lakin özü d3 bilmədən alman xal­
qına böyük xidrr^t göstərmiş oldu. Gəbcəkdə onun Bis- 
mark tərafindən birbşdirilməsinin əsasını qoydu. Napo­
leonun toplan bir çox xırda feodal Avropa dövbtcikbrinin 
axırma çıxdı. Ona gör9 də bu məşhur sözİ3ri onun adına 
çıxırlar ki， 《 top feodalizmin axmna çıxdı，kağız-qələm də 
kapitalizmi yıxacaqt

Avropada iri və güclü mi!li dövlətlərin yaranması， 
onlann mərkəzbşdirHməsi və tərəqqisi Şərq ö丨kəbrində 
əks proseslərin genişlənməsi İİ9 bir vaxta düşürdü. Ona 
görs də güdü Qərb zəif düşmüş Şərqi 3zdi və onun tor­
paqlarım tədricən işğal etməy9 başladı. Avropada «bir bi­
rinin yanmda yaşamağa qadir o!an iri m ilbtbr》（K.Marks) 
fbrm alaşdı《 Dünyamn üç зп sivil xalqı» (V.tLLenin)- 
ingilisbr， almanlar və ^ansızlarmillətkimifbrmalaşdHar. 
İslamŞərqiölkəbrindəkipərakəndənt^fbodalözbaşma- 
hğı， üstəgəl Qsrb ölkələrinin müdaxibsi burada yaşayan 
böyük-böyük xalqların (ərəblərin，作ans!zlann，türklərin) 
milbt şoklində fbrmalaşması prosesini bngitdi. Bu proses 
X X əsrin əv v d b rin əd ək d av am etd i.X X əsrin əv v d b - 
rində Şərq ölkələrində baş verən yenibşmə hərəkatı， miHi 
özünüdərk və milli oyanış bu ölkəbrcb türk，эгэЬ， fars 
milbtbrinin yaranıb inkişaf etməsinə s^bəb oldu. Onlar da 
öz növbəbrində miHi azadhq hərəkatımn gücbnməsi ib  
müşayiət olundu və nəhayət, İslam şərqində də milli 
dövbtlər yarandı. Lakin bu milli dövlətlər elə indinin 
özündə (b həb Avropa vs Qərb milli dövlətbri ib  müqa­
yisədə çox zaif V9 cılız görünürlər. Ona gör9 də Qərb özü- 
nürt istədiyi inkişaf modelini asanlıqla ona sırımağa паИ 
oiur_ Bunun da nəticəsində hazırda Şərqcb milli demokra­
tiya moddbri hakim mövqebr^ çıxmışdır.

Milli hüquqi dövbtdə bütün milbtlər və milli azlıq­
lar bərabər hüquq əldə edirlər. Ermənistanı milli hüquqi 
dövlət adlandırmaq olmaz. Çünki onlar ölkə daxilindəki 
milli azlıqlan repressiyaya və deportasiyaya məruz qoy­
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muş， qonşu xalqlara qarşı Şovinist aksiyalar həyata keçir­
mişlər.

Azərbaycanlıların hüququ təkcə Ermənistanda deyil, 
bir sıra qotışu dövlətlərdə də pozulur və bu bax，mJan 
onları da miUi-hüquqi dövbt adlandırmaq olmaz. MHli 
h ü q u q id ö v b təh az ırd aən y ax şın ü m u n ən iA v ro p ad ö v - 
b tb r i，ABŞ， xüsusib cb Almaniya göstərir. Aİmaniya 
fhşizmin qurbanları olmuş digər xalq!ara， әп əvvd isə 
yəhudibrə xüsusi qayğı göstərir， onlara dəymiş maddi və 
mənəvi ziyam ödamayə çahşır. Almaniya faşistbrin bütün 
fbaiiyyəü üçtln özünü bir növ təqsirkar sayır və ona görə 
də onu unutdurmaq， onun əvəzini çıxmaq üçün öz qoy­
nunda bu xalqlara isti yer V9 müxtəlif kompensasiyalar 
aynır. Bu gün ABŞ bütün dünya xalqları və irqləri üçün 
açıq bir dövbtə çevrilmişdir və orada heç bh* miHi və irqi 
ayrı-seçkiliyə yer verilmir. Ölkəcb milli və dini zamində 
böyük tolerantlıq var_ Azərbaycan Respublikası da bu sıra­
dadır. ÖHodə yaşayan bütün xalqlar və тПЫЛәг miHi və 
dini ЬэгаЬэЖуэ malikdirlər.

Bu günkü Azerbaycan regional qloballaşmaya par­
laq misal ola Ь"эг_ Azerbaycanda m ilbtbrin  və xalqlann， 
orüann mədəniyyətlərinin bir-birib qarş 山 qh diabq 
azadlığı mövcuddur. MüxtəHf xalqlar və millətlər öz milli- 
mənəvi və konfbssional özəUikbrini hərtər^li şəkikb 
inki$afetd irm 3kim kanm am alikolduqlankim i，başqala- 
rınkmdan da istifhdə etmək imkanlarına malikdirlər. Bu 
mənada Azerbaycan milli hüquqi dövlət olmaqla yanaşı 
həm də qlobaHaşdmcı bir dövlətdir.

Mədəniyyət， onun inkişaf səviyyəsi， mövcud mədəni 
mühit bütün tarixi dövrlərdə şəxsiyyətin ibrmalaşması və 
inkişafında müstəsna dərxədə böyük rol oynayır, onun 
davranışustanovkalarm a，nailo lm agaçahşdıgım əqsəd- 
b rə  və bütövlükdə fbaHyyatinə güclü təsir göstsdr.

Bu günün reallıqları mwbniyyət ib  şəxsiyyətin
münasibətlərinin prinsipcə yeni şəkildə qavranılmasına 
doğru dönüş yaradır. Buna görə da şəxsiyyətin mədəniy-
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y3t3münasibətim3d9nİ3n9n3bdn，dilin，adətvəən3n3- 
brin - bütövlükdə madəni mühiti təşkil edən bütün amil- 
brin qorunub saxlanHması VamöhkəmləndirHməsiprak- 
tiki vəzifbsini ifhdə edir. Bu baxımdan yanaşdıqda, şəxsiy­
yətin mədəniyyət sistemində varhgı onun real həyat prose- 
sikimiçıxışedir.M adəniyyətinşəxsiyyətinfbrmalaşma- 
sına və inkişafına göstərdiyi təsir öz xarakterinə görə bir­
mənalı deyildir， уэп1 o təkcə müsbət deyil， һәш də mənfi 
istiqamətə yönəb bilir. Bu msnada müasir dünyada qərar­
laşmış ümumi mədəni şəraitin neqativ tərəfləri - «kütbvi 
m9(bniyy9t》 in geniş yayılması， milli münaqişəbr， kiçik 
və zaif 01кэ1эгэ müxtəlif növiü siyasi, mədəni tazyiqbr 
göstərilməsi үә başqa amilbr， şəxsiyyətin ümumi mədəni 
inkişafma mane olur. Tssadüfi deyildir ki，tanınm!ş mü- 
təfbkkirbrin yaradıcılığında bu məqam dəfəbrb  qeyd 
olunur.A.ŞveytsersözügedMcəhətaxüsusidiqqstyetirə- 
r3kgöstərirdiki，《bizm3dəniyy3tint3n3zzülüiİ3S3Cİy- 
уэЬпэп bir şəraitdə yaşayırıq》 Һ 23, s.33].

Keçid dövrü şəxsiyyətinin mədəniyyət ib  əlaqələri 
özünün dinamik xarakteri ilə saciyyəbnir. İndi ictimai 
hayat!n bütün sfbralannda və 均гзЛərində baş verən əsasl【 
dəyişikliklər özünün müvafiq aksini bu dövrün şəxsiy- 
yatindavəonunm ədaniyyətindsdətapır.O nİannqar^- 
l】qh alaqəbrinin dinamizmi öz məzmununa görə zsngin 
olub， aşağıdakı üç istiqamətds özünü göstərir: 1) insamn 
şəxsiyyəti və madəniyyəti arasında kortabii qarşı!ıqlı tasir; 
2) onlar arasmda ictimai şüur fbrmaları (elm，incəsM3t， 
əxlaq, fblsəfb)， kütləvi şüur vs ictimai psixologiya tərə- 
Hndən formalaşdırılan madəniyyat simvoHarmın sabit 
sistemivasit9sibyaranmspesiHkqar$Hiqht9sir;3)insa- 
nmşüuru，onunpsixikası，aktivyarad】c ı t3 b b t i ib ş 3 r t-  
bnən dəyişdirici manwi və maddi fbaliyyətdə ifhda olu­
nan qarş 山 qh təsir[85, s.227】 .

Müasir tipli şəxsiyyəti mədəniyyət kontekstində 
ҺҺШ edərkan， onun ünsiyyət sistemində dialoqun artan 
rolu xüsusi qeyd olunmalıdır. Bu işdə genişbnməkda olan
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dem okratikbşn^prosesbri，Rkirplüralizm in3V 3tole- 
mntliğa real şəraitin yaranması müstəsna dərəcsdə böyük 
əhəmiyyətə malikdir. Şəxsiyyəti saciyydəndirən mühüm 
э!атэй kimi dialoqun， kommunikati\4iyin rolunun 
çoxalması bu və ya digər ölkənin hüdudları ib  məhdud­
laşmayan ümumi qlobal prosesdir. Bu hər şeydən əvvəl 
sivilizasiyanın müasir mərhələsində insanın sosial inkişaf 
göstəricilərinin yüksəlməsi， Umummədəni səviyyəsinin və 
yaradıcılıq üfliqbrinin qeyri-adi dər3C9(b genişbnmasi ib  
izah olunur. Təsadüfi deyildir ki， müasir dövrün ən 
nüfuzlu fəlsafl təlimbrindən olan hermenevtika insanın 
dialoqluluğu və kommunikabelliyi ib  bağh probbmbri 
özünün markəzi mövzularından hesab edir. Həmin təlimin 
nümayəndəbri (H.Qadamer，M.Haydeqqer) dialoqu geniş 
miqyasda araşdmr V3 ona şəxsiyyətin yaradıcılığı fbrması， 
insanın özünün inkişaf， va sosial dünyasmın genişlənməsi 
üsulu kimi yanaşırlar.

Müasir şəxsiyyət özünün bütün rəngarəng mədəni 
keyfiyyətlərə matik olmasına baxmayaraq， əsasan iki 
mədəniyyət mərkəzinin (Qərb və Şərq) orbitində fəaliyyət 
göstərir. $ərq və Qərb mədəniyyətbri bütün tarix boyu 
bir-birib qarşıhqh təsirdə inkişaf edərək yüksəlmişbr， 
eynizamandaaraianndakımünasibətlərdəmüxtüfçətin- 
Нк1әг və ziddiyyətlər də özünü göstərmişdir. [40, s.21 ]

Bizə beb gətir ki, Qsrb və sivilizasiydannm 
münasibətləri problemi geniş təhlil tobb edir， onları bir- 
birinə qarş! qoymaq əsassızdır. Bu iki region mədə­
niyyətinin qarşılıqlı əlaqəbri və dialoqunu gücbndirmək 
zəruridir. Ве1ә bir məqamı xüsusi vurgulamaq lazımdır ki, 
həmin mədəniyyət tipbrinin һәг birİM xas olan müsbət 
cəhətləri əlaqəbndirmsk və onlardan şəxsiyyətin inkişafı 
namİM istifadə etmək müasir Azərbaycan cəmiyyəti üçün 
daha vacibdir. Ölkamiz coğrafi тәкап baxıiından һәг iki 
sivilizasiyanın qovuşma sərhəddində yerləşdiyi Uçün， bir 
tərəfdən burada sözügedən məsəbnin h9İli baxırmndan 
daha əlverişli şərait yaranır (һәг iki mədəniyystə xas olan
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mütər叫qi cəhatbri əlaqələndirmək üçün). Digər tərəfdən， 
Azərbaycan Qərb və Şərq mədəniyyətinin özünəməxsus 
toqquşma meydanı kimi çıxış edin Buna görə də cəmiy­
yətimizin һәг bir üzvünün manəvi-modəni keyfiyyətlər 
hbirintində düzgün seçim edə bihnəsi son dərəcə vacibdir.

156

İSTİFADƏ EDİLMİŞ ƏDƏBİYYAT 

Azərbaycan diHndə

1. H.ƏHyev. Azarbaycan XXI əsrin və üçüncü miniHiyin 
ayrıcında. Bakı: Azəmaşr，2001， 88 s.

2. «525-ci qəzet》 . 18 aprel 1997-ci i!.
3. Abasov Ə.， Məmmədov F. Sülh modəniyyati n^dir?，Bakı: 

Çaşıoğİu，2002,71s.
4. Abbasov Ə. Müasir dövrün sosial mədəni problemlari， 

Bakı: Təkımr，s.47-49
5. Abbasov Ə. Yenibşon cəmiyyst; Müasir elmi para- 

diqma və idarəetmə. Bakı: Ehn，1998, 159 s.
6. Aslanova R. İslam və mədəniyyət，Bah: Az. 

Universiteti，2002,405 s.
7. Aslanova R. QlobaHaşma və mədəni müxtdiftik. Bata: 

Elm，2004,264 s.
8 .  《Azadhq》qazeti， 1 oktyabr 1996-cı iL
9. Azerbaycanda mədəniyyət siyasətinin fbrmalaşmasına 

yard!m. Bakı: Sabah, 2001， 194 s.
10. «Azərbaycan» qəzeti， 10 noyabr 200hci il.
H .Bam m atH .Q ərbm ədəniyyətinininkişafindam üsd-

manlann ro[u. Bakı: Azaməşr，1999, 61 s.
12. Cəfbrzadə L «Mübtbrin müqəddərat hüququnun 

eksperiment yozumu / Azərbaycan XXI əsrin astana­
sında》 respublika elmi-praktik kon 疗 ansımn materiai- 
lari. Bakı: Təfbkkür，1997, s.776-778.

13. Göyalp Ziya. Türkçülüyün əsasiarı，Bakı: Maarif， 
199!， 175 s.

M. Əhmədov Ə. Külturologiya (dərs vəsaiti). Bah: 
Nurlan, 2001 198 s.

15Əbkbərova N. Mədəniyyət və siyasət，Bakı: 
Azərbaycan, 2000, 287 s.

16. Əliyev Ə.H. Mənəvi modəniyyot və din. Bakı: SMa， 
1981，90s.

17. Əliyev Q C.， Tağıyev Ə.M.， Bayramov M丄

157



Madəniyyətşünashgm əsaslan (dərs vəsaiti). Bah: 
Təbib, 1999, 202 s.

18. Əsədov A. Gözəlliyin fblsafbsi，Bakı: Nurlan，2005, 
498 s.

19. Həsənzadə N. Ku丨turo丨ogiya，Bak丨：Azəməşr，2005, 
278 s.

20. Hüseynli Q丄 Sivilizasiya biz. / 《 Keçid dövründə 
ictimai-siyasi münasibətbr》məcmuəsi. Bakı: ATU， 
1996, 48-56 s.

2L Hüseynli Q丄 Sivilizasiya və milli müəyyənlik. Bakı: 
Bilik，1994,52 s.

22. Hüseynov Q丄 Sivilizasiya və sivilizasiya!山g】n 
didektikasL Bakı: Çaşıoğlu，199!.

23. HUseynov L Azorbaycan milli adət və ənənlərinin
bədii- estetik mahiyəti: Fəhdm ,dok...d is.avtoref.
Ваки 2004, 51 s.

24. Hüseynov Ş. Əhmad Ьэу Ağaoglunun dünyagörüşü， 
Bakı:Az3m3şr，1999,126s.

25_ Xdilov S. Elmdən texnikaya və mənəviyyata，Bakı: Az. 
Universiteti，1998, 264 s.

26. Xalilov S. Qloballaşma, yoxsa qlobal sivilizasiya?! // 
Şərq-Qərb: Sivilizasiyaların dialoqu. Bakı: 2005, № h 
s.24-35.

27. XXəsrinsiyasitarixi.Ba!a:ADU，1994,421s.
28_ Xoşməramh Səfir: Ваки Şəms，2005, 82 s.
29. Qurbanov S. Camal^ddin Əfqani və türk dünyası. 

Bak!: Azəməşr，1996, 226 s.
30. Lenin V.İ. Əsərlərinin tam külliyyatı, 14-cü cild, Bakı: 

Azəm3şr，1978,608s.
3 L Lenin V.İ. Əsərbrinin tam küHiyyaü. 26*c】 cild，Bakı: 

Azəməşr，1981，643s.
32. Mədəniyyət dünyası, Bakı: № 5, 2002, 200 s.
33. Mədəniyyət dünyası， № 6, 2003, 352 s.
34. Mədəniyyət dünyası， № 7, 2003,495 s.
35. Mədəniyyət dünyası， № 8, 2004, 38! s.
36. Nbmmədov F. Külutrologiya. Bakı: Səda，2002, 321 s.

158

37. Məmmədova S. Mədəniyyətşünaslıq. Bakı: Koope­
rasiya， 2001， 201 s.

38. Mustafayev R. Mədəniyət və fblsəfə，Bakı: Araz， 
2005, s. 255

39. Mustafayev R. Azərbaycanın inkişafı уоШ. Baku 
Araz，1993, H 2 s.

4 0 . M 3m m ədovR.H .K eçiddöw üş3xsiyy3tininsosial- 
fblsəfl təhlili: Fəl.elm. dok... dis. avtoref. Bakı: 2005, 
45 s.

41. Nuriyev S. Müasir sivilizasiya və milli inkişafın 
xüsusiyyətbri，Bakı: Çaşoğlu，1998, 88 s.

42. Paşayev V. Macbniyyət fblsəfbsi (cbrs vəsaiti). Baki: 
Sada. 1999, 172 s.

43. Robert Dahi. Demokratiya haqq，nda，Bakı: Azər­
baycan， 2004, 248 s.

44. Rüstəmov Y. Beynəlxalq münasibatlər sistemində 
AB$-!n ro!u (Z.Bjezinski Нә qiyabi dialoq)，Bakı: 
E!m，2005, 188 s.

45. Rüstamov Y. Sivilizasiyaların dia!oqu bəşariyyətin 
vahdətinə aparan yoldur // Şarq-Qarb: Sivilasiyalann 
dialoqu, Ba^ı: 2005, №】，s. 9-23.

46. Rzayev M.H_ Keçid dövrü şaxsiyy9tinin sosiat-fdsəfi 
təhlili: Fəi.elm.dok... dis. avtoref. Bakı: 2005,45 s.

47. Sosia卜siyasi probkmbr, П-ci burax山ş, Bakı: ADPU， 
2003,130 s.

48. Stefhn Sveyq. Jozef Fuşe. Вакп MaarifH990, 208 s.
49. Şərq-Qarb sivilizasiyaların dialoqu. Bakı: 2005, № 1， 

236 s.
50. Şükürov A. Fəlsəfb və qloballaşma. Bakı: Adiloğlu， 

2002,440 s.
5L Şükürov A. Kü!trobgiya (dərslik). Bakı: Ehn 1998, 

285 s.
52. Şükürov A. Kültürologiya. Bakı: Elm，1999, 285 s.
53-ŞükurovA.Kültrologiya(dərslik).Bakı:Adi!oğlu，2- 

ci nəşr，2003,273 s.
54. Şükürov A. Müasir dövrün qloba! ekoloji vədemoq-

159



rafik problemlərinin sosia卜fblsəfi mahiyyəti. Bak!: 
Elm，1984, 160 s.

55. TağıyevƏ.Az3rbaycanm illigerç3kliyiv3〇nunsax- 
talaşdınlmasmm tənqidi. Tarix və müasirlik: F ie lm . 
dok... dis. avtoref. Bakı: 1993, 50 s.

56. Tağıyev Ə.， Əliyev Q. Külturologiya (dərs vəsaiti)， 
Bakı:Təbib，1997,96s.

57. Tağıyev Ə. İnsan və siyasət, Bakı: AMEA. MBM. 
2005,丨 88 s.

58. Tağıyev Ə. MiHi ideya və milli ideologiya: problemlər 
və onların ş3rhi.Bak!:Tabib，2000，195s.

59. Tağıyev Ə.， Şükürov M. Etnopolitoiogiya. Bakı: Elm， 
2000, 152 s.

60. Tağıyev Ə.M., Şükürov M.S. İki asrin qovşağında 
Azarbaycan: MHti və mHbtbraras】 problemlərin һә!Н 
yolunda. Bata: Adiloğlu，2004， 194 s.

6LTatbiqi kühuroiogiya (darsiik). Bah: Mars-Print. 
2004,412 s.

62 . TürkelY .lnsan，t3bİ3t，M miyy3tmünasib9tbri(bio- 
sosial vo fblsəfl aspektbr). Ғә1е1т_с)ок._. dis. avtoref. 
Вакн 2005, 68 s.

РусДИЛИНДЯ
63. Аббасов А. Демократия: Наличная и должная， 

Баку: Адилоглу，2005, ！ 80 с.
64. АббасовА.Диалогцивилизаций-диалогкультур- 

диалог религий / Дюнцш мярщялясиндя глобал 
и д аряетм я .刀[яйишилян ъямиййятдя сцлщцн 
гурулмасына инновасийа йанашмалары， Бакы: 
Адилоглы，2003,215с.

65. Алиев А. Рол политической культуры в 
формировании современного государства и 
общества, Баку: Ширван，2005, с. 198.

66. «Аргументы и факты». 12 январья 1997 г.
67. Асмолов А. Г. Психология личности. М : Мысль， 

2001，с.218

160

68. Бердяев Н.А. Смысл истории. М_: Мысль, 1990, 
285 с.

69. Бжезински 3. деликая шахматная доска. Аме­
риканское господство и геополитические импе­
ративы. М.: Международные отнащения. 1998, 
248 с.

70. Бжезинский 3. Выбор мировое господство и
глобальное лидерство. М.: Международные
отношения，2004， 196 с.

71  Боливар С. Изб. Произв. 18】2-1830. М.: Наука， 
1983，с.78-79.

72. Боливар С. Речь в Нгостуре. М.: Мысль，1936, с. 
215.

73. Бромлей Ю.В. Ҝ вопросу о соотношении понятии 
формации и цивилизации. М.: Наука， 1983，с. 
597.

74. Буева Л.П. Человек и обшественный прогресс // 
Вопросы философии，1982, № 2, с.42-45.

75. Вурлатский О. Новое мь】шление. М.: Мысль, 
1989，с.245.

76. Бурлаукий Ф.М.， Галкин А.А. Современный 
Левианафан，М.: №ука^985，с. 325­

77, Вебер М. Протестанская етика. ML: Наука，1972,
С.473.

78. Вико Д.ЖОснованные новой науке об обшей 
природе науки.几：изд. Л厂У，1940, 325 с.

79. Виргиния. Новый Плимут. 1606-1642, М.: Наука, 
1978.

8 0 .  厂аджиев Ҝ.С. О природе конфликтов и воин в 
современном мире // Вопросы филосифии， № 5, 
1997，с.З.

81. Гасанов Г. Цель истории，Баку: Елм，2004, 470 с.
82. Гасанов PAL Ислам. Демократия. Гражданское 

общество，Баку: изд. Бак.университет，2000, 
cJ23.

83. Гегел Г.В. Соч. т. 8, М.Л.: 1935, 562 с.

161



84. Гелнер. Э. Нация и националам. M.: Наука1991， 
213 с.

85. Григорьев С.И. Основы построения социоло­
гической теории жизненных сил человека // 
Социология на пороге XXI века // М•:丨 998, с. 
227.

86. Гусейнов ША. Методологическое значения 
категорий цивилизации. Автореф. дис… конд. 
филос. наук. М.: 1990, с.22

87. Данилевский Н.Я. Россия и Европа: Взгляд на
культурные и полит. Отношения славянского 
мира к германо-романскому. СПб.: Изд.
Страхова，188^， 610 с.

88. Дашдамиров А Ф. Кавказская идентичность и 
диалог култур. / В Московское эхо Кавказа， М . 
1997，с.92.

89- Дашдамиров А.Ф. Теорстико -  методологические 
проблемы обшествоведсния. Заметки и размыш­
ления о новых подходах. Баку: ЦИИ Иршад  ̂ 1996. 
78 с.

90. Делигенский Г.Г. Конец истории и смена 
цивилиэации // Вопросы философии. 1 "  1，№3, с 
2942.

91. Дифин А. Основы геополитики. Геополитичес­
кое будуше России. Мыслить пространством. М.: 
Маладая гвардия. 1999, с. 165.

92. Журнал.《Полит. Исследов.» №1，1994.
93. Захаров Н.Л. Человеческая цивилизация как 

социокультурная общности. Автореф. дис… 
конд. филос_ наук. Л : 199L

94. Илюшечнин В.М. Цивилизация и обшественные 
формации. М.: Мысль，1983,251с.

95. Клаузевиц Ҝ. О войне. М : Госвоениздат, 1934， 
692 с_

96. К о г а н М .С .Ф и л о с о ф и я к у л ь т у р ы .С а н к т -  
Петерьбург: Петрополись，19İ6, 283 с.

162

97. «Латынская Америка》жур.，1982, № 2, с.78-79.
98. Леаполдо С. Философия Американской истории， 

М.: Прогресс，1984, 382 с.
99. Мамедзаде И. Введение в этику，Баку: Муаллим， 

2004, 156 с,
Ю0. Массаусетс， Мерилеид. 1630-1642，М.: Изд，

Наука，丨 980, 381 с.
101. Мехтиев Р.Э. Межнациональные отношения на

исходе ?0( столетия: проблемы теории и
политики. Баку: Аз.гос.изд, 1995,221 с.

102. Монтгомери Уотт. Влияние ислама на 
средневековую Европу. М.: Наука, 1976, 128 с.

Ю3_ Мустафаев Р .К авказскийдом //В озрож дение- 
XXI век，1998, № 2, с. 46-5 Һ

Ю4. Наджафов Э.А. Соотношение культуры и 
цивилизации в общественном развитии，Баку: 
Универст. Азербайджа叫 2000, 206 с.

И)5. Новикова Л,И.Цивилизация и культура в 
историческом процессе // Вопросы философии. 
1982，№10，с.53-63.

Ю6. Панарин А.С. Возвращение в цивилизацию или 
информационное одиночество? //Философские 
науки. 1991， № 8, с. 3-16 с.

107. Политология: элементарный курс. М.:
Гардарики，2001， 270 с.

108. Поппер Ҝ. Открытое общество и его враги. М.: 
Наука，1992，Т.1” с.393.

Ю9. Разлогов К. Геополитика культуры // Свободный 
мысль. Теоретический и политический журнал， 
№ 9(1523)，2002，с.58-74.

ПО. Рожин В.П. К вопросу о понятии «цивилизации》》 
/ /В е с т н и к  Ленинградского Университета. 
Bbin.2_，№ U - 4 3 ，i974.

iH . Рустамов Ю.И. Ислам и общественная мысль 
современной Турции. Баку: Елм，1980, 160 с.

Н 2. Саид Мутегге Рунин Мусави Лари. Западная

163



цивилизация глазами мусульманина. Баку.: 
Азернешр，丨 992, 212 с.

НЗ.Самедзаде 3. Нагорный Карабах: Неизвестная 
правда: о некоторых аспектах социально-эконо­
мического и демографического развития региона. 
Баку: Азернешр，1995, 135 с.

Н 4. Тейяр Де Шарден Пьер. Феномен человека，М.: 
Наука，丨 987, 239 с.

П5. Тойнби А- Постижение истории, М.: Прогресс， 
】991，730с.

116. 丁оквиль Алексис де. Демократия в Америке，М.: 
Прогресс, 1992, 554 с.

Н7_ Тоффлер Э. Третья волна，М.: Прогресс，1991， 
781 с.

П 8. Тугаринов В.П. Природа，цивилизация, человек. 
Л.:Изд. Л厂У，1978, 】28с.

Н9. Федотова В.L Цивилизация и исторический 
процесс. М.: Знание，1983, ПЗ с.

120. Фредрик Морис и Жан де Ҝуртен. Действия 
МҜҜҜ в интересах беженцев и гражданских 
перспешениях лиц. М,: Знание 1994， 16 с.

Ш . Фукуяма Ф. Конец истории // Вопросы философии. 
M.: İ990, № 3, с 134-148.

122. Человек и война. Общественные науки и 
современность.М.:1997，№4，с」55-

ПЗ. Швейцер А.Культура и этика. Знание，丨 979, 
с.ЗЗ.

124. Шевченко В.К, Возвращение в цивилизацию или 
поиск реального пути? //Философские науки. 
199】，№ 8, с. 17-33.

125. Шикаренко Г.А_ Сущность и особенности функ­
ционирования цивилизаций. Автореф. дис... конд, 
филос.наук.Л.:1992,24с.

126. Шпенглер 0• Закат Европы， т 1” М.: Наука，1998, 
с.432

427. Этнические стероетипы поведения. Под ред.

164

А.К Байбурина. М.: Прогресс，1995, с. 137.
128. Эфендиев Ф.С. Этнокультура и национальное 

самосознание，Нальчик，изд- Центр Эльза, 1999, 
304 с.

129. Ясперс Ҝ. Истоки истории и ее цел. Смысл и 
назначение истории，М.: МГУ, 1994, с .415.

Инэилис дилиндя

МЮ. Almond Q.， Verba S. The civil culture Political atti­
tudes and democratcy in five countries，Princeton: 
1963,218 p.

131. Clark A.， Marinov H. New political culture， 
Westftue press, 1998， 179 p.

132. Hantington S. The clash of civilizations Dorcuhts， 
1994, P.78

133. Hantington S.The clash o f civilizations and 
Remarking of world order，New-York:丨 996, 234 p.

П4. Parker Ch. Western CeopoHtical thouqht in the 
twentieth century，New-York: 1985, 242 p.

135. Robertson R. Clobality. Clobal culture and images 
of world order. Social changes and modernity. 
Berkeley: 1992, 182 p.

136. Worsky P. The three wodds: Culture and world 
devdopment. London: 1984,92 p.

165



卩 л. G7"Aw/z
此“j ，"r 

C卿 ••
M 贈 咏 ， ••

№^/7y ,,“町以

石7""гл /y " w /〇 •，“

〇^ 7  加 z^AMWLy 7 J .7 0 .2 0 7 4 -M  // 
A l ^ ，z / b / 7 ^ "  6似糾  7 /7 6,(、叩  70 

5*i/^nly400, ju v 2 0 0

饥//，w jf A ^ y /
F “Av,以№ п А # о м Ы以y/, M  

7W: f+ P 7 2 )办} 74-/0 
Е."ш//.为 ЛРЦ^Лодг.я:


